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Bu tamitimda Nejdet Durak’in Doktora tezi olan “Aristoteles ve Farabi'de Etik” adli eserin

tamitim ve degerlendirilmesini yaptik. Kitabin béliimlerini sirasi ile ele alp dikkatimizi ¢eken yerleri

vurguladik.
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Felsefenin bir alt disiplini olan etik ahlak {izerine diisiinmeyi ifade eder. Etik iyi ve kotu gibi
kavramlarin anlamlarini, hangi eylemlerin insan1 mutluluga ulastiracagini, iyi eylemlere kilavuzluk
edecek olan erdemlerin neler oldugunu vb. konular1 tartigir. Aristoteles bu hususular Gzerine derli
toplu goriisleri beyan eden ilk filozof niteligindedir. Aristoteles’in Islam diinyasindaki takipgisi olan
Farabi bu meseleler {izerine distinmistir. Tamtimin1 yapacagimiz bu eser Aristoteles ve
Farabi’ninetik gortslerinin mukayeseli bir tarzda ele almaktadir.Aristoteles ve Fdrdbi'de Etik adim
tastyan eser Suleyman Demirel Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe Tarihi Anabilim dalinda

Ogretim {iyesi olan Prof. Dr. Nejdet Durak’in doktora tezinin basilmig halidir.

Aristoteles’in etik, metafizik, psikoloji ve diger 6gretilerinin tam olarak anlasilmadig siirece
Islam diinyasindaki felsefi yaklasimlarin anlasilamayacagini ileri siiren yazar giris, dort boliim ve
sonugtan olusan eserin giris boliimiinde bir felsefe disiplini olarak etigin neliginden, etimolojisinden
ve tarihinden s6z edip ¢alismanin ama¢ ve metoduna dair bilgi vermektedir. Birinci bélimde yazar
konu ile ilgili kapsamli bir kavramsal ¢erceve sunmakta ve etigin tahlilini yapmaktadir. Yazara gore
etigin konusu‘“ahlaki bir niteliktasiyan insan eylemleri”dir. Buna gore etik bir ahlaki eylemi iyi ve
kotli yapan nitelikleri sorgulamaktadir. Bu bolimde eski Tiirklerde etik kavramina bir boliim
ayrilmistir. Bu boliimiin amaci muhtemelen Farabi’nin etik ile ilgili goriisleri tizerindeki kulturel etkiyi

gOstermektir.

Ikinci béliimde Aristoteles’in etigi ele alinmaktadir. Yazar bu béliimde Aristoteles ile ilgili
genel bilgileri verdikten sonra etik kavraminin tahliline geger. Aristoteles’in etik alanindaki en 6nemli

eseri olan Nikomakhos'a Etik aym zamanda onceki etik teorilerini de aktaran ilk etik tarihi
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niteligindedir. Aristoteles etiginin temel kavramlarini ele alan yazar bunlardan ilki olan mutluluk
kavramma dikkat ¢cekmektedir. Aristoteles icin mutluluk biitiin eylemlerin yoneldigi temel gayedir.
Ona gore insanlar gesitli seylerde mutlulugu aramaktadirlar ancak en yiiksek mutluluk teorik etkinlikte
gerceklesmektedir. Aristoteles’in etik diisiincesinin Gzetiinsanlarin akla uygun eylemlerde bulunarak
mutlulugu kendisine gaye edinmesidir. Buna gore o mutlulugu akla uygun etkinliklerle
iliskilendirmektedir. Aristoteles’e gore mutluluk baska bir sey icin degil kendisi i¢in istenenedir. Diger
taraftan mutluluk bir etkinliktir bir anlik degil bir omiir boyu yasanir. Mutluluk erdeme uygun
etkinliktir. Oyleki en yiilksek erdem olan teorik erdeme uygun etkinlik ger¢ek mutlulugu ifade

etmektedir.

Aristoteles etiginin temel kavramlarindan olan haz ve elem insanlarin erdemleri elde
etmesinde 6nemli bir isleve sahiptir. Ancak haz ve aci kisiyi erdemli bir davranisa gotiirebilecegi gibi
erdemsizlige de gotiirebilir. Bu noktada Aristoteles Ol¢iilii olmay1 tavsiye etmistir. Haz konusunda
agirilik ancak uygun bir egitim vasitasi ile Onlenebilir. Yazar Aristoteles’in diigsiincesinde hazzi biitiin
canlilarda bulunan ortak bir 6zellik olarak zikretmistir. Haz etkinlige baglidir ve baglh oldugu etkinligi
takip eder. Aristoteles hazlar1 mutlak manada iyi ve koétii olarak nitelemeyip onlar1 gesitli tiirlere
ayirmistir. S6z gelimi duyusal hazlar1 diisiinsel hazlardan; tabi hazlari ilineksel hazlardan ayirmistir.
Haz diigkiinii kisi ahlaken yerilirken hazda 6lgiili kisi oviiliir. Nefsine hakim olamayan kisi hazlar
bedensel hazlarin kotii oldugu bilir ama irade zayifligindan dolay:1 yine de onlara yonelir. Nefsine
h&kim olan kisi ise hazlara kars1 istek duyar; ancak iradesine hdkim olarak akli dinler. Aristoteles bir
taraftan hazzi bizzat kot olarak goren yaklasimi diger taraftan hazzi en yiiksek iyi olarak goren
yaklagimi reddetmektedir. Ona gdre haz iyidir. Ancak en yiiksek iyi degildir. Iyi eylemeleri iyi hazlar
kot eylemleri ise kotu hazlar takip eder. Bu noktada Aristoteles pratik bilgelige sahip kisilerin

hazlariin haz konusunda 6l¢ii oldugunu ileri siirer.

Yazar haz ve elemden sonra iyi ve kotii kavramlarini incelemeye gegmektedir. Ancak s6z
konusu kavramlarin en basta ele alinmasi beklenirdi. Nitekim Aristoteles her sanat ve arastirmanin ve
ayn1 zamanda her eylem ve tercihin bir iyiye ulasmay1 hedefledigini siyaset felsefesinin aradigi en
yiiksek iyinin mutluluk oldugunu belirtir. Bu bakimdan iyi ve kotiiyii analiz etmek mutlulugu analiz

etmeyi dncelemelidir.

Yazar iyi ve kotii kavramindan sonra erdem kavraminin analizine ge¢mektedir. Aristoteles
isteme yetisinin erdemleri ile rasyonel yetinin erdemlerini birbirinden ayirarak ilkine ahlaki erdemler
ikincisine disiince erdemleri adin1 vermektedir.Diisiince erdemleri teorik ve pratik aklin
erdemleridir.Bunlar bilim, sezgisel akil, teorik bilgelik, pratik bilgelik ve sanattan ibarettir. Bunlardan
ahlaki eylemlerle dogrudan ilgili olan pratik bilgelik, iyi ve faydali olan konusunda diigiiniip taginmayi
ifade eder. Ahlaki erdemler ise comertlik bilgelik, 6lgiililiik gibi ruhun arzu duyan kisminin
erdemleridir. Ahlaki erdemler dogustan olmayip sonradan kazanilmis huylardir. Aristoteles ahlaki

erdemin agirilik ve eksiklik arasinda bir ortay1 temsil ettigini soyler. S6z konusu orta her bir eylem igin



belirlenmis olmayip yere ve zamana goére degisebilmektedir. Aristoteles ahlaki erdemler ile entelektiiel
erdemleri birbiri ile iliskilendirir. Buna gore pratik bilgelige sahip olmayan bir kisi erdemli eylemler
sergileyemez. Bu husus ahlakin entelektiiel boyutunu isaret eder. Yazar adalet dostluk, cesaret ve
Olciiliilik erdemini birer baglik altinda inceleyerek bu erdemlerin Aristoteles’in temel erdemleri
oldugunu ima etmektedir.Yazar bu boliimde son olarak etigin psikoloji sosyoloji ve siyaset gibi diger

disiplinler ile iliskisini ele almaktadir.

“Farabi’nin Felsefesinde Etik” baglikli {i¢iincii boliim Aristoteles’in incelendigi bir 6nceki
boliimle ayni bagliklar altinda ele alinmaktadir. Boylece Farabi’nin etik sisteminin Aristoteles ile
paralel oldugu ima edilmektedir.Yazar ilk olarakFarabi etiginin temel kavrami olan mutlulugu ele
almaktadir. Mutlulugun kazanilmasiin bir takim fikri ve ahlaki erdemlere uygun eylemlere bagli
olduguna isaret eden Farabi, onun s6z konusu eylemlerin siirekli tekrar1 neticesinde insanin
miikemmellesmesi oldugunu séyler. Farabi’nin ahlak ve siyaset diisiincesinin teleolojik karakterine
dikkat geken yazar insan eylemlerinin nihai gayesi olan mutlulugun insandaki en iyi sey olan aklin
miikemmelligine bagli oldugunu belirtir. Ahlaki eylemlerin nihai amaci olan mutluluga erdemli
eylemler sergileyerek ulasilir. Farabi’ye gore gore en ylce mutluluk filozofa 6zgu bir niteliktir ve

onun elde edilmesi ancak faal akilla ittisal kurmay1 gerektirir.

Ahlaki “kendisi ile iyi seylerin ve giizel eylemlerin yapildigi erdem adi verilen nefsi
durumlarin gelismesini saglayan bir disiplin” olarak goren Farabt erdemleri akli ve ahlaki olarak ikiye
ayirip akli erdemleri nazari erdemler ve fikri erdemler olarak ikiye ayirir. Fikri erdemlerin ameli
hikmet (ta’akkul) goriis miikemmelligi gibi cesitlerini agiklar. Nazari erdemlerle fikri erdemler

arasinda siki bir iligki kuran Farabi bunlarin birbirinden bagimsiz olamayacagini ileri siirer.

Farabi’nin disiincesinde iyi ve kotii kavramlarini analiz eden yazar ona gore iyinin insan
iradesi olmayan her seyin genel diizeni oldugunu ve bu anlayisin temelinde Tanrinin her tiirlii
yetkinligin kaynag1 oldugu diisiincesinin bulundugunu belirtir. Insan iradesinin s6z konusu oldugu
seylerde ise iyilik ve kotiliigiin ortaya ¢ikabilecegini soyler. Buna gore kotullk insan iradesi ile insan
temelinde metafizik goriislerinin yer aldigin1 gorebiliriz. Bu boliimde yazar son olarak Farabi etiginin
epistemoloji,psikoloji, sosyoloji, egitim ve siyasetle iligkisini inceler. Bu noktada Farabi’nin egitimle
kiginin ahlakinin degisebilecegi disiincesidikkat cekmektedir. Ona gore egitimin temel amaci iyi
eylemlerin ve aligkanliklarin kazanilmasidir. Egitimin topluma uygulanmasi devlet otoritesi ve

yasalari gerektirir. Bu noktada Farabi’nin siyaset felsefesine adim atmaktadir.

Yazar son boliimde Aristoteles ve Farabi’nin etik gorislerini mukayese etmektedir. Bu
noktada her iki filozofunda gayeci bir etik anlayisina sahip oldugu gorilmektedir. Baska bir ifade ile
her iki filozofda insanin nihai iyiliginin mutluluk oldugunuileri siirmekte ve mutlulugun elde

edilmesini teemmiile vyani teorik diisiinceye baglamaktadir. Buradan hareketle yazar



Farab?’ninmutluluk ile ilgili goriislerini Aristoteles’ten aldigim1 ancak nihai mutlulugun ahiret
hayatinda elde edilebilecegini diisiinmesi bakimindan ondan ayrildigini belirtir. Farabi’nin nihai
mutlulugun ahirette olacagi diisiincesini onun Misliiman olmasi ile iliskilendiren yazara gore Farabi,
bu diisiincesi ile Platon ve Aristoteles’i agmistir. Ancak bu agmanin neye goére oldugu agik degildir.
Zira Platon da mutlulugu bu diinyaya baglamamaktadir. Oyle ise Farabi,islami ahiret diisiincesine
sahip oldugu icin mi Aristoteles’i asmustir? Oyle goriiliiyor ki bu tartismaya agik bir goriistiir. Ayni
paragrafta yazar,Farabi’ninahlak dgretisinin genel yapis1 bakimindan tamamen Islam ahlak 6gretisi ile
ortiisme icerisinde olmadigini sdylemektedir. Ancak Islam ahlaki ile tam olarak neyin kastedildigi agik
degildir. Zira Islam ahlaki ile ilgili ¢aligmalara baktigimizda en az dort farkli ahlak ogretisi ile
karsilagsmaktayiz. Bunlardan birisi Farabi’nin de iginde bulundugu felsefi ahlaktir. Muhtemelen yazar

burada nassa dayali dini ahlak 6gretisini kast etmektedir.

Yazar’a gore Farabi’nin ahlak felsefesi mutluluk kavrami tizerine temellenmistir. Her iki
filozof igin de mutluluk kisinin iradi eylemleri ile kazanilir. Bu eylemlerin akla ve uygun olmasi
gerekmektedir. Aklint en iyi kullanan filozofmutluluga en yakin kisidir.Her iki filozof da hazlarin
maddi ve manevi olanlarini birbirinden ayirmaktadir. Diger taraftan filozoflar hazlarin 6l¢iilii olmast
gerektigihususunda ve erdemlerin kazanilmasinda hazlarin kullanilabilecegi hususunda benzer
goriislere sahiptirler. Bu baglamda yazar Farabi’nin haz konusunda stoaci ahlak anlayisi ile paralellik
arz etigini sOylemektedir. Farabi’nin ahlak anlayis {izerindeki ima edilen stoaci unsurlar arastirmaya

deger bir iddia niteligindedir.

Filozoflarin ruh ile ilgili goriislerini karsilastiran yazar filozoflarin diigiincesinde insanda
nebati ve hayvani ruhun yani sira insani ruh bulunduguna dikkat ¢eker. Buna gore insan akli olmasi
bakimindan diger canlilardan mahiyet olarak farklidir. Bu hususta Aristoteles, insan aklin1 bir taraftan
aktif ve pasif kisma ayirirken diger taraftan aklin teorik (ilmi) ve pratik yoniinden s6z eder.Ahlaki
erdemlerin yaninda entelektiiel erdemleri de zikreden Aristoteles, aklin teorik ve pratik yoOniiniin
erdemlerini ayirmaktadir. Teorik bilgelik ve pratik bilgelik bu aklin temel erdemleridir. Soyut diisiince
ile ilgili olan teorik bilgelik en Ust erdem iken tikel alandaki eylemlerle ilgili olan pratik bilgelik iyi ve
kotl ile ilgilidir. Pratik bilgelik ahlaki erdemlerle dogrudan ilgilidir. Ahlaki erdem ahlak alaninda
dogru gayeyi gosterirken pratik bilgelik 0 gayeye ulastiracak dogru araglar1 saglamaktadir. Ruh ile
ilgili aciklamalarda Aristoteles’i takip edem Farabi akli heyilani bilfiil, miistefad ve Faal akil olmak
Uzere dort kisimda incelemektedir. Farabi aklin teorik ve pratik islevlerini ayirma hususunda
Aristoteles’i takip ederken bilginin olusmasinda faal akla verdigi islevler ile Aristoteles’ten

ayrilmaktadir.

Bu bolimde dikkat ¢ekmek istedigimiz diger bir husus filozoflarinetik ile egitim iliskisi
hakkindaki goriislerinin mukayesesidir.Buna gore her iki filozof da mutlulugu fert ve toplumun
egitimi ile iligkilendirmektedir. Egitim konusu ahlaktan siyasete, bireyin ahlakindan toplumun

ahlakina gecisi saglamaktadir. Buna gdre yoneticiler vatandaslarin ahlaki egitiminden sorumlu



olmaktadir. Egitim kiside dogustan olan yeteneklerin gelistirilmesini saglamaktadir.Filozoflar egitimin
yasalar vasitasi ile gerceklesecegini diisinmekte ve gerektiginde ceza ve zor kullanmaya
bagvurulabilecegini diisiinmektedirler. Yazar Aristoteles ve Farabi’ninahlaki egitimde bilgiye buyuk
onem vermesi bakimindan Sokrates ve Platon’abir yonii ile katildigini belirtir. Ancak Aristoteles ve
Farabi Sokrates’ten farkli olarak insanlarin bilgiye ragmen nefsine hakim olamayabilecegini

diistinmektedir.

Yazar son olarak filozoflarin siyaset ile ilgili goriislerini karsilastirmaktadir. Her iki filozofta
insanin toplumsal bir varlik oldugunu sdyleyip etik ve siyaseti birbirinden ayirmamaktadir. Mutluluk
ancak bir devlet icerisinde elde edilebilir. Devletin gorevi yurttaglarim ahlaki yetkinlige ulagtirmaktir.
Yazar Farabi’nin siyaset felsefesi konusundaki goriislerini Aristoteles’ten ziyade Platon’dan
etkilendigini ifade etmektedir. Devletin yapisi isleyisi ve devlet bagkanin gorevleri itibari ile bu acgik¢a
gorilmektedir. Yazar’in kastettigi Platonun “Yasalar” daki devlet anlayisi olmalidir. Ancak
Yasalar’daki devlet anlayisi Aristoteles’in Politika’sinagcok uzak degildir. Diger taraftan yazar,
Farabi’nin Platon ve Aristoteles’in site devleti tasavvurlarini asarak, yerylzindeki burtin devletleri
kapsayacak evrensel bir birlik diislindiiglinii ileri stirmektedir. Ancak daha 6nceki sayfalarda yazarinda
aktardigi gibi Farabi, topluluklari kamil ve eksik olarak ikiye ayirmakta ve kamil topluluklar
blyiik,orta ve kiigiik olarak iice ayirmaktadir. Bunlar i¢inde ideal olanin kii¢lik olan medine oldugunu
ifade etmektedir. Buradan hareketle Farabi’ninnasil bir yerytizii devleti fikrini savundugu soru isareti

olarak kalmaktadir.

Sonug olarak yazarin ifade ettigi gibi Farabi’nin takip ettigi Aristoteles her zaman saf
Aristoteles degil, Hellenistik kiiltiiriin  bi¢imlendirdigi, Aristotelesci okullarin yorumladig:
Aristoteles’tir. Etik baglaminda kapsamli bir Aristoteles Farabi karsilagtirmasi yapan eser gerek etik
caligmalara katkis1 bakimindan gerek Farabi’nin Aristoteles etkilerini takip etmemiz agisindan 6nemli
bir ¢aligmadir. Doktora tezinin kitaplastirilmasi ile elde edilen bu calisama bilgi muhtevasi agisindan
oldukca zengindir. Eserle ilgili kii¢iik bir elestiri yapmak gerekirse; Aristoteles ve Farabi gibi ortak
temalarin fazla oldugu filozoflarin mukayesesini yaparken ilgili filozoflarin goriislerini ayr1 ayri ele
alip mukayeseye ayri bir baglik ayirmak yerine ele alinacak konular iist baslik olarak belirleyip
filozoflarin bu meseleler hakkindaki goriislerini tartismak daha verimli olabilir. Boylece mukayeseye

ayrilan dordiincii boliimde (bu eserde) daha dnceki fikirlerin tekrar edilmesinin 6niine gecilecektir.



