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FRANK CALVERT KOLEKS YONU’NDAN B R GRUP OTURAN 
ÇOCUK TERRAKOTTA’LARI 

Davut KAPLAN
*

Anahtar kelimeler: Terrakotta • Oturan çocuklar • Frank Calvert • Figürin • Troas 

Özet: Zemin üzerinde bir dizini kırmı  bir dizi dikey duran çömelmi  çocuk figürinleri Ana-
dolu’da ve Yunanistan’ın birçok bölgesinde, kutsal alanlarda, mezarlarda ve ya am alanlarında ele 
geçmi lerdir. Bu çömelmi  veya oturan duru , do uda özellikle Mısır sanatında yaygındır. Olasılıkla 
bu oturu ekli Fenike, Kıbrıs ve Rhodos’ta üretilmi tir. Bütün bu bölgelere ise yo un olarak Feni-
ke’den yayıldı ı anla ılmaktadır. Sonuçta M.Ö. 6. yüzyılda Çömelmi  çocuk tipinin Mısırlı tipi aynı e-
kilde Yunan kentlerinde de bulunmu tur. Bugünkü kanıtlara göre ise en erken örnekler Kıbrıs’tan
gelmektedir. Kıbrıs tipleri ise terrakotta yerine ta  malzemeden üretilmi lerdir. Sonra bu tip Rhodos 
anakarasına ula mı  ve ardından Girit, Korinth ve Boeotia’ya ula mı tır. Bu tip oldukça popüler ol-
mu tur. M.Ö. 6. yüzyıldan ba layarak Geç Hellenistik ve Roma Dönemleri’ne kadar görülürler. Onla-
rın heykelcikler gibi tipoloji ve yorum problemi, çocuk bakımı ile ilgili tanrıların kutsal alanlarında
yaygın bulunmu  olmaları, Grek Kourotrophos kültü gibi bazı çalı malara konu edinilmi tir. Troas Böl-
gesi’nde ise belirli kentlerin mezarlarında bulunmu lardır. Bu yüzden Troas örnekleri, tanrıçanın ko-
ruyuculu u altındaki ölmü  çocukların tasviri olarak yorumlanmalıdır. 

A GROUP TERRACOTTA CROUCHING CHILDREN FROM FRANK CALVERT 
COLLECTION 

Keywords: Terracotta • Crouching children • Frank Calvert • Figurine • Troad 

Abstract: Figurines of children crouching on the floor one knee bent up or both legs folded 
have been found in many parts of Greece and Anatolia, in sanctuaries, graves, and living quarters. 
The crouching posture was common in eastern, especially Egyptian art. It seems most probable that 
from there the type was introduced to the partly Phoenicia, Cyprus and to Rhodes, where the Phoe-
nicians traded extensively. Consequently, in the sixth century the Egyptian type of the crouching 
child found its way to the Greek cities. According to the present evidences the earliest examples 
comes from Cyprus. Unlike the similars Cyprus type is sculptured in stone in a crude style instead of 
terracotta. Then the type reached the mainland from Rhodes, as the early examples from Corinth, 
Crete and Boeotia indicate. It eventually became quite popular. They appear from the begining of the 
sixth century B.C. to Late Hellenistic and Roman times. The problem of their typology and interpre-
tation, as such statuettes are common finds in the sanctuaries of deities concerned with child-care, 
are discussed in some studies such as cult of Greek Kourotrophos. They were also found in graves cer-
tain cities at Troad. Hence examples of Troad should be interpreted as representations of the dead 
children put under the protection of the goddess.  
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Oturan Çocukların konografisi ve 
Kökeni  

Akdeniz co rafyasında çok sevilen ve 
yaygın üretime sahip, zeminde veya alçak 
bir kaide üzerinde çömelmi  çocuk 
figürinleri, ‘crouching child’ veya ‘temple 
boy’ (tapınak o lanı) olarak isimlendiril-
mektedir1. Bu çocuk tasvirlerinde, ço un-
lukla bir bacak dikey, vücuda do ru sıkı-
ık veya katlanmı ekilde, di er bacak ise 

genel tasvirlerde oldu u gibi zemine para-
lel verilerek betimlenir2. Yatay duran ba-
cak ya vücut altında sıkı mı tır ya da hafif 
yana atılmı tır3.

Bu ekilde tasvir edilen figürinlerin 
ço u erkek çocuklardır ve ço unlukla çıp-
laktırlar4. Ba larına pilos5 veya apka giy-
mektedirler. Kıbrıs örnekleri yo un ol-
mak üzere, bu çocuk figürinlerinin bo-
yunlarına veya omuzlarına bir amulet
(muska-tılsım) asılıdır6. Kıbrıs örnekleri 
tunik de giymektedir7. Az sayıdaki kız

1  Westholm 1955, 75-76; Burn – Higgins 2001, 283, 
pl.153.2948. 

2  Heuzey 1883, 27, pl. 49.4, 30, pl. 55.6; Westholm 
1955, 75; Burn – Higgins 2001, 283, pl. 153.2948. 

3  Oturan bu tip çocukların farklı duru larının sınıflan-
dırılması üzerine yapılan çalı ma için bkz. 
Hadzisteliou-Price 1969, 98-104. 

4  Westholm 1955, 75; Nadir olarak bazı örneklerde 
vücudun bir kısmını örten himation bulunmaktadır. 
Burn – Higgins 2001, 283, pl.153.2948. 

5 Pilos ( ): yuvarlak, konik ve kanarlıksız apka. 
Genelde akaklara do ru sarkar veya çekilir. Balıkçı,
gemici esnafın simgesidir. Bu nedenle Castor and 
Pollux, Odysseus, Charon, Hephaistos ve Daidalos 
bu apkayla tasvir edilmi lerdir. Seyffert 1960, 490 
(pilleus). Tolun’a göre, Pilos, Anadolu’ya özgü ve ke-
çeden yapılmı  bir ba lıktır. Rhodos örneklerinde 
kar ımıza çıkar. Tolun 2002, 42. Rhodos örneklerin-
de ilk olarak bu ba lı ın görülmesi, Rhodos’un Ana-
dolu ile olan ili kisini de ortaya koyar. 

6  Myres 1946, pl. 18.464-465, 19.432-433; Westholm 
1955, pl. 1. 

7  Westholm 1955, 75. 

figürinleri ise uzun bir khiton giyerek be-
timlenmi lerdir.

Oturan çocuk figürinleri Yunan sana-
tında erken dönemde yaygın de ildir. Bi-
linen ilk örnek, M.Ö. erken 1. binde Mı-
sırla mı  Fenike fildi i örne inde görül-
dü ü gibi çocuk Horus, lotus üzerinde 
çömelmi ekilde oturmaktadır8.

M.Ö. 1. bin Yunan örneklerinin en 
erkeni, Naukratis’ten gelme fildi i fayans 
heykelci i olarak kabul edilebilir. Ancak 
bu figür, en erken örnek olmasından da 
öte oturan çocukların yayılımı açısından
önemlidir. Horus’un yarı oturan Arkaik 
Döneme tarihli ithal figürlerinin, 
Lindos’ta Athena Kutsal Alanı’nda9 bu-
lunmu  olması, bu etkile imi ortaya koy-
ması açısından dikkate de er. Ancak Mısır
kökenli figürinlerin Kıbrıs’ta yaygın olma-
sı, yayılı  ve etkile imin geli  güzergâhını
belirler. Avuç içini bütünüyle çenesine 
dayamı  erken Yunan örneklerinin bazıla-
rı10 Mısır tiplerinin yansıması olmalıdır ve 
belki de bilinçli bir ekilde, her iki tipin 
kayna masının bir sonucudur. Benzer 
oturan çocuklar Mısır etkisi altında Feni-
ke’de de üretilmi lerdir. Oturan çocuk 
tipleri, Fenikeliler’in marka öncülü ünde,
kısmen Fenike, Kıbrıs ve Rhodos üretimi 
oldu unu ortaya koymaktadır. Daha do -
rusu oturan çocuk tipi, do uludur.  M.Ö. 
geç 6. yüzyıla tarihlenen Megara 
Hyblaea’da bir mezardan ele geçen 
Rhodos stilinde yapılmı terrakotta ör-
nek11, bu pozisyondaki Kıbrıs heykelci ini 
anımsatmaktadır. Bu nedenle Kat. No. 1, 
M.Ö. 6. yüzyıla tarihlendirilirken, Kat. 

8  Crowfoot 1938, 51 vd., pl. 1; Moorey, 115, fig. 148. 
9  Hadzisteliou-Price 1969, 95. 
10  Hadzisteliou-Price 1969, fig. 22.16. 
11  Hadzisteliou-Price 1969, fig. 22.16. 
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No. 2 daha geç özellikler ta ımakta ve 
uzun bir süre üretildiklerini ve kullanıldık-
larını göstermektedir. Her bir örnek ger-
çek bir çocuk görünümünde betimlen-
mi tir.

De erlendirmeye alınan oturan çocuk 
figürinlerinin tamamı, Çanakkale Arkeo-
loji Müzesi Frank Calvert Koleksiyo-
nu’ndan seçilmi  örneklerdir. Terrakotta
olmaları ve çok fazla bilinmemelerine 
kar ın, Antik Ça  insanının dinsel dü ün-
cesinde önemli derecede yer ettikleri anla-
ılıyor. Calvert tarafından yapılan kazılarla

ortaya çıkarılan eserlerin tipleri ve duru
pozisyonları, atribütlerinin anlamı ve cin-
siyetleri neyi ifade etmekteydi? Erken dö-
nemden Roma Dönemi’ne kadar, farklı
co rafyalarda sevilen tip olması, yayılım-
ları dikkate alındı ında bölgeler arasında
bir fark var mıydı? Calvert kazılarından
ele geçen eserlerin mezar, kutsal alan, 
özel veya resmi yapı buluntusu olup ol-
madıkları kayıtların düzgün olmaması ne-
deniyle belli de ildir. Muhakkak ki, ben-
zer örnekler yardımıyla bu sorulara çö-
züm aramak ve Troas Bölgesi açısından
ne ifade ettiklerini ortaya koymak amaç-
lanmaktadır.

Çocuk figürleri, Frank Calvert Ko-
leksiyonu12 malzemesi içerisinde konu 
açısından en zengin grubu olu turmakta-
dır13. Bu zenginlik, tip ve konu çe itlili-
inden kaynaklanmaktadır. Ayakta, çöme-

12  F. Calvert tarafından Traos Bölgesi’nde yapılan kazı-
lar sonrası toplanan koleksiyon malzemesi, yıllarca 
farklı mekan ve co rafyalarda deprem, sava  gibi yı-
kıcı olaylarla kar ıla tı ından, çok az sayıda örnek 
Çanakkale Arkeoloji Müzesi’nde koruma altına
alınmı tır. Allen 1995, 379-407; Allen 1996, 145-165; 
Allen 1999; Robinson 2006; Bütün bu olaylar eserler 
üzerinde kalıcı tahribata neden olmu tur. Kaplan 
2010, 17-29. 

13 Kaplan 2010, 120.

lerek oturan ve emekleyen olmak üzere 
farklı tipler bulunmaktadır. Ancak çö-
melmi  guruptaki oturan veya çömelmi
çocuk figürinleri, tip ve anlam bakımın-
dan di er ayakta duran normal çocuk 
figürinlerinden ayrılmakta ve dikkat çek-
mektedir.

Oturan Çocukların Buluntu Konteks-
tleri 

Calvert koleksiyonu içinde verilen 
örnekler, terrakotta malzemeler arasında
bütün dönemler içerisinde en çok betim-
lenen çocuk figürleri arasında yer alan ör-
neklerdir. Oturdu u zemin üzerine bir di-
zini koymu  veya bir dizini, oturdu u
zemin üzerine paralel olarak yatırmı  bir 
ekilde çömelmi  veya oturan çocuk fi-

gürleri, Kıta Yunanistan’ın birçok bölge-
sinde özellikle kutsal alanlarda14, mezar-
larda15 ve ya am alanlarında bulunmu lar-
dır. Kourothophos kültü ile de ba lantılı
olan çocuklar16, çocuk bakımı ile ilgili tan-
rıların kutsal alanlarında bolca ele geçen 
buluntulardır17. lk örneklerine Fenike ve 
Mısır’da rastlanan oturan çocuk figürleri18

genel olarak kadın, do um ve çocuk ba-
kımı ile ilgili tanrıların kutsal alanlarında, 
tapınakların adak depolarında ve mezar-
larda ele geçmi lerdir19. Ancak Calvert 
örneklerinin buluntu durumları bilinme-
mektedir (Harita 2). 

14  Westholm 1955, 75.
15  Shear 1930, 429, fig. 19;  Davidson 1952, 38-39; 

Higgins 1967, 63, fig. 25C; Snowden 1970, 28, fig. 
47; Tolun 2002, 43. 

16  Burn 2000, 41. 
17  Hadzisteliou – Price 1969, 95; Price 1978, 124-125; 

Burn – Higgins 2001, 283. 
18  Hadzisteliou – Price 1969, 95. 
19  Tolun 2002, 42. 
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Calvert Örneklerinde Tipler 

Tip 1: Eli a zında (Kat. No. 1):
Oturan çocuk tipleri içerisinde ilk ör-

ne i, Neandria’dan20 gelen Kat. No. 1 
(Res. 1), “temple boy” olarak isimlendiri-
len figür tipini temsil etmektedir (Harita 
2). Yerde çömelerek oturmu  çocukta, 
sa  aya ı yere paralel, sol ayak ise dizden 
kırılarak sol ele destek yapılmı tır. Sa  eli 
a zına götürmü  ve kol gövdeye yapı ık-
tır. Eli a zında tipe benzer örnek, 
Ephesos’tan gelmektedir21. Figür tama-
men çıplaktır. Figürün ba ının kopuk ol-
ması, Thiersch katalogunda ve Winter’in 
çizimlerinde ba lıklı betimlenmi  olması,
koleksiyonun hikayesi ile alakalıdır22. Ba-
ında yer alan sivri ba lık, daha önce ifade 

etti imiz gibi pilos’tur23. Bu tip ba lıklı ör-
neklerin en güzel örnekleri, Troas Bölge-
si’nde Assos Nekropolü’nden gelmekte-
dir24. Ba lık tipinin ve Assos örneklerinin 
özgün olmalarının yanı sıra, ayakta du-
ran25 örnekle birlikte, Troas Bölgesi’nde 
bu tipin yaygın oldu unu göstermektedir. 
Tolun’a göre ba ı açık tipler, Klasik Dö-
nem öncesinde pek görülmezler ve M.Ö. 
5. yüzyılın 2. çeyre inden itibaren yaygın-

20  Thiersch 1902, Neandria 624; Winter 1903, II, 266. 
7 (Troas-Neandria). 

21  Erdemgil 1989, 111. 
22  F. Calvert koleksiyonu ve malzemenin ba ından ge-

çenler için bkz. Allen 1995; Allen 1999; Bloedow 
1998-1999; Bloedow 2000-2001; Marchand 2000; 
Robinson 1995; Kaplan 2010. 

23  Kobylina 1961, pl. III.2-3; Kobylina 1970, pl. 9.5; 
Besques 1971, 64, pl. 82.c.D 373.

24  Tolun 2002, 43-44; Assos örnekleri, oturan ve ayak-
ta kadın, kadın protomları ve ku  figürinlerinin de bu-
lundu u aynı mezardan ele geçmi lerdir. 

25  Tolun 2002, 44. 

la ırlar26. Higgins’e göre, bu tipler Rhodos 
kökenlidir27.

Figürün vücut oranları anatomiye uy-
gun olmadı ı gibi, orantısızlık nedeniyle 
de erken özellikler göstermektedir. Sa
aya ı yere paralel ve sol aya ı dikey olan 
oturan çocuk pozisyonları, genelde 
Rhodos28 ve nadiren Anadolu (Troas 
Bölgesi ve Smyrna) ve Kıta Yunanis-
tan’da (Attika) ele geçmi tir29. Benzer ör-
nekler yardımıyla, Kat. No. 1, M.Ö. 6 
yüzyıldan olmalıdır. 

Tip 2: Otururken sol el yerden 
destek alanlar (Kat. No. 2-7): 

En yaygın tiptir. Yerde oturan çıplak 
çocu u betimleyen Kat. No. 2 (Res. 2), 
sol aya ını katlanmı  ve yere paralel tu-
tarken, sa  ayak dizden kırılarak karına
do ru çekil mi , sa  el ise bu sol diz üze-
rine konmu tur. Genelde bütün tiplerde 
oldu u gibi çocuk, bir pilinthos (altlık-
zemin) üzerine oturmaktadır. Sol el yer-
den destek alırken, ba  yukarı bakmakta-
dır. Akdeniz’de formların sürekli de i ti i
bir dönem olan M.Ö. 6. yüzyılda, oturan 
çocuk tipleri yaygınla arak, Mısır’dan Fe-
nike’ye ve M.Ö. 6. yüzyılda Kıbrıs’a,
Rhodos ve Yunanistan’ın geri kalan böl-
gelerine bu rotayı izleyerek devam etmi
olmalıdır. Bugünkü arkeolojik bulgulara 
göre en erken örnekler Kıbrıs’tan M.Ö. 
520’ye tarihlenen örneklerdir30. Ancak 
Kıbrıs örnekleri, Yunan örneklerinden 
farklı olarak, ta tan yapılmı lardır31 ve çıp-

26  Tolun 2002, 43. 
27  Higgins 1954, 1156-9. 
28  Mollard – Besques 1954, 38, pl. XXVIII.B223 

(Rhodos. Benzer. M.Ö. 5. yüzyıl son çeyre i). 
29  Winter 1903, II, 264-265. 
30  Hadzisteliou – Price 1969, 96. 
31  Burn – Higgins 2001, 283. 
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lak bir çocu u yukarı bakarken tasvir et-
mektedirler32. Bu yukarı bakan duru ,
Kat. No. 2’de (Res. 2) oldu u gibi hem 
Akdeniz ırkına benzer esmer çocuk olma-
sı, hem de bakı  yönü ile bu erken Kıbrıs
tipleriyle benzerlik göstermektedir. Ben-
zer örnekler Antandros ve Tenedos’tan 
olup etine dolgun betimlenmi lerdir ve 
Tavukçu tarafından zenci çocuk olarak 
ifade edilmi tir33. Bu tipin en yakın ben-
zerlerini Rhodos34, Olynthos35,
Tarentum36, Korinth37 ve Smyrna’da38

bulmaktayız. Bu benzerlikler figürün,  
M.Ö. geç 5. yüzyıl ile erken 4. yüzyıl ara-
sından oldu unu göstermektedir. Bu ba-
kımdan benzer örnekler39 yardımıyla Kat. 
No. 2’yi (Res. 2), M.Ö. 5. yüzyıl sonuna 
tarihlendirmek mümkündür. 

Tavolia40 örnekleri Kat. No. 3 (Res.3) 
ve Kat. No. 4 (Res. 4) aynı kalıp üretimi 
olan örneklerdir. Tip olarak yerde oturan 
ve sol aya ını katlayarak yere paralel, sa

32  Kıbrıs’tan gelen örnekler içerisinde Hellenistik Dö-
neme tarihlendirilen ve Kıbrıs stilinden farklı ve 
Yunan gelene inde verilmi  örnekler, Hellenistik 
kültürün Kıbrıs’a yayılması sonrasında üretilenlerdir. 
Connelly 1991, 96. 

33  Tavukçu 1999, 175-176. 
34  Vierneisel-Schlörb 1997, 61-62, taf. 34.184; taf. 

35.185 (Benzer. Form Attik. Kil Rhodos, M.Ö. 450-
440).

35  Robinson 1952, 219-221, pl. 94.281 (Oturmu
astragal oynayan çocuk. Olynthus. M.Ö. geç 5. - 
M.Ö. erken 4. yüzyıl). 

36  Schürmann 1989, 77, taf. 43.252 (Oturan zenci ço-
cuk, M.Ö. 5. yüzyıl ikinci yarısı). 

37  Davidson 1952, 38, pl. 14.192 (Oturan çocuk. M.Ö. 
5. veya 4. yüzyıl. Korinth); Merker 2000, 108, pl. 
19.C227, C229, C230 (Oturan çocuk. Korinth. Kla-
sik Dönem). 

38 Winter 1903, 66 (6. Berlin Antiquarium, 6353, aus 
Smyrna). 

39  Sieveking 1916, 19, taf. 28.1 (Astragal oynayan ço-
cuk. M.Ö. 5. yüzyıl. Yunanistan. Benzer); 
Breitenstein 1941, 35, 37.309. (Erken Klasik Dö-
nem); Leyenaar-Plaisier 1979, pl. 32.187 (Benzer). 

40 Thiersch 1902, 851; Winter 1903, 268.1A (Tavolia. 
Benzeri. Oturan Çocuk). 

aya ını ise dizden kırarak yarı açık geriye 
do ru uzatırken, sol el yerde destek ola-
rak kullanılan gruba dahildir. Vücut, otu-
ran çocuk tiplerinin genelinde oldu u gibi 
her iki örnekte de çıplaktır.  

Assos örne i, oyuncaklar ile birlikte 
ele geçmi tir41. Bu çömelen çocuk tipi 
Korinth’te de yaygındır. Bazı figürin ka-
lıpları çömlekçi binasında, terrakotta atöl-
yesinde, güneydo u binasında ve 
Asklepion’da adak e yaları arasında, gü-
ney yuvarlak kutsal mezarda bulunmu -
lardır42. Benzer oturan çocuk figürü, 
Merker tarafından M.Ö. 4. yüzyıla tarih-
lendirilmi tir43. Yaygın olarak kullanılan 
figürler en yakın benzerlerini Olynthos44,
Rhodos45 ve Korinth’te46  bulurken bazı
benzer örnekler Hellenistik Döneme ka-
dar47 kullanılmı lardır. Ancak Kat. No. 3 
(Res. 3) ve Kat. No. 4’ü (Res. 4), 
Olynthos örneklerine yakın benzerlikleri 
nedeniyle M.Ö. 5. yüzyıla tarihlendirmek 
mümkündür.

Yine Tavolia’dan48 (Harita 2) iki ör-
nek olan Kat. No. 5 (Res. 5) ve Kat. No. 
6 (Res. 6), bazı ayrıntılar dı ında benzer-
dir ve oturan çocuk tipleri içerisinde aynı
gelene i devam ettirirler. Her iki çocuk 
yerde oturmakta, sol ayak katlanmı  ve 
yere paralel, sa  ayaklar dizden kırılarak

41  Tolun 2002, 44. 
42  Hadzisteliou-Price 1969, 97. 
43  Merker 2000, 108-109, pl. 19.C228,C231,C232 

(Oturan çocuk. Korinth. M.Ö. 4. yüzyıl).
44  Robinson 1933, 75-76, pl. 36.283 (Benzer. Oturan 

çocuk. Olynthus. M.Ö. 5. yüzyıl).
45  Mollard-Besques 1954, 39, pl. XXVIII.B224 (Ben-

zer. Rhodos). 
46  Merker 2000, 108-109, pl. 19.C228,C231,C232 

(Oturan çocuk. Korinth. M.Ö. 4. yüzyıl).
47  Breitenstein 1941, 65, pl. 74.622 (Oturu u ile ben-

zer. Giysili. Yunanistan’dan. Hellenistik Dönem). 
48  Thiersch 1902, Tavolia 902; Winter 1903, 269. 2 

(Aynısı. Troas Tavolia. Oturan Çocuk). 
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yarı açık geriye do ru uzatılmı , sol el 
yerden destek alırken, sa  el sol ayak to-
pu una dokunmaktadır. Her iki örnekte 
vücut çıplak verilmi , tüm özellikler bir-
birlerine benzerken, Kat. No. 6’da (Res. 
6) yaprak çelenkli ba  farklılık göstermek-
tedir. Oturan çocuk tiplerindeki yo unlu-
a ra men her örnek kendine özgü ekil-

de ortaya çıkmaktadır. Ayakların durumu 
ve ellerin diz ve zeminden destek alması-
nın yanı sıra, ileri harekete meyilli örnek-
ler gibi birbirlerinden çok az farklılık gös-
termektedirler. Kat. No. 5 (Res. 5) ve 
Kat. No. 6 (Res. 6) sa  elin, yere paralel 
sol aya ın topu una dokunması ile önce-
kilerden ayrılmaktadır. Olynthus’tan49 bir 
figür ile her iki elin zemine dokunması
bakımından yakın benzerlik göstermekte-
dir. Kat. No. 6’da yer alan yaprak çelegin 
benzerine rastlanmaz. 

Hadzisteliou-Price tarafından tiplere 
ayrılan “temple boy” tipleri içerisinde IV. 
tipte de erlendirilen bir örnek50, Kat. No. 
5 (Res. 5) ve Kat. No. 6 (Res. 6) ile ben-
zerdir. Ço unlu u kutsal alanlardan gelen 
bu Kıbrıs örneklerinin en erken örne i,
M.Ö. 520’lere tarihlendirilirken, ço unlu-
u Klasik ve Hellenistik Dönem örnekle-

rinden olu maktadır51. Kıbrıs’tan boyalı
çocuk figürü, oturu  ve bir elin zeminde 
di er elin sol ayak topu unu tutu u ile 
Calvert örnekleri ile benzerdir. Kıbrıs ör-
neklerinin Troas Bölgesi’nde varlı ı, ko-
leksiyon malzemesi içerisinde birkaç farklı
terrakotta örnekle bilinmektedir. Her iki 
figür, Kıbrıs ve Troas arasındaki bu ba -

49  Robinson 1952, 218-219, pl. 94.280 (Oturmu
astragal oynayan çocuk. Olynthus. M.Ö. Erken 4. 
yüzyıl). 

50  Hadzisteliou-Price 1969, 101-102, lev. 23.25. 
51  Hermary 1994, 21; Caubet 1998, 630-631. cat. 1072-

1073. 

lantıyı gösteren benzer örnekler olarak 
de erlendirilebilir. Genel stil özellikleri ve 
ba ta yer alan çelenk, geç dönem uygula-
ması olarak göz önüne alındı ında Kat. 
No. 5 (Res. 5) ve Kat. No. 6 (Res. 6), 
M.Ö. erken 4. yüzyıldan olmalıdırlar.

Önceki örneklerle aynı stildeki bir 
ba ka figür Kat. No. 7’dir (Res. 7). Figür, 
oval altlık üzerinde, dizden katladı ı sol 
ayak üzerinde oturmaktadır52. Sa  elin 
üzerine kondu u sa  ayak, yana do ru ya-
rım açılarak rahat pozisyon verilmi tir. 
Profilli altlık sa  ve sol kö esinde birer çi-
çek rozete sahiptir. Ba ında yer alan çe-
lenk, sonradan yapılmı  aplike uygulama-
dır. Dolgun yüz ve kaslı karın bölgesi ile 
öncekilerden farklılık göstermektedir. Sol 
el di er tiplerin genel özelli i olarak yer-
den destek almaktadır.  Ba ta yer alan çe-
lenk ve kaidede rozet çiçek betimlemeleri 
Hellenistik Dönem figürleri ile benzerdir. 
Bu do rultuda Kat. No. 7 (Res. 3), M.Ö. 
3. yüzyıldan olmalıdır.  

Tip 3: Emeklemeye hazır (Kat. No. 
8):

Tavolia’dan53 Kat. No. 8 (Res. 8), 
oturan çocuk figürleri içerisinde daha ha-
reketli ve giysili olması ile farklıdır. Üze-
rinde khiton’lu çocu un vücudunun altı
çıplaktır. Yerde oturan (emeklemek üze-
re) çocuk öne do ru hareketlidir. Sol ayak 
katlanarak üzerine oturmu , sa  ayak yarı
açık ve yana do ru uzatılmı tır. Sol el 
yerden destek alırken, sa  el sol diz üze-
rindedir. leri do ru hareketli yapısıyla 
Olynthos54 örnekleri ile benzerdir. Ancak 

52  Winter 1903, 269.7 (Aynısı. Oturan Çocuk).
53 Thiersch 1902, 850; Winter 1903, 268.4 (Aynısı. Otu-

ran Çocuk. Ba  sonradan kırılmı ).
54  Robinson 1952, 216-217, pl. 93.276-277 (Uzanmı

çocuk. Olynthus. M.Ö. 4. yüzyıl ilk yarısı).
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vücutları çıplaktır ve fiziki olarak a ınmı
durumdadırlar.  Keramaikos55 örne i ise 
hareketli yapısı ve giysisi ile Kat. No. 8 
(Res. 8) ile benzerdir. Keramaikos örne i
ile yakın benzerli inden dolayı M.Ö. geç 
5. - erken 4. yüzyıl tarihleri arasına verile-
bilir.

Tip 4: Uyuyan (Kat. No. 9): 
Oturan çocuklar içerisinde son örnek 

Ovacık’tan56 (Harita 2) gelen ve Kat. No. 
9 (Res. 9) ile verilen çıplak çocuk figürü-
dür. Sa  baca ı yere paralel dizden kırarak
üzerine oturmu , sol baca ı ise dizden kı-
rarak dik verilmi tir. Önceki örneklerdeki 
zemin, burada yoktur. Sol el sol bacak 
üzerinde, sa  el sol omuza atılarak ba a
destek olu turmu  ve figür uyur durumda 
betimlenmi tir. Farklı yüz yapısıyla ben-
zeri uyuyan zenci çocukları hatırlatmakta-
dır57. Figür, yuvarlak yüz ve büyük kulak-
lara sahiptir. Sa  aya ı yere paralel ve sol 
ayak dikey olan oturan durumdaki çocuk 
figürleri genelde Rhodos58 ve nadiren 
Anadolu (Troas Bölgesi ve Smyrna) ve 
Kıta Yunanistan’da (Attika) ele geçmi -
tir59. Ayak ve kollar gibi vücut uzuvlarının
vücuda yapı ık verilmesi erken dönem 
özellikleridir ve Kat. No. 1 (Res. 1) ile ge-
li im açısından benzerdir. Ancak çocuk 
anatomisine uygun tombul hatlar, daha 

55  Vierneisel-Schlörb 1997, taf. 35.187.4 (Benzer. 
Attik. M.Ö. geç 5. - erken 4. yüzyıl).

56 Thiersch 1902, Ovacık 689; Winter 1903, 266.2 
(Troas-Ovacık. Aynısı. Oturan Çocuk). 

57  Higgins 1954, 73, pl. 30.158 (Oturan Zenci çocuk. 
Rhodos. M.Ö. Erken 5. yüzyıl).

58  Mollard-Besques 1954, 38, pl. XXVIII.B223 
(Rhodos. Benzer. M.Ö. 6. yüzyıl son çeyre i); Ben-
zer uyuyan çocuk figürü yine Rhodos’tan olup 
Hellenistik Döneme tarihlendirilmi tir. Çocuk bura-
da sa  omuza do ru yatırdı ı ba ını sa  el içiyle des-
teklemektedir. Bkz. Besques 1971, 60, pl. 82.cD 373.

59  Winter 1903, 264-265. 

geç bir tarihe i aret etmektedir. Bu de er-
lendirmeye, ba ın omuza kaynamı  hali ve 
anatomiye uymayan patlak gözlü yüz ya-
pısı da eklendi inde Kat. No. 9, (Res. 9), 
M.Ö. 5. yüzyıldan olmalıdır.  

Oturan Çocukların levi ve Yayılım
Alanları

Dört ayrı gurupta de erlendirilen
oturan çocuk figürinlerinin ilk örnekleri 
Mısır ve Do u Akdeniz (Kıbrıs) kökenli-
dir. Bu tip oturan çocuk figürinlerinin ilk 
olarak M.Ö. 6. yüzyılda geli im gösterdi i
görülmektedir. Bu Kıbrıs tipleri, olasılıkla
Mısır prototipleri örnek alınarak üretil-
mi ler ve daha sonra Yunanistan ve 
Etruria’ya kadar yayılmı lardı60. Kıbrıs ör-
nekleri genelde kireç ta ı heykelcikler ola-
rak görülürler. Oysa bu tipin Yunan dün-
yasındaki benzerleri terrakotta’dan yapıl-
mı lardır. Bu ekilde betimleme ile ilgili 
ilk tartı malar, terrakotta figürinler ve ta
heykelciklerin her ikisini de içermektedir; 
burada sadece pi mi  toprak figürinler 
üzerine durmak daha önemlidir. Çünkü 
elimizdeki örnekler, terrakotta figürinler-
den olu maktadır. Oturan çocuk tipinin 
ta  heykelcik örnekleri ise, heykel ve hey-
kelcikler konusunda ele alınmalıdır.  

Dolayısıyla Kıbrıs üretimi örnekler-
den sonra, Girit ve di er co rafyalara
yüzyıllar içerisinde yayılmaları, ticaret yol-
larının da güzergâhını izlemektedir. Za-
manla tüm Kıta Yunanistan’a ve di er
terrakotta üretim merkezlerine yayılır.

Oturan çocuk tipindeki terrakotta
figürinler, Klasik ve Helenistik Dönem’de 
oldukça sevilmektedirler, öyle ki Roma 
Dönemi içlerine kadar az da olsa kulla-

60  Hadzisteliou-Price 1969, 96; Beer 1987; Beeri 1994. 
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nımlarına devam edilmi tir61. Bu tipler, 
Yunanistan’da çok sayıda farklı konteks 
içerisinde bulunmu tur. Yunanistan ör-
nekleri, halka ait ya am alanlarında ve 
mezar kontekslerinde ve ço unlukla kut-
sal alanlardaki kazılarda bulunmu lardır62.

Bu tip figürinlerin yorumlanması, ba-
zen bir dereceye kadar zordur. Bu oturan 
figürinlerin genel duru u, zeminde oturup 
bir dizini yükseltmi  çocukta oldu u gibi, 
Yunan sanatında çocuklar için hemen 
hemen evrensel bir anlayı  ve yansıtma 
olarak görülmektedir. Price ve bazı ara -
tırmacıların i aret ettikleri gibi bu betim-
leme ekli, küçük boyutlu figürinlerden 
vazo resimleri ve mimariye ba lı heykeltı-
ra lı a kadar bütün alanlarda, çocukların
tasvirleri için kullanılmı tır63. Oturan ço-
cuk figürinlerindeki bu duru un tercih 
edilmesinin amacı, özel anlamdan daha 
çok, bu figürinlerin genç görünümlerine 
ili kin olmalıdır64. Bu figürinler incelendi-
inde, sevimli oldukları açıktır ve bazı

farklı i levlerde kullanılmaları dı ında sa-
dece göze hitaben yapıldıkları dü ünül-
mektedir. Büyük ço unlu u erkek çocuk-
lardır ve bu cinsiyet ayrımındaki tercihi 
tartı abiliriz65.

61  Hadzisteliou-Price 1969, 98-104.
62  Hadzisteliou – Price 1969, 104-106. Graepler tara-

fından yayımlanan bir örnek ise mezar konteksinden 
ele geçmi tir, bkz. Graepler 1997, 228, no 258. 

63  Bu oturan çocuk figürinlerinin vazo resimleri üze-
rindeki tasvirleri için, bkz. Hadzisteliou – Price 
1969, 97-98, no 34-35; mimariye ba lı heykeltıra lık
için bkz. Lullies 1960, pl. 113 (Olympia Zeus Tapı-
na ı do u alınlı ında oturan çocuk). 

64  Gerçekten de bu çocuk duru u, küçük ya ları yan-
sıtmak için bir gösterge olarak kullanılırdı. Price’in 
i aret etti i gibi bu duru  Mısır kültüründe kökenini 
bulmaktadır ve hiyeroglifli gençle benzerdir. Bu mı-
sırlı figür, genç bir figürü aynı pozda betimlemekte-
dir. Price 1969, 95. 

65  Beer, aynı tipteki ta  heykelcik örneklerinin çok an-
lamlı olduklarını güçlü bir ekilde ifade etmekte ve 

Bu figürinler üzerine çok sayıda yo-
rum yapılmı tır: Dionysos, Attis veya 
Eros gibi tanrıların çocuklukları, bazen 
Horus veya Harpokrates66 gibi tanrı hiz-
metçileri, kötülü e kar ı koruyucu 
(apotropaik) olarak, kutsal alanların çocuk 
hizmetçileri, hediye sunan tapınan
figürinler, bir çocu un do umu sonrası
ükran ifadesi olarak do um adakları veya 

ölmü  çocukların tasvirleri oldukları ek-
linde çok sayıda yorum yapılmaktadır67.
Bu yorumların tümü dikkate de er kabul 
edilmelidir ve inanıyorum ki bu yorum-
lardan her biri, bu tip tasvirlerin gerçek-
ten de varlık sebebini bir biçimde açıkla-
maktadır. Oturan çocuk figürinlerinden 
bazıları Harpokrates, Eros veya Dionysos 
gibi tanrıların çocukluklarını tasvir etmek-
tedir68. Bazı tipler, daha büyük çocukların
tasviridir ki bunlar, ellerinde kutu veya çe-
lenk tutmaktadırlar. Bu nedenle tanrılara 
hediyelerini sunan tapınan ki ileri gös-
termi  olmalıdırlar69. Bu oturan çocukla-
rın, ölmü  oldukları yorumu ise, özellikle 
çocuk mezarlarında, mezar konteksinde 

bu duru un her co rafyada çok farklı olmadıklarını
ortaya koymaktadır. Gerçektende bu ekilde 
tasviredilmi  çocuk figürinlerinin, ta  veya terrakotta
olarak üretilmi  olsun tek bir kültür içinde bile 
konteks durumu göz önüne alındı ında çe itli tipler-
de oldu unu göstermektedir, bkz. Beer 1987. 

66  Kaufmann 1915, taf. 19-23; Westholm 1955, 76. 
67  Bu ve di er yorumlar Price tarafından da ifade edil-

mi tir, bkz. Hadzisteliou – Price 1969, 107. Bu yo-
rumlardan do um adakları olarak sunulduklarına da-
ir görü ler için bkz. Westholm 1955. 

68  Örne in, Broneer 1947, 246, pl. lxv, 29 (Dionysos); 
Demangel 1926, 205, fig. 898 (Eros); Harpokrates 
tipi üzerine ise bkz. Tinh ve di . 1988, no 108, 112b, 
136b, 131a-132 ve 134-146. 

69  Hadzisteliou – Price 1969, 107. Elinde farklı objeler 
tutan ayakta tanımlanmı  erkek çocuk figürinleri, ta-
pınan ve kült uygulamasına katılan i tirakçi olarak 
yorumlanmı lardır. Örnek için bkz. Merker 2000, 
61, 188; Daumas 1998, 40-42. Bu tipler oturan veya 
oturan çocuklardan daha çok, genelde daha büyük 
çocukları betimlemektedirler. 
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bulunmu  örnekler için uygun bir açıkla-
madır70. Böylece çocuklar, öldükten sonra 
da koruyucu tanrıçanın himayesinde kala-
caklardır. 

Figürinlerden bazıları adak olarak su-
nulmu lardır. Price, yapmı  oldu u çalı -
masında bu tip figürinleri öyle tanımla-
maktadır: Bunlar genellikle tanrı veya tan-
rıça olarak cinsiyetlendirdi imiz tanrıların
kutsal alanlarında bulunmu  figürinler, 
do um ve çocuk bakımı yönünden 
Demeter, Eileithyia, Artemis, Aphrodite, 
Asklepios, Athena ve Apollon gibi tanrı-
larla ba lantılıdırlar71. Bu tip figürinler 
sıklıkla di er adaklarla birlikte bulunmu -
lardır ki bu tipteki figürin ve adaklar, üre-
yebilme verimlili i ve çocuklarla yakın
ba lantıları bulunmaktadır72. Buna ek ola-
rak, aynı duru a sahip mermer çocuk 
heykelcikleri, bazı epigrafik kanıtların da 
destekledi i gibi anne ve babaları tarafın-
dan çocukları için adanmı lardır. Bir araya 
getirilmi  bu kanıtlardan da anla ıldı ı gi-
bi Price, bu figürinler üzerine inandırıcı
deliller üretmektedir ki, bunlardan bir di-
eri de anne ve babaları tarafından adan-

mı  olmaları ve ölen çocuklarının adak 
tasvirleri olarak sunulmu  olma ihtimalle-
ridir73.

Anne ve babaların, ya ayan veya öl-
mü  çocukları için bu denli farklı ve çok-

70  Hadzisteliou – Price 1969, 109-110; Tolun 2002, 43.
71  Hadzisteliou – Price 1969, 104-106; Tolun 2002, 42; 

Burn – Higgins 2001, 283. 
72  Örne in Lindos’ta, çok sayıda oturan çocuk figürü 

Athena kutsal alanında bulunmu tur. Lindos, yakla-
ık 100 kourotrophos figürin ve be ik içinde çocuk 

figürinlerini içermektedir. Lindos’taki bu oturan ço-
cuk figürinleri için bkz. Blinkenberg 1931, pl. 111-
112, 136; Lindos’tan ele geçen ve stanbul Areoloji 
Müzesi’nde bulunan bazı figürinler için bkz. Mendel 
1908, 99-102. 

73  Hadzisteliou – Price 1969, 104-109. 

ça figürin adamalarının sebebi anla ılabi-
lir. Adakların ya ayan için sa lık, esenlik 
ve mutlu bir gelecek temennisi anlamı ta-
ıdı ını dü ünebiliriz. Ölen çocuk için ise 

anısını ya atma ve ruhun huzur bulması
adına tanrılara yakarma maksatlı olmalı-
dırlar74. Sonuçta çocuk her zaman ko-
runmaya muhtaç bir varlıktır. Bunlar iyi-
le tirme ve sa lıklı olma amacıyla bir tan-
rıya sunulmu  olmalıydı75. Böylece ada ı
tanrının, çocuklarına koruyucu/bakıcı
(kourotrophik) olması için bir dua ve istek 
oluyordu. Bu koruyucu anlamı açıklayıcı
örnekler Assos mezarlarından ele geçmi -
tir. Assos çocuk figürini örnekleri ile bir-
likte kadın protom’ları ve kadın
figürinlerinin ele geçmi  olması, bu iki 
kadın tasvirinin do urganlık ve çocuk ba-
kımı ile ilgili tanrıçalar oldu u eklinde
yorumlanmı tır76. Böylece tasvirleri meza-
ra konan tanrıçalar, çocu un di er ya a-
mında da koruyucusu olarak ona baka-
caktır77.

 Gerçektende bazı çocuk figürinleri-
nin amulet ta ırken betimlenmeleri, bu ko-
ruyuculuk yorumunu güçlendirmektedir78.
E er amulet, koroplast tarafından eklenen 
önemli ve gerçek bir detay ise, çocu un
korunması ve yaralanma olana ının öne-
mini belirtmek için hizmet etmi  olması
akla yakın gelmektedir.

Bu tip figürinler, çocuk sahipleri adı-
na yukarıda anlattı ımız i leve sahipken 

74  Örne in, Anth. Pal. 6.65, küçük bir çocu un ilk saç 
kesimi vesilesiyle bir i aret ve anı için Apollon’a bir 
horoz ve bir kekin ada ını göstermektedir. 

75  Beer 1987, 25-29. 
76  Tolun 2002, 43. 
77  Tolun 2002, 43. 
78  Myres 1946, pl. 18.464-465; Örne in, Merker 2000, 

68, no. C236 ve 237. Bu detay Kıbrıs örneklerinde 
oldukça sevilen bir durumdur, bkz. Hadzisteliou – 
Price 1969, 102; Cesnola 1885, pl. CXXXI.
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çocu u olmayanlar için evlat sahibi olma-
yı dilemenin bir tasvirsel ekli olmalıydı.
Gerçek u ki; erkek çocuklarının ço un-
lu u genel bir tercih olarak görülmekte ve 
özellikle erkek çocuk arzusunu yansıt-
maktadır. Merker’in de destekledi i gibi79,
bereket ve döl için yapılan bu gibi temen-
niler, evlenme töreni ile birlikte yapılmı
olmalıydılar. Bu ara tırmada ele alınan
figürinler, olasılıkla ba arılı bir do um,
bereket veya ükranlarını sunmak için 
kullanılmı tır. Bu tasvirler, bazı
figürinlerde çocuk, bereket ve do um ile 
ba lantılıdır. lgili figürinler de büyük ço-
cuklardan ziyade, bebekleri ve yeni yürü-
meye ba layan çocukların betimlenmesiy-
le, bereket ve do um ile ilgili anlamlan-
dırmamız destek bulmaktadır.  

Anılan di er yorumlarda ise bu 
figürinlerin tapınak hizmetçileri veya ta-
pınıcılar olması hakkındadır80. Ayrıca bu 
figürin tiplerinin, Eileithyia kutsal alanın-
da oldu u gibi81 öncelikle bereket ve do-
um ile ba lantılı kutsal alanlarda görül-

mesi anlamlıdır. Eileithyia kourotrophik
(koruyucu) bir tanrı gibi dü ünülmesine
kar ın, onun ilk görevi, insanın üreyebil-
mesi ve do umunu dü ünmek82 ve bu 
güdüyü devam ettirmektir. Bu nedenle 
bebek ve çocukların küçük kil tasvirleri, 
onun kutsal alanlarında bulunmu tur ve 

79  Merker 2000, 70. 
80  Çocukların ya larının tasviri konusunda bkz. Merker 

2000, 69. 
81  Örnek için Baur 1902, 51; Paros adasında yer alan 

Eileithyia kutsal alanındaki bu tip adaklar için bkz. 
Pingiatoglu 1981, 127; Hadzisteliou – Price 1969, 
104-105. Ancak buradaki örnekler daha çok mermer 
malzemeden yapılmı  oturan çocuk tasvirleridir. 
Oturan çocuk figürin örnekleri aynı zamanda Aspri 
Petra’da ve Korinth’te (ma aradan ele geçen bronz 
bir örnek) Nymphe’ler ve Pan’a adanmı  kutsal ma a-
rada bulunmu tur.

82  Burkert 1985, 170-171.

büyük olasılıkla çocukların anne ve baba-
ları tarafından adanmı lardır. Anne ve 
baba, büyük sabırsızlıkla çocuk sahibi 
olabilmek için tanrıçanın yardımını ister-
ler ve bu yönteme ba vururlar.  

Sonuç 

Yukarıda tipler dahilinde de erlen-
dirmeye çalı tı ım figürinlerin ortak özel-
likleri barındırdıklarını söyleyebiliriz. Tip-
ler dahilinde ele alınan ve benzer örnekle-
rin geni  bir co rafyada yaygınla mı  ol-
ması buluntuların da ılımı açısından ko-
laylıklar sa lamaktadır. Bu kadar geni  bir 
alanda ve benzer tipler olarak yakla ık
1.5-2 ya ındaki küçük çocukları betimle-
meleri yaygın bir inanı ın göstergesidir. 
Farklı bölgelerdeki örneklerin kutsal alan 
ve mezarlardan ele geçmi  olmaları, Troas 
Bölgesi’nde Assos örneklerinin mezar bu-
luntusu olmaları ile Calvert örneklerinin 
buluntu durumuna da açıklık getirmekte-
dir. Çünkü Troas Bölgesi’ndeki ilk ara -
tırma ve kazılar kutsal alanlar ve mezar-
larda gerçekle tirilmi tir. Dolayısıyla Kut-
sal alanları ile ünlü Troas Bölgesi’nin de 
bu kapsam da dikkate alınması do ru ola-
caktır (Harita 1). Assos gibi in situ bulun-
tuların az sayıda ele geçmi  olması yapılan
kazıların yeterli olmadı ını göstermekte-
dir. Calvert örneklerini de daha geni
kapsamda ele almak için Troas’ın farklı
kentlerinden ele geçmi  örneklerin sayısı-
na ba lıdır. Buluntu durumu kesin belli 
olan Assos’ta ele geçen örneklerle birlikte 
de erlendirilen Troas örneklerinin, böl-
gede çocukların tanrı ve tanrıçaların ko-
rumasına bırakılmı  dinsel inanı  ve 
ölümden sonraki ya amın bir yansıması-
dır. Troas Bölgesi’nde kültleri bilinen 
Kybele, Artemis, Athena, Apollon gibi 
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tanrı ve tanrıçalarla ba lantısı olup olma-
dı ı yapılacak bilimsel kazılarla ortaya ko-
nacaktır (Harita 1). Bir ba ka açıdan ise, 
Troas Bölgesi’nde kahramanların varlı ı,
çocuk kült ve tasvirlerinin geli mesinde
etkili midir? Bu sorunun cevabını bulmak 
da bugün için erkendir. Yapıldıkları mal-
zemenin aynı olu u dönemin en yaygın ve 
üretimi kolay pi mi  toprak hammadde 
nedeniyle geni  co rafyalara ve aynı za-
manda üretim açısından da yo unlu un 
birer göstergesidir. Bu durum uzun süre 
devam eden üretim ve bunun sebebi olan 
ihtiyaçtan kaynaklanmı  olmalıdır. Bu 
figürinlerde betimlenen çocukların ortak 
yanları oturu ları, ya ları, cinsiyetleri ve 
çıplak tasvir edilmeleridir. Erkek çocukla-
rının yaygın olması, ataerkil bir kültüre 
atıf yapan önemli maddi kültür verilerini 
olu tururlar. Arkaik, Klasik ve Hellenistik 
Dönem’ler boyunca sanatta ve inanı ta 
ya anan de i imler bu tip çocuk figürleri-
nin üretimlerini etkilemedi i gibi tip ve 
biçim açısından da gelenekselli e ba lı ka-
lındı ını göstermektedir. Bunun nedeni 
insanın do asında var olan koruma ve ko-
runma içgüdüsünün yansıması olmalıdır. 
Oysa Anadolu co rafyası üzerinde varlı-
ına ahit olunan ve Roma’ya kadar giden 

Frig Ana Tanrıçası’nın bile yüzyıllar içeri-
sinde tasvirde de i ik yorumlandı ına a-
hit olunur83. Çünkü çocuklar, gelece in 
sosyal ve siyasal ya amında birer aktör 
olacakları dü ünüldü ünden anne ve ba-
baları tarafından hem bulundukları sosyal 
sınıfın bir üyesi hem de onların gelecekle-
rini hazırlamada do umdan itibaren birer 
yeti kin olmaları açısından dinin her alan-
da etkin oldu u antik dünyada çocukları-
na bilinçli rol biçmekte veya role hazırla-

83  Roller 1991, 128-143. 

maktalar. Üretimleri açısından geni  bir 
zaman diliminde de i meden kullanılan
bir betimleme ancak inanı la açıklanabilir.
Bu durum do al olan ve insan ya amının
ilk yıllarının yansıması olmasından dolayı
yaygın bir inanı ın yüzyıllarca devam etti-
inin göstergesidir. 

Yukarıda ele alınan çocuklar plastik 
sanat olarak i lenmi  çocuk figürlerinden 
farklı amaç için üretilmi  oldukları anla-
ılmakta ve farklı i lev ve isimlerle yo-

rumlanabilmektedir. Bunun da nedeni bü-
tün bu örneklerin, ço unlu u olu turan 
oyuncak figürler veya oyuncaklardan zi-
yade dinsel içerikli olmalarıdır. Bu ba -
lamda çocuklar, birer obje olmaktan çı-
karlar ve anne ve babaları tarafından su-
nulmu  birer kutsal nesneye dönü ürler.

Benzer ekilde modern Yunan kilise-
lerinde çocukları tasvir eden çok sayıda
levha bulunmu tur84. Aynı uygulama fark-
lı malzemeden de olsa Anadolu’da, türbe-
lere konan oyuncak bebek, be ik, çocuk 
elbisesi gibi nesnelerle varlı ını hala de-
vam ettirmektedir. 

84  Lawson 1910, 59. 
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Katalog

Kat. No. 1: Oturan Çocuk (Res. 1) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1080; Buluntu Yeri: Neandria; Ölçü 
Yük./Gen. : 8 cm; Thiersch, 10 cm; Yapım
Tekni i : Çift kalıp/içi bo ; Fırınlama: yi; 
Renk: Munsell-5YR 6/2 pembemsi gri; Boya: 
Yok; Durumu: Ba  kırık. Yüzeyde yo un
patina. 
Tanım: Yerde çömelerek oturan çocuk. Sa
ayak yere paralel. Sol ayak dizden kırılarak sol 
ele destek yapılmı . Sa  ele çeneye uzanmı
ve kol gövdeye yapı ık. Arka i lenmi  fakat 
ayrıntısız. Arkada yanma deli i yok. Alt açık.
Tarih: M.Ö. 6. yüzyıl.
Kaynak: Thiersch 1902, Neandria 624; Winter 
1903, 266.7, (Troas-Neandria); Winter 1903, 
264-265); Mollard-Besques 1954, 38, 
Pl.XXVIII.B223 (Rhodos. Benzer. M.Ö. 6. 
yüzyıl son çeyre i)

Kat. No. 2: Oturan Çocuk (Res. 2) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1020; Buluntu Yeri: - ; Ölçü Yük./Gen.: 
8.4 cm; Yapım Tekni i: Çift kalıp/içi bo ; Fı-
rınlama: yi; Renk: Munsell-5YR 3/3 koyu 
kırmızımsı kahverengi; Boya: Ba  üzerinde 
kırmızı, yüzeyde pembe boya izleri; Durumu: 
Sa lam. Yüzeyde yo un patina. 
Tanım: Yerde oturan çocuk. Sol ayak katlan-
mı  ve yere paralel. Sa  ayak dizden kırılarak 
karına do ru çekilmi . Sol el yerde destek. 
Sa  el sol diz üzerinde. Vücut çıplak. Arka 
düz ve özensiz. Altta yuvarlak yanma deli i;
Tarih: M.Ö. 5. yüzyıl sonu. 
Kaynak: Winter 1903, 66 (6. Berlin 
Antiquarium, 6353, Smyrna’dan); Sieveking 
1916, 19, taf. 28.1 (Astragal oynayan çocuk. 
M.Ö. 5. yüzyıl Yunanistan. Benzer); 
Breitenstein 1941, 35, 37.309. (Erken Klasik 
Dönem); Davidson 1952, 38, pl. 14.192 
(Oturan çocuk. M.Ö. 5. veya 4. yüzyıl.
Korinth); Robinson 1952, 219-221, pl. 94.281 
(Oturmu  astragal oynayan çocuk. Olynthus. 

M.Ö. geç 5. - M.Ö. erken 4. yüzyıl);
Leyenaar-Plaisier 1979, pl. 32.187. (Benzer); 
Vierneisel-Schlörb 1997, 61-62, taf. 34.184; 
taf. 35.185 (Benzer. Form Attik. Kil Rhodos, 
M.Ö. 450-440); Merker 2000, 108, pl. 
19.C227,C229,C230 (Oturan çocuk. Korinth. 
Klasik Dönem) 

Kat. No. 3: Oturan Çocuk (Res. 3) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1078; Buluntu Yeri: Tavolia; Ölçü 
Yük./Gen.: 6.9 cm; Yapım Tekni i: Çift ka-
lıp/içi bo ; Fırınlama: yi; Renk: Munsell-
5YR 5/4 kırmızımsı kahverengi; Boya: Yü-
zeyde pembe boya izleri; Durumu: Sa lam.
Yüzeyde yo un patina. 
Tanım: Yerde oturan çocuk. Sol ayak katlan-
mı  ve yere paralel. Sa  ayak dizden kırılarak 
yarı açık sola uzatılmı . Sol el yerde destek. 
Sa  el sol diz üzerinde. Vücut çıplak. Arka 
düz ve özensiz. Alt açık; Tarih: M.Ö. 5. yüz-
yıl.
Kaynak: Thiersch 1902, Tavolia 851; Winter 
1903, 268.1A (Tavolia) Aynısı (Oturan Ço-
cuk); Robinson 1933, 75-76, pl. 36.283 (Ben-
zer. Oturan çocuk. Olynthus. M.Ö. 5. yüzyıl);
Breitenstein 1941, 65, pl. 74.622 (Oturu u ile 
benzer. Giysili. Yunanistan’dan. Hellenistik 
Dönem); Mollard-Besques 1954, 39, pl. 
XXVIII.B224 (Benzer. Rhodos); Merker 
2000, 108-109, pl. 19.C228,C231,C232 (Otu-
ran çocuk. Korinth. M.Ö. 4. yüzyıl).

Kat. No. 4: Oturan Çocuk (Res. 4) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1050; Buluntu Yeri: Tavolia; Ölçü 
Yük./Gen.: 6.7 cm; Yapım Tekni i: Çift ka-
lıp/içi bo ; Fırınlama: yi; Renk: Munsell-
5YR 5/4 kırmızımsı kahverengi; Boya: Yok; 
Durumu: Sa lam.  
Tanım: Yerde oturan çocuk. Sol ayak katlan-
mı  ve yere paralel. Sa  ayak dizden kırılarak 
yarı açık geriye do ru uzatılmı . Sol el yerde 
destek. Sa  el sol diz üzerinde. Vücut çıplak. 
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Arka düz ve özensiz. Arkada yanma deli i
yok. Alt açık; Tarih: M.Ö. 5. yüzyıl.
Kaynak: Thiersch 1902, Tavolia 851; Winter 
1903, 268.1A (Tavolia. Benzeri. Oturan Ço-
cuk); Robinson 1933, 75-76, pl. 36.283 (Ben-
zer. Oturan çocuk. Olynthus. M.Ö. 5. yüzyıl);
Breitenstein 1941, 65, pl. 74.622 (Oturu u ile 
benzer. Giysili. Yunanistan’dan. Hellenistik 
Dönem); Mollard-Besques 1954, 39, pl. 
XXVIII.B224 (Benzer. Rhodos); Merker 
2000, 108-109, pl. 19.C228,C231,C232 (Otu-
ran çocuk. Korinth. M.Ö. 4. yüzyıl).

Kat. No. 5: Oturan Çocuk (Res. 5) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1522; Buluntu Yeri: Tavolia; Ölçü 
Yük./Gen.: 6.4 cm; Yapım Tekni i: Çift ka-
lıp/içi bo ; Fırınlama: yi; Renk: Munsell-
5YR 7/2 pembemsi gri; Boya: Yok; Durumu: 
Sa lam.  
Tanım: Yerde oturan çocuk. Sol ayak katlan-
mı  ve yere paralel. Sa  ayak dizden kırılarak 
yarı açık geriye do ru uzatılmı . Sol el yerde 
destek. Sa  el sol ayak topu una dokunmakta. 
Vücut çıplak. Arka düz ve özensiz. Arkada 
yanma deli i yok. Alt açık. Tarih: M.Ö. Erken 
4. yüzyıl.
Kaynak: Robinson 1952, 218-219, pl. 94.280 
(Oturmu  astragal oynayan çocuk. Olynthus. 
M.Ö. Erken 4. yüzyıl).

Kat. No. 6: Oturan Çocuk (Res. 6) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1079; Buluntu Yeri: Tavolia; Ölçü 
Yük./Gen.: 6.5 cm; Yapım Tekni i: Çift Ka-
lıp/ çi bo ; Fırınlama: iyi; Renk: Munsell-
5YR 6/3 açık kırmızımsı kahverengi; Boya: 
Yok; Durumu: Sa lam. Yüzeyde yo un
patina. 
Tanım: Yerde oturan çocuk. Ba ta yaprak çe-
lenk. Dolgun yüz, i kin karın, sol ayak yere 
paralel. Sa  ayak geri do ru rahat pozisyonda. 
Sa  el önde sol aya a yakın. Sol el yerde vü-
cuda destek. Alt kapalı. Arka düz ve özensiz. 

Yanma deli i ba  üzerinde küçük ve yuvarlak. 
Tarih: M.Ö. Erken 4. yüzyıl.
Kaynak: Thiersch 1902, Tavolia 902; Winter 
1903, 269.2 (Aynısı-Troas Tavolia-Oturan 
Çocuk). 

Kat. No. 7: Oturan Çocuk (Res. 7) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1030; Buluntu Yeri: -; Ölçü Yük./Gen.: 
8.7 cm; Yapım Tekni i: Çift Kalıp/ çi bo ;
Fırınlama: iyi; Renk: Munsell-5YR 6/4 açık
kırmızımsı kahverengi; Boya: Yok; Durumu: 
Sa  kol kırık. Yüzeyde yo un patina. 
Tanım: Oval altlık üzerinde oturan çocuk. 
Profilli altlık sa  ve sol kö esinde birer çiçek 
rozet. Ba ta çelenk aplike. Dolgun yüz. Kaslı
karın bölgesi. Sol ayak katlanarak alta alınmı .
Sa  ayak yana do ru yarım açılarak rahat po-
zisyonda. Sa  el sol bacak üzerinde. Sol el 
yerde vücuda destek. Alt kapalı. Arka düz ve 
özensiz. Yanma deli i ba  üzerinde küçük ve 
yuvarlak. Tarih: M.Ö. 3. yüzyıl.
Kaynak: Winter 1903, 269.7 (Aynısı-Oturan 
Çocuk); ahin 2005, 105, Abb. 6. 

Kat. No. 8: Oturan Çocuk (Res. 8) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1155; Buluntu Yeri: Tavolia; Ölçü 
Yük./Gen.: 11.5 cm; Yapım Tekni i: Çift ka-
lıp/içi bo ; Fırınlama: yi; Renk: Munsell-
5YR 6/4 açık kırmızımsı kahverengi; Boya: 
Yok; Durumu: Ba  ve altlı ın ön uzun kenarı
kırık. Yüzeyde yo un patina. 
Tanım: Yerde oturan (emekleyen) çocuk. Öne 
do ru hareketli. Sol ayak katlanarak üzerine 
oturulmu . Sa  ayak yarı açık ve yana do ru 
uzatılmı . Sol el yerde destek. Sa  el sol diz 
üzerinde. Üzerinde khiton. Vücudun altı çıp-
lak. Arka düz ve özensiz. Arkada yuvarlak 
yanma deli i kırık. Alt açık. Tarih: M.Ö. geç 
5. - erken 4. yüzyıl.
Kaynak: Thiersch 1902, Tavolia 850; Winter 
1903, 268.4 (Aynısı. Oturan Çocuk. Ba  son-
radan kırılmı ); Robinson 1952, 216-217, pl. 
93.276-277 (Uzanmı  çocuk. Olynthos. M.Ö. 
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4. yüzyıl ilk yarısı); Vierneisel-Schlörb 1997, 
Taf. 35.187.4 (Benzer. Attik. M.Ö. geç 5. - 
erken 4. yüzyıl). 

Kat. No. 9: Oturan Çocuk (Res. 9) 
Müze Envanter No: Çanakkale Arkeoloji Mü-
zesi 1022; Buluntu Yeri: Ovacık; Ölçü 
Yük./Gen.: 7.5 cm; Yapım Tekni i: Çift ka-
lıp/içi bo ; Fırınlama: yi; Renk: Munsell-
5YR 7/4 pembe; Boya: Yüzeyde pembe boya 
kalıntısı; Durumu: Arkada altta yanma deli i
üzerinde kırık. Boyunda çatlak. Yüzeyde yo-
un patina. 

Tanım: Oturarak uyuyan çocuk. Kaide yok. 
Sol ayak katlanmı  ve yere paralel. Sa  ayak 
dizden kırılarak toplanarak yere basmakta. Sol 
el sol bacak üzerinde. Sa  el sol omuza atıla-
rak ba a destek olu turmu . Ba  sola omuz 
üzerindeki ele yatık. Yuvarlak yüz ve büyük 
kulalar. Vücut çıplak. Arka düz ve özensiz. 
Arkada yanma deli i yok. Altta yuvarlak 
yanma deli i. Tarih: M.Ö. 5. yüzyıl.  
Kaynak: Thiersch 1902, Ovacık 689; Winter 
1903, 266.2 (Troas-Ovacık. Aynısı. Oturan 
Çocuk); Higgins 1954, 73, pl. 30.158 (Oturan 
zenci çocuk. Rhodos. M.Ö. Erken 5. yüzyıl).

Harita ve Resim Listesi: 

Harita 1. Troas Kült Merkezleri. 
Harita 2. Calvert örneklerinin olası buluntu 
yerleri (D. Kaplan). 
Resim 1.  Kat. No. 1., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1080 (D. Kaplan). 
Resim 2. Kat No. 2., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1020 (D. Kaplan). 
Resim 3. Kat. No. 3., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1078 (D. Kaplan). 
Resim 4. Kat. No. 4., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1050 (D. Kaplan). 
Resim 5. Kat. No. 5., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1522 (D. Kaplan). 
Resim 6. Kat. No. 6., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1079 (D. Kaplan). 
Resim 7. Kat. No. 7., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1030 (D. Kaplan). 
Resim 8. Kat. No. 8., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1155 (D. Kaplan). 
Resim 9. Kat. No. 9., Oturan Çocuk 
(Terrakotta) Çanakkale Ark. Müzesi, 
Env. No.: 1022 (D. Kaplan).
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