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C)zet:

Sttun kaidelerinin bezemeli olarak yapilmasi, Anadolu Mimarligi’'nda Hellenistik
Doénemden itibaren gérmeye bagladigimiz Attika kdkenli bir uygulamadir. Didyma Apollon
Tapinag: ve Sardes Artemis Tapinag ile baglayan ve Hermogenes’e atfedilen yapilarda farkls
bigimlerde kargimiza ¢ikan bu uygulama, Erken Roma Dénemi ve sonrasinda da devam et-
migtir. Bezemeli siitun kaideleri Hellenistik Donemde, ¢ogunlukla, boyutlar: ve stislemeleri
ile hemen hepsi birer prestij yapist olan tapinaklarla 6zdeglesmisken, Erken Roma Dénemin-
den itibaren giris kapilar1 ve onur anitlarinda da goriilmeye baglanmistir.

Roma Imparatorluk Déneminde basta 6nemli tapinaklar olmak iizere farkl islevdeki
yapilarda bezemeli kaidelere yer verilmistir. Ancak uygulamanin Imparatorluk déneminin
yogun yapi faaliyetleri igerisindeki orani, beklenenin aksine oldukga sinirlidir. Anitsal boyut-
lar1 nedeniyle mimari stslemeleri higcbir zaman bitirilememis olan tapinaklarda agikca
gozlemlendigi gibi, bezemeli kaidelerin biiyiik 6lgekli yapilarda uygulanmasinin zaman ve
ekonomik acidan getirdigi giicliikkler, Imparatorluk Dénemi’ndeki simirli tercihin en 6nemli
nedeni olarak kabul edilebilir.

Bu caligmada, Hellenistik ve Roma Dénemi Anadolu Mimarlig: kapsaminda bu uygula-
manin gorildigl yapilar ve genel egilimler ana hatlar: ile degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Abstract: The decorated column bases in Hellenistic-Roman Architecture in Anatolia

The act of including the column bases into the architectural decoration programme is one of
the Attic characteristics emerged for the first time at the Anatolian Architecture of Hellenis-
tic Period. This execution starting with Apollon Temple of Didyma and Artemis Temple of
Sardes and in a different way at the temples which were attributed to Hermogenes lasted in
the Early Roman Period and later on. While this treatment is seen mostly on the temples all
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of which are almost prestigious buildings with their monumental sizes and decorations in the
Hellenistic Period, the entrance gates and the honorific monuments were preferred as well
from the Early Roman Period.

The decorated bases were applied firstly at the important temples and the buildings with dif-
ferent functions in Roman Imperial Period. However, to the contrary, the percentage of the
execution is fairly limited among the intensive building activity of the Imperial Period. As
obviously observed at the monumental temples of which the architectural decoration were
never completed because of the sizes, the challenging works caused by the application of the
decorated bases at the colossal building in terms of time and finance can be accepted as the
most important reason for the limited choices in this period.

In this study, the buildings which have decorated bases and the general tendencies with the
framework of Architecture of Hellenistic and Roman Periods in Anatolia were evaluated on

the basic points.

Stitun kaidelerinin bezemeli olarak ya-
pilmasi, M.O. 5. yiizyil sonlarinda Yu-
nanistan’da ortaya ¢ikan', Anadolu’da
ise ilk kez Hellenistik Doénem’den
(M.O. 3. yiizyil) itibaren gériilmeye bas-
lanan yeniliklerden biridir. Torus profil-
lerinde genellikle 6rgii bandi veya defne
yapraklarinin tercih edildigi bu uygula-
manin, Hellenistik Doénem Anadolu
mimarligina artika tipi kaideler ile bir-
likte geldigi anlagilmaktadir.

Arkaik ve Erken Klasik Donem
Yunanistan ve Anadolu mimari gelenegi
i¢cin yabanci olan bu uygulamanin, en
erken tarihli 6rnekleri ile kargilagtigimiz
Geg Klasik Donem ve sonrasinda yay-
gin bir egilim olmadig: sGylenebilir.

Bezemeli kaidelerin, Yunanistan’da
en erken tarihli 6rneklerinin goruldigu
Klasik Dénem’den Anadolu’da yaygin-
last1g1 Hellenistik Dénem sonuna kadar,
ion dizeninde inga edilmis yapilarda
kargimiza ¢ikmasi, uygulamanin bu di-

' Wegner 1965, 20.
2 Schidler 1991a, 275-277. Schidler, 1991b, 91-110.
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zenle olan iligkisini agik bigimde ortaya
koymaktadir. Bunda
kanonik yapisal elemanlarina kiyasla,
ion diizenin donem mimarlarinin yeni-
lik isteklerine daha acik olmasi ve o za-
mana kadar yalin profillerden olusan sii-
tun ve duvar kaidelerinin bezemeli yap:-
larak mimarlarin zengin sislemeli st

dor diizeninin

yapt elemanlari ile uyum arayisina git-
mek istemelerinin 6nemli rol oynadigt
ileri stirtilebilir. Yunanistan’da stitun ka-
idelerinde bezeme unsurlarina yer veri-
len en erken tarihli yap1, Atina Akropo-
lt’'ndeki  Erechtheion  Tapinagi’nin
(M.O. 421-406) ion diizeninde insa
edilmis kuzey girisidir. Artika tipindeki
situn ve duvar kaidelerinin sadece iist
torus profillerinde, iki varyasyonlu, i¢li
orgl bandi iglenmigtir (Res. 1).
Yunanistan’daki yapilarda Geg Kla-
sik Dénem’den itibaren bezemeli kaide-
lerde Srgli bandinin yani sira ters yerles-
tirilmis lesbos kymation’unun bezeme
repertuarina girdigi gortilmektedir. Kai-
de st profillerinde -ki ¢cogunlukla kyma
varyasyonu profilller tercih edilmigtir-
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lesbos kymation’una yer verilen bu yapi-
lar arasinda; Tegea Athena Tapinagr,
Atina Agora’st Zeus Agoraios Altart’,
Olympia Philippeion’ ve Delphi Altari®
sayilabilir. Tegea Athena Tapinagi’nda
bezeme peristasis kaidelerine degil, naos
i¢ duvari kaidesine uygulanmigstir. Tapi-
nagin duvar kaidesi alt rorus’unda ikili
oOrgli bandi, tst profilinde ise Ustte inci-
makara dizisi ile simirlanan  /lesbos
kymation’u yer alir. M.O. 4. yiizy1l son-
larina tarihlenen Atina Agora’st Zeus
Agoraios Altar1 ve Olympia Philippeion
(naos duvart veya heykel kaidesi) ile
Delphi Altar1 benzer sekilde 6rgii band:
ve lesbos kymation’u islenmis bezemeli
kaidelere sahiptir’. Yukarda anilan Kla-
sik ve Ge¢ Klasik Dénem Yunanistan
orneklerinde ortak olan noktalardan bi-
ri, alt ve Ust profillerde degisik bezeme-
ler tercih edilmisken, trokhilos profille-
rinde herhangi bir bezeme Ogesine yer
verilmemis olmasidir.

Didyma  Apollon, Sardes ve
Magnesia Artemis Tapinaklari gibi ion
diizeninde insa edilmis, dSnemin 6nemli
tapinaklarinda kargimiza ¢ikan bezemeli
kaideler, gerek kaide tipi, gerek bezeme-
leri agisindan yapidan yapiya farkliliklar
gostermektedir (Tab. 1). Erken Roma

Donemi’nde ve sonrasinda ozellikle ta-
pinak ve anitlarda bezemeli kaidelerin

> Dugas 1924, 45, Lev. 64-65.

* Thompson 1952, 91; Stillwell 1933, 145, Res. 29-
30.

> Kunze - Schleif 1944, Lev.20.

¢ Hoephner 1972, Lev. 83.

Wegner 1965, 22, Atina Agorast Zeus Agoraios

Altar1 Lev.1a; Olympia Philippeion Taf.1b.
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kullanimima devam edilmistir. Ilerleyen
satirlarda, soz konusu uygulamanin go-
ruldiigii Hellenistik ve Roma Doénemi
Anadolu 6rnekleri genel hatlari ile de-
gerlendirilmeye caligilmistir.

Kesin inga tarihleri tartigmali ol-
makla birlikte, aragtirmacilar tarafindan
benimsenen tarihlendirmeleri dogru ka-
bul edildiginde, M.O. 3. yiizyilin baslar1
ile ortalar1 arasinda insa edilen Didyma
Apollon Tapinagi, Miletos Tiyatrosu ve
Sardes Artemis Tapinagi, Anadolu mi-
marliginda bezemeli kaidelerin kullanil-
dig1 en erken tarihli yapilardir®. Al
torus’da orgl, Ust torus’da ise defne yap-
raklarindan olugan bezeme, Didyma
Apollon Tapinagi’nda beklenenin aksi-
ne peristasis kaidelerinde degil, attik-ion
tipteki toikhobat’a (duvar kaidesine) uy-
gulanmistir (Res. 2)°. Peristasis’de Arka-
ik Donem tapinaginin “Anadolu kaide
tipi” model alinmisken, toikhobat’in
attika tipinde olusu ilging bir durum-
dur. M.S. 2. yiizyila kadar devam eden
sonraki evrelerinde peristasis’e eklenen
yeni situnlarda Anadolu varyasyonlari-
nin, uygulamanin 6zdeglestigi atrik tip
yerine tercih edilmesi, gelenegin ¢ok
daha agir basugini gostermesi agisindan
dikkat ¢ekicidir. Didyma gibi, donemin
Anadolu’daki en onemli tapinaklarin-
dan biri olan Sardes Artemis Tapina-
gr'min peristasisinde stsleme, bu kez
Anadolu tipi siitun kaidelerine uygu-
lanmistir. Tapinagin insa evreleri ve ya-

8 Pohl 2002, 111-116.
’ Voigtlinder 1975, 129, Lev. 23.2-24.1; Krauss 1974,
185-92, Lev. 69-72.
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pisal degisimleri hakkindaki gorisleri
aragtirmacilar tarafindan genel kabul go-
ren G. Gruben, bezemeli kaidelerin
M.O. 3. yiizyil baslarindaki ilk evrede
anta’lar arasinda bulundugunu, M.O. 2.
yuzyilda yapilan degisiklerle pronaos
ontine taginmig oldugunu kabul etmek-
tedir’®. Torus’'larinda dikey olarak yer-
lestirilmis defne yapraklari veya besli
orgl bandi islenen ve yiksek pedestal’ler
lizerine oturan iki kaidenin yanisira,
sonraki insa evresinde eklenen siitunla-
rin da benzer bicimde bezemeli kaideler
lizerine oturtuldugu anlagilmaktadir. Bu
kaidelerde ise defne ve mese yapraklar:
tercth edilmistir (Res.  3). Didyma
Apollon Tapinag: ile yaklasik ¢agdas ol-
dugu kabul edilen Miletos Tiyatro-
su’nda, tapinaktaki gibi attika tipinde
olan analemma toikhobat’inda son iscili-
gi bitirilmeden yarim birakilmis 6rgu
bandi ve defne yaprag: dizisine yer ve-
rilmigtir (Res. 4). Her t¢ yapida ortak
olan 6rgii bantlarinin iglenim ve gori-
nimi Sardes ve Milet Tiyatrosu kaide-
lerinde daha canli ve natiiralist iken,
Didyma Apollon Tapinagi’nda mono-
ton bir bigim yansitmaktadir'.

Ikisi de Hellenistik Dénem’in tinlii
mimari Hermogenes’e atfedilen
Magnesia Artemis ve Zeus Sosipolis Ta-
pinaklar’nda®, attik etkili diger mimari
elemanlarin yanisira bezemeli kaidelere
de yer verilmigtir. Mimarin daha erken
tarihli eseri olarak kabul edilen Zeus

10 Gruben 1976, 399.

" Ganzert 1984, 157.

2 Hermogenes’e atfedilen yapilar ve tarihlendirme
sorunlari i¢in bkz. Hoepiner - Schwandner 1990.
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Sosipolis Tapinagi’nin bau cephesi kose-
lerindeki Anadolu tipi toikhobat’da torus
profili iizerinde yatay olarak yerlesti-
rilmis  yapraklar yer alir. Ust
torus’larinda yatay ve dikey olarak yer-
lestirilmis  defne yapraklart bulunan
attik-ion tipi kaide Hellenistik Donem
Anadolu  Mimarligr’nda  ilk  kez
Magnesia Artemis Tapinagi’nin
peristasis’inde  kullanilmigstr (Res. 5-6,
Ciz. 1). I¢ sira siitun kaidelerinde yaprak
sislemesinin yerini orgii motifi almus,
ancak peristasis’de oldugu gibi alt
torus’lar bezemesiz olarak birakilmistir.
Sttun kaidelerindeki stisleme anlays,
uyumlu  olmamakla birlikte naos/
pronaos toikhobat’ina da taginmigtir. Bu-
rada alt rorus’da Orgli bandi, ustte ise
lesbos kymation’u tercih edilmistir (Ciz.
2)".

Yukarda anilan yapilarin diginda
Hellenistik Doénem Anadolu mimar-
liginda, kaide bezemelerinde farkli mo-
tif ve uygulamalarla da kargilagilmakta-
dir. Bunlardan ilki, iist torus’unda inci-
makara dizisi ile taglandirilmis lesbos
kymation’u islenmis olan Lagina Hekate
Tapinagi anta kaideleridir (Res. 7).
Hellenisttk Doénem Anadolu mimarli-
ginda arrik tip kaidelerin ilk kullanildig:
yapt olan Pergamon Demeter Tapina-
g'min peristasis kaidelerinde ise diger
orneklerden fakli olarak torus’lar degil,
palmet dizisi iglenmis olan trokhilos be-
zemelidir”.

P Rumscheid 1994, 203, peristasis siitunlar1 Lev.78.7-
8., naos/pronaos duvar kaidesi Lev.83.6.

“ Rumscheid 1994, 134, Lev.122, 7.

5 Bohtz 1981, Lev. 26, 3; 39, 5.



Anadolu/Anatolia 34, 2008

Hellenistik Dénem Anadolu yapila-
rinda attik situn kaidelerde orgii veya
defne yapraklarindan olusan siislemele-
rin sadece Ust torus’da uygulanmasi, or-
tak bir 6zellik olarak kargimiza ¢ikmak-
tadir'®. Ancak bu durum, her iki
torus’un bezemeli oldugu anta kaideleri
ve totkhobat’lar igin gecerli degildir.
Dikkat ¢eken bir diger husus, Pergamon
Demeter Tapinagi artik kaidelerinde,
uygulamanin ilk gorildigi Klasik Dé-
nem Yunanistan Orneklerinden farkli
olarak trokhilos profilinde bezeme un-
surlarina yer verilmesidir. Artik kaidele-
rin kanonik trokhilos profillerinde siis-
leme yiizeylerinin igbiikey olmasi, isci-
ligi neredeyse imkansiz hale getirdigin-
den, bezemeli yapilmak istenen trokhilos
profili yerine, islenimi daha kolay olan
yayvan kyma rekta varyasyonlarinin
tercih edilmesi bir zorunluluk olmustur.
Trokbilos profilleri bezemeli kaideler,
Geg¢ Hellenistik ve Roma Imparatorluk
Donemi’ne ait bazi yapilarda goriilmek-
le birlikte, Anadolu genelinde taninan
ornekler i¢indeki sayisi oldukga azdir.

Geg Hellenistik-Erken Imparator-
luk Dénemi’nde Anadolu ve imparator-
luk merkezi Italya’da kaidelerin beze-
meli olarak yapilmasinin surdigi go-

riilmektedir”. Ge¢ Hellenistik-Erken
Roma Donemi’ne tarihlenen Alabanda

16 Piilz 1989a, 80.

V" Bugiine kadar bezemeli siitun kaidelerin Anadolu
orneklerini toplu halde ele alan bir aragtirma
yapilmamustir. Italya 6rnekleri icin bkz. Wegner
1965.
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Apollon Isotimos Tapinag: Altar1’®, Im-
parator Augustus zamanina tarihlenen
Ephesos  Agora’ss  Bau  Kapisi”,
Sagalassos Yukar1 Agora Guineybau ve
Kuzeybati Anit Siitunlar1® ile Sardes’de
son yillarda bir kismi1 agiga ¢ikartilan ve
Imparatorluk Kiiltii’'ne adanmis oldugu
diisiiniilen tapinagin® peristasis’inde bu
tip kaidelere yer verilmistir. S6z konusu
orneklerde daha erken donemlerde ol-
dugu gibi belirli bir kaide tipi ve sisle-
me sablonunun olmadig1 gorulmektedir.
Attik  profilli  Alabanda  kaidesinde
torus’larin yanisira, palmet ve lotus dizi-
sinin iglendigi trokhilos da bezeliyken
(Res. 8), Ephesos Agora’st Bau Kapi-
st’'nda Artik, Anadolu ve Samos tipi be-
zemeli kaideler bir arada kullanilmigtir
(Res. 9). Erken Hellenistik geleneginden
farkli olarak, attik kaidelerin alt torus’u
ile Samos tipi kaidelerin ara profilleri
basit diagonal yivlerle hareketlendiril-
meye ¢aligilmistir. Anadolu tipi kaide-
nin diz profilinde ikili 6rgii band: ig-
lenmigtir. Sagalassos Yukari Agora’da
korinth basliklar1 tagidiklar1 anlagilan
her iki “Anit Stitun”un kaidelerinde ise
attik tip tercih edilmistir”. Sagalassos
Yukari Agora Kuzeybat1 Anit Siitu-
nu’na ait kaidede alt ve st rorus’larin

kaplayan defne yapraklari yatay, gi-

8 FEthem Bey 1906, 417. Res. 9; Rumscheid 1994,
144-145, Lev.3, 3.

¥ Alzinger 1974, 66, Lev.57-59. M. Wegner bezemeli
stitun kaidelerini konu alan caligmasinda, yapiy:
M.O. 2. yiizyila tarihlendirir. Bkz. Wegner 1965,
21.

% Vandeput 1997, 46-50.

21 Ratté ve dig. 1986, 53, Res. IIL5.

2 Vandeput 1997, 197, Lev. 13.3, 15.1.
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neybatida yer alan anitta ise dikey ola-
rak vyerlestirilmigtir (Res. 10). Sardes
Imparatorluk Kiiltii Tapinagr’nin siitun
kaidelerinde ise sadece alt torus’larda 6r-
g veya dikine yerlestirilmis defne yap-
raklar1 islenmistir (Res. 11). Yukarda
anilan Ge¢ Hellenistik-Erken Roma
Donemi bezemeli kaideleri, gerek yer
aldiklar1 yapilarin diizenleri gerek kaide
tipi ve stsleme dizileri agisindan gesitli-
lik gosterirler. Bu durum, dénem mi-
marlarinin sorumluluk aldiklar1 yaps-
larda kaide tipleri ile bunlarin profil ve
sislemelerinde farkli kombinasyonlari
serbest bi¢cimde deneyebildiklerini, diger
bir deyisle bezemeli kaidelerde gelenege
bagli yerlesik bir uygulamanin var ol-
madigini isaret etmektedir.

Bezemeli kaideler, yaklagik bir yiiz-
yil sonra donemin en 6nemli prestij ya-
pilarindan olan Pergamon Traianeum
(M.S. 112-129), ingast ve mimari susle-
meleri devam eden Didyma Apollon ve
Sardes Artemis tapinaklart (Res. 12-13)
ile Imparator Hadrianus zamanina tarih-
lenen Euromos Zeus Tapinagi’nda (M.S.
120-140) tekrar karsimiza cikar®. Insasi-
na biiyiik olasilikla Imparator Traianus
zamaninda  baglanan ve Imparator
Hadrianus zamaninda da devam eden
Didyma Apollon Tapinag: kaideleri, ge-
rek yiiksek kaliteli isciligi gerek siisleme
cesitliligi agisindan sadece Anadolu igin
degil, tim Roma Diinyast’’nin en nite-
likli temsilcilerindendir (Res. 16-17).
Didyma kaidelerinde, yiiksek plinthos

tizerinde figiirli siislemelere de yer veri-

3 Piilz 1989b, 451, Lev. 43.2-4.
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len koseli bir altlik ve tek torus profilin-
den olugan kaide tipi ile attik-ion var-
yasyonu olmak tizere iki tipin tercih
edildigi goriilmektedir. Sardes Artemis
Tapinag peristas’isinde bu dénemde ya-
pildigr kabul edilen siitun kaideleri
Anadolu tipindedir ve st torus profille-
rinde yatay ve dikey olarak yerlestiril-
mis mege ve defne yapragi bezemelerine
yer verilmigtir. Pergamon Traianeum
(Res. 14) ve Euromos Zeus Tapinakla-
ri'nda (Res. 18), kaidelerin alt torus’unda
orgl, Ust torus'unda ise bir biri tGzerine
yatay veya dikey olarak yerlestirilmig
yaprak siralari iglenmigtir. Altta Orgi,
tste defne yapraklarinin tercih edildigi
bu dizilim, oldukea giiclii bir 1s1k-golge

etkisi ~ yaratmaktadir®.  Pergamon
Traianeum’da  stitun  kaidelerinin
yanisira, totkhobat da  bezemelidir.

Toikhobat’da, siitun kaidelerinden farkls
olarak rrokhilos profilinde ters yerlesti-
rilmis akanthus dizisi iglenmistir (Res.
15).

Bu déneme tarihlenen siislemeli ka-
ideler, yukarda anilan yapilarla sinirls
degildir. Yaklagik ayni zamana tarihle-
nen Pergamon Kizil Avlu®*, Nikea Ti-
yatrosu ve Aizanoi Zeus Tapinagi’nda”
bezemeli kaidelere yer verilmigtir. Kizil
Avlu’da nerede kullanildig: kesin olarak
belirlenemeyen kaidelerin yayvan rorus
profilleri {izerinde ters yerlestirilmig
palmet dizisine yer verilmigtir (Res. 19).
Aizanoi Zeus Tapinagi kuzeybau koge-

* Voigtlinder 1975, 178.

% Piilz 1989a, 80.

% Rohmann 1998, 102, Lev, 59.6.
¥ Naumann 1979, 21, Lev, 54.b.
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sinde, Ust torus'unda bes sirali yaprak
motifi iglenen Anadolu tipi bezemeli bir
kaide disinda, peristasis’i olusturan aym
tipteki siitunlarin kaideleri bezemesiz-
dir’®. Bu durum, tiim peristasis kaidele-
rin ilk olarak bezemeli olarak yapilma-
stin planlandigi ve bilinmeyen bir ne-
denle uygulamadan vazgecildigini du-
sindiirmekle birlikte, tiim alt ve st ya-
pt elemanlarinin mimari sislemelerinin
tim detaylariyla bitirilmis olmasi, bagka
olasiliklar1 degerlendirmenin uygun ola-
cagini gostermektedir.

Nikea Tiyatrosu sahne binast paye
kaideleri” ve Aphrodisias kazi evi bah-
cesinde bulunan bir attzk-ion kaide
plinthos’undaki akanthus’lu kivrik dal
suslemeleri ile Anadolu geleneginden
cok, ara profiller ve plinthos dahil olmak
lizere tim kaide ylizeyinin siislemeli
olarak yapildig1 Italya Srneklerine yak-
lagmaktadir (Res. 20-22). Nikea Tiyatro-
su’nda alt torus’da Srgli st torus’da ya-
tay olarak yerlestirilmis defne yaprak-
ciklart yer alirken, dar plinthos yiizle-
rinde kivrik dal stslemesi yer alan
Aphrodisias  kaidesinin alt torus’unda
mege yapraklari aralarda mege palamut-
lariyla birlikte iglenmistir. Ust torus’da
aligilageldigi tizere yatay olarak yerlesti-
rilmis  defne yapraklari yer alir.

2 Naumann 1979, 68.

» lznik Tiyatrosu sahne binasina ait olan plaster
kaidelerden ilki in-situ olarak 1992 yilinda, digeri
1994 yili kazi caligmalarinda bulunmugtur. 2001
yili  kazilarinda ele gecen iigiinci kaidede
digerinden farkli olarak rrokbilos profili tizerinde
inci-makara dizisi islenmistir. Yalman 1994, Res.
11-12; Yalman 1996, 343, Res. 21; Yalman 2003,
130, Res. 8.
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Plinthos’un bezemeli olmasi ve bilinen
orneklerde kargilagilmayan mese yaprag:
motifi, Hellenistik-Roma Donemi Ana-
dolu bezemeli kaideleri i¢in aligtlmamig
ozelliklerdir. Mese yapraklar: tizerinde
kontrastt artirmak amaciyla agilmis olan
matkap delikleri ile kivrik dal stisleme-
sindeki asma yapraklarda gozlemlenen
stilizasyon, kaliteli igcilige sahip kaide-
nin M.S. 2. yiizyilin ilk yarisi veya orta-
larina ait oldugunu diigtindiirmektedir.

Bezemeli kaidelerin 6zellikle Pisidia
Bolgesi'nde M.S. 2. ve 3. yuzyila tarih-
lenen bazi yapilarda da karsgimiza ¢ik-
masi ilging bir olgudur. Bu tip kaidele-
rin kullanildigs yap1 ve anitlar arasinda;
Sagalassos Yukar1 Agora’da yer alan bir
anit®,  Giineybat1  Tapinagi  (SW
Temple)’!, Selge’de Nympheum ve
“Kemerli Yap:1” olarak tanimlanan ya-
pr” ile Kremna Siitunlu Cadde iizerinde
ve Isparta Arkeoloji Miizesi'nde bulu-
nan - ve ait olduklart yapilar bilinme-

yen- kaideler sayilabilir.

Sagalassos Yukari Agora’da M.S. 2.
yuzyilin baglarina tarihlenen bir anita
ait olan bezemeli kaide, iizerinde
girlandlarin  islendigi  sekizgen bir
postament tzerinde yer almaktadir (Res.
23). Attik tipteki kaidenin alt torus’'unda
defne yapragi, trokbilos profilinde
akanthus yaprak dizisi ve Ust torus’unda
yiv dizisi iglenmistir. Kaide, trokhilos

1 Waelkens ve dig. 1995, 24, Lev, 6.
' Vandeput 1997, 117-118, Lev, 62.2. Arastirmact,
mimari stsleme ozelliklerine dayanarak yapiy1

M.S. 3. yiizyilin ortalarina tarihlendirmektedir.
32 Machatschek - Schwarz 1981, 70, Lev.38.
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profilindeki akanthus yaprak dizisi ve
tist torus’da Anadolu 6rneklerinde nadi-
ren tercih edilen yiv dizisi ile bagkent
Roma ve Italya bezemeli kaidelerinde
gordigimiiz yogun stisleme anlayigini
takip etmektedir”.

Ayni kentte yer alan Giineybau
Tapinagi’na (SW Temple) ait oldugu dii-
suniilen bezemeli kaide oldukg¢a tahrip
olmakla birlikte, alt torus’unda dikey,
list torus ylzeyinde yatay olarak yerles-
tirilmig basit iscilikli defne yapraklari-
nin islendigi anlagilmaktadir.

Selge ve Kremna’daki yapilarda kul-
lanilmis bezemeli kaideler birbirinden
farkls ozellikler gostermektedir.
Kremna’da Stutunlu Cadde tizerinde bu-
lunan ve ait oldugu yap1 belirlenemeyen
situn kaidesi, diger tiim orneklerden
farkli olarak dairesel formlu tek bir
bloktan olusmustur’. Digbiikey profilli
Kremna kaidesinde tiim ylizey yatay
olarak yerlestirilmis kalin mege yaprak-
lar1 ile kaplanmistir. Yiizeyden tasgkin
olarak yapilmig yapraklarinin kendi
icinde ve aralarda derin kazima ile birbi-
rinden ayrilmasi, hacimli bir gortintii ve
glicli bir 151k-golge etkisi yaratmugtir. S.
Mitchell baskanligindaki yiizey aragtir-
malarinda tespit edilen ve herhangi bir
tarihlendirme Onerisi getirilmeyen kai-
dede gozlemlenen bu ozellikler, Stitunlu

3 Kaidelerde trokhilos profilinin siislemeli olarak

yapilmast Anadolu’da Hellenistik Dé&nem’de
ortaya cikan ve Erken Imparatorluk Dénemi’nden
baslayarak  Italya  6rneklerinin  tamamina
yakininda gozlemlenen karakteristik 6zelliklerden
biridir.

3 Mitchell 1995, 128, Lev.73.
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Cadde ve tizerinde yer alan yapilarin in-
sa edildigi M.S. 2. ylzyilin ikinci yarist
ile sonlart arasindaki zaman diliminin
genel stisleme anlayist ile uyugmaktadir.

Selge’de “Kemerli Yap1” olarak ad-
landirilan yapiya ait oldugu disiinilen
bezemeli stitun kaidesi, yukarida degini-
len diger tim Orneklerden farkli olarak,
akanthus yapraklari ile ¢evrelenen siitun
alt govdesit ile tek bir bloktan iglenmigtir
(Res. 24)”. Alt torus’da orgii, {ist
torus'unda yatay olarak yerlestirilmig
kalin defne yapraklari ile sisli olan
attik tip kaide, bu 6zelligi ile Roma Dé-
nemi ve Oncesine ait bugiine kadar bili-
nen tum Orneklerden ayrilmaktadir.

Isparta Arkeoloji Miizesi’nde koru-
nan ve 1 metreye ulasan capi ile anitsal
bir yapt veya anita ait olmast gereken
kaidenin alt ve st rorus ylzeyi dikey
olarak yerlestirilmis stilize defne yap-
raklari ile doldurulmustur (Res. 25). Es-

% Machatschek - Schwarz 1981, 70. Siitun
kaidelerinin, akantbus yapraklari ile cevrelenen
stitun alt govdesi ile ayni blokta islenmesi,
Hellenistik Dénem’de ortaya ¢tkan
uygulamalardan biridir. Arasumacilarin  biyik
cogunlugu, bu aligslmamis uygulamanin ¢ikig
yerinin  Ptolemaios  Kralligi’nin  bagkenti
Iskenderiye oldugu ve Hellenistik Dénem
Anadolu ve Yunanistan Orneklerine model
olusturdugunu kabul etmektedir. Bu konuda bkz.
Ward-Perkins 1948, 64; Pohl 2002, 114. Lev.37.1;
Rumscheid 1994, 141; Machatschek ve Schwarz,
genel mimari siisleme ozellikleri agisindan
Antoninus Pius Donemi’nde inga edilen (M.S. 138-
161) Aspendos Tiyatrosu ile yakin benzerlikler
tagtyan Nymphaion ve Kemerli Yapinin, Geg
Antoninler Dénemi igerisinde degerlendirilmesi
gerektigini ileri siirerken, Waelkens, Nymphaion’a
ait oldugu disiintilen korint baghiginin M.S. 3.
yiizyilin ilk geyregine tarihlendirilmesi gerektigini
kabul eder. Waelkens 1998, 582.
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kenar formlu yaprak¢iklar yari dairevi
profilli alt zorus’da dort, st torus’da ise
tek siralidir’®. Kaidenin alt torus baslan-
gi¢ noktasindan agag: dogru devam eden
diiz profilli alt kisim kaidenin, kullanil-
dig1 yerde stylobat veya taban doseme
seviyesi altinda kaldigini gostermekte-
dir. Yukarida 6zetle deginmeye ¢alisti-
gimiz stslemeli kaideler icerisinde, Is-
parta Arkeoloji Miizesi’'nde bulunan si-
tun kaidesinin en yakin benzerleri, ayni
zamanda bolgenin bilinen en erken ve
en gec tarihli 6rnekleri olan Sagalassos
Yukar1 Agora Giineybau-Kuzeybatu
Onur Stitunlar ve Giineybat: Tapinag:
(SW Temple) kaideleridir. Aztik kaide
profilleri ve her iki torus’daki defne
yaprag: suslemesi her {i¢ kaide de ortak
ozelikler olarak karsgimiza ¢ikmaktadir.
Bununla birlikte, Sagalassos Yukari
Agora Giineybati-Kuzeybat1 kaideleri,
eskenar formlu stilize defne yapraklari-
nin iglendigi Isparta Miizesi’ndeki kai-
deye oranla daha ayrintili ve kaliteli bir

% Alp 2006, 9. Isparta Ulu Cami’nden getirildigi
belirtilen  kire¢ tagindan yapilmis envanter
numarast bulunmayan siitun kaidesinin korunan
yiksekligi 34 cm, ¢apt 102 cm’dir. Profillerinde
parcali kirtklar bulunan kaide, alt zorus gerisindeki
diiz bir altlik {izerinde torus, trokhilos ve torus
profillerinden olusur. Yar: dairevi profilli alt zorus
ylzeyi bir biri izerine dikey olarak yerlestirilmig
eskenar formlu  basit defne dallar1 ile
doldurulmugtur. Alta ve iistte eg yiikseklikteki diiz
seritlerle sinirlanan trokbilos iizerinde, tek siradan
olusan eskenar formlu basit defne yapraklarinin
islendigi {ist torus yer alir. Ust torus yiiksekligi alt
torusun yaklagtk 1/3 oraninda kisadir. Teghirde
iistiine bir siitun konulan kaidenin iist diizlem
merkezine uzanan bir akitma kanali kismen
goriilebilmektedir.

A. O. Alp

iscilige sahiptir. Yaprak formlarinin do-
gal gorintiminden uzaklagugi ve ana
damarlar gibi ayrintlarin iglenmedigi
Isparta Arkeoloji Miizesi kaidesinin,
benzer Ozellikler gosteren Giineybau
Tapinagy ile yaklagik ayni tarithe (M.S. 3.
yuzyilin ortalari) verilmesi uygun ol-
makla birlikte, kesin bir tarihlendirme
Onerisi getirmek miimkiin degildir.

Onceki satirlarda anilan Srneklere
dayanarak, Hellenistik-Roma Impara-
torluk Dénemi Anadolu mimarlig: kap-
samindaki uygulamaya iligkin sonug ni-
teliginde bazi saptamalarda bulunulabi-
lir.

Situn kaideleri ve toikhobat profil-
lerinin Orgli bandi ve defne yapraklar
gibi sisleme dizileri ile bezenmesi,
Hellenisttk Doénem Anadolu mimarli-
ginda gorilen Attika kokenli yenilik-
lerden biri olarak kargimiza ¢ikmakta-
dir. Anadolu mimarhiginda M.O. 4.
yuzyilin baglarindan itibaren attik mi-
mari formlarin etkilerinin artug goz-
lemlenmektedir”. Ozellikle ion diize-
ninde kargilagtigimiz bu etkiler en belir-
gin sekilde, Anadolu tipi stitun ve duvar
kaidelerinde, kapilarda, anta ve stitun
bagliklar: ile friz siislemelerinde takip
edilebilmektedir.  Bununla  birlikte,
Attika  kokenli  yeniliklerin - Anado-
lv’nun her yerinde es zamanli ve ayni
oranda  gergeklestigi  sdylenemez.
Didyma Apollon ve Sardes Artemis ta-
pinaklar: ile baglayan ve Hermogenes’e
atfedilen yapilarda farkli uygulamalarla

% Schidler 1991a, 267.
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birlikte kargimiza c¢ikan bu anlayisin,
denemeci karakteri on plana ¢ikan Er-
ken Roma Doénemi bezemeli kaidele-
rinde de devam ettigi goriilmektedir.

Bezemeli stitun kaideleri Hellenistik
Donem’de, cogunlukla, anitsal boyutlar:
ve bezemeleri ile hemen hepsi birer
prestij yapist olan tapinaklarla 6zdes-
lesmigken, Erken Imparatorluk Déne-
mi’nden itibaren -tapinaklarin yanisira-
giris  kapilar1  ve anitlarinda
(Ephesos  Agora’st Bati  Kapist  ve
Sagalassos Yukar1 Agora Onur Anitlari)
bu tip kaidelere yer verilmistir. Anitsal
boyutlar1 nedeniyle mimari bezemeleri
higbir ~ zaman  bitirilememis  olan
Didyma Apollon ve Sardes Artemis ta-
pinaklarinda agik¢a gozlemlendigi gibi,
bu tiir kaidelerin buyik 6lgekli yapilar-
da uygulanmasinin zaman ve ekonomik
agidan getirecegi guiclikler, sinirli terci-
hin en 6nemli nedenlerinden biri olarak

onur

kabul edilebilir. Buna kargilik Imparator
Traianus ve Hadrianus zamaninda inga
edilen Pergamon Traianus ve Euromos
Zeus Tapinaklari’nda tim sttun kaide-
lerinin bezemeli olarak yapilabilmesi,
bu yapilarin -Hellenistik Dénem’in yu-
karda anilan anitsal tapinaklarina kiyas-
la- gorece daha kiigiik olgekli olmalari
ve yeterli finansman destegine sahip ol-
malari ile yakindan iligkilidir.

Degerlendirmeye ¢alistigimiz Roma
Imparatorluk Dénemi Anadolu 6rnek-
lerinde, Erken Roma Doénemi’nden iti-
baren bezemeli kaidelerin aligilageldigi
lizere ion diizeninde degil, giderek yay-
ginlasan korinth diizeni iginde kullanil-
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mast genel bir egilim olarak kargimiza
¢ikar. Buna karsin, gerek profil bigimle-
ri gerek siislemeleri agisindan standart
sayilabilecek bir tipin olugmadigi ve or-
nekler arasinda belirgin bolgesel farkli-
liklar bulunmadig goriilmektedir.

Yrd. Dog. Dr. A. Oguz ALP
Anadolu Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi

Sanat Tarihi Bolimi

Yunus Emre Kampusii-Eskisehir
e-mail: acalp@anadolu.edu.tr.
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Tablo 1. Hellenistik-Roma Dénemi Anado-
lu Mimarliginda bezemeli siitun kaidelerine
yer verilen yapilar, kaide tipi, profil ve mo-
tiflerini igeren tablo.

Harita 1. Anadolu’da bezemeli kaidelere
yer verilen Hellenistik-Roma Donemi yapi-
larinin bulundugu kentleri gosteren harita.

Cizim 1. Magnesia Artemis Tapinag: stitun
kaidesi ¢izimi (Schidler 1991b, Lev. 19E).

Cizim 2. Magnesia Artemis Tapinagi duvar
kaidesi profil ¢izimi (Schidler 1991b,
Lev.19F)

Resim 1. Atina Akropoli, Erechtheion
Kuzey Girigi siitun kaidesi (www.sacred-
destinations.com).

Resim 2. Didyma Apollon Tapinag: ku-
zeydogu anta kaidesi (Voigtlinder 1975,
Lev. 12, 1).

Resim 3. Sardes Artemis Tapinag stitun ka-
idesi (Voigtlinder 1975, Lev. 12, 2).

Resim 4. Miletos Tiyatrosu duvar kaidesi
(Krauss 1974, Lev.70).

Resim 5. Magnesia Artemis Tapinag: siitun
kaidesi (Rumscheid 1994, Lev.78, 8).

Resim 6. Magnesia Artemis Tapinag: siitun
kaidesi (Rumscheid 1994, Lev.78,7).

Resim 7. Lagina Hekate Tapinagi anta kai-
desi (G. Oztaskun).

Resim 8. Alabanda Apollon Isotimos Tapi-
nag1 Altar1 siitun kaidesi (Rumscheid 1994,
Lev. 3, 3).

Resim 9. Ephesos Agorasi Bat1 Kapisi stitun
kaideleri (Rumscheid 1994, Lev.39, 6-8).

Resim 10. Sagalassos Yukar1 Agora Giiney-
bati Onur Amu siitun kaidesi (Vandeput
1997, Lev. 13.3)

Resim 11. Sardes Erken Imparatorluk Dé-

nemi Tapinag: stitun kaidesi (Ratte ve di.
1986, Lev. 3, Res. 2).
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Resim 12. Sardes Artemis Tapinag: stitun
kaidesi (Voigtlinder 1975, Lev. 24, 1).

Resim 13. Sardes Artemis Tapinag: stitun
kaidesi (Voigtlinder 1975, Lev. 24, 2).
Resim 14. Pergamon, Traianeum stitun ka-
idesi (A.O. Alp).

Resim 15. Pergamon, Traianeum, duvar ka-
idesi (Vandeput 1997, Lev.100,2).

Resim 16. Didyma Apollon Tapinag; stitun
kaidesi (A.O. Alp).

Resim 17. Didyma Apollon Tapinag: stitun
kaidesi (A.O. Alp).

Resim 18. Euromos Zeus Tapinag: Siitun

kaidesi (A.O. Alp).

Resim 19. Pergamon Kizil Avlu siitun kai-
desi (Rohmann 1998, Lev. 59, 6.).

Resim 20. Nikea Tiyatrosu paye kaidesi
(A.O. Alp).

Resim 21. Nikea Tiyatrosu sahne binasi
paye kaidesi (A.O. Alp).

Resim 22. Nikea Tiyatrosu Sahne binasi
paye kaidesi (A.O. Alp).

Resim 23. Sagalassos Yukari Agora Anit
Stitun kaidesi (A.O. Alp).

Resim 24. Selge “Kemerli Yap1” siitun kai-
desi (Machatschek - Schwarz 1981, Res.
38).

Resim 25. Isparta Arkeoloji Miizesi siitun
kaidesi (A.O. Alp).
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Kaide Tipi Alt Torus Trokhilos Ust Torus Plinthos
Didyma Apollon Peristasis Anadolu i - ’ -
Tapinagi Toikhobat Attik Orgii band: - Defne Yaprag:
Sardes Artemis Peristasis Anadolu - - Defne Yapragi -
Tapinagt Toikhobat Attik
Milet Tiyatrosu Toikhobat Attik Orgii band: - Defne Yaprag: -
. Peristasis Anadolu -
Magnesia Zeus ik
Sosipolis Tapinag: Toikobat Anadolu - - Defne Yaprag:
Magnesia Artemis Peristasis Attik -
Tapinagt Toikhobat Artik -
Lagina He}{ ae Pronaos Anadolu Lesbg °, Orgii Band: -
Tapinag: Kymation’u
Pergamon Demeter Atrtik i Palmet ) )
Tapinags Artik Dizisi
Alabanda Apollon . Anthemion y
. ? -
Isotimos Tap. Altart Autik ) Dizisi Defne Yaprags
Artik Yiv - - -
Ephesos Agorast Anadoln Yiv
Bat1 Kapis: —
Samos - Orgii - -
Sagalassos Yukari . y
Agora Anit Situnlart Attik Defne Yap. - Defne Yaprag: -
Sardes Imparatorluk Anadolu varvasvonu Defne Yap. ) ) )
Kiiltii Tapinag: YAy Orgii Bandi
Pergamon Traianeum Peristasis Attik Orgii Band: - Defne Yaprags -
Tapinagt Toikhobat Attik Orgii Band: | Akanthus ?
Eux:l?mos VZeus Attik Attik Orgii Bandi - Defne Yaprag: -
apinagy
Didyma Apollon Defne Yap. Figiirli
Tapinagt Anadolu varyasyonu Palmet j i Meander
Sardes Artemis Anadolu varvasvonu Defne Yap. ) ) )
Tapinagy 1Yy Mese Yap.
Pergamon” Kizil Anik Palmejc dizi- ) ) )
Avlu si
. . . T . Kivrik
Nikea Tiyatrosu Attik Orgii Bandi - Defne Yaprag: Dal
Aizanoi Zeus Peristasis Anadolu i ) Defne vapras: )
Tapinagt Toikhobat Artik yapras
Aphrodisias Kazievi . . Kivrik
Siitun Kaidesi Attik Mese Yap. - Defne Yapragi Dal
Sagalassos Yukari . .
Agora Aniti Attik varyasyonu Akanthus Yiv - -
Sagalassos ‘ y
Giineyba Tapinag Atk Defne Yap. - Defne Yaprag: -
Selge Nympheum Attik Defne Yap. - Defne Yapragi -
Selge “Kemerli Yap1” Attik Orgii Band: - Defne Yaprag: -
Kremna Siitunlu
> . - .
Cadde S. Kaidesi ) Mese Yap.
Isparta Miizesi . ;
Siitun Kaidesi Attik Defne Yap. - Defne Yapragt -
Tablo 1
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