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Abstract 

Stratonikeia is one of the most important Karia cities and has large necropolis area near Kabasakız, 
İğdemir and Akdağ. Archaeological excavations have been conducted since 1977 in the city and ne-
cropolis area. Over a hundred tombs have been excavated and came to light a lot of terracotta and 
glass finds with datable coins. 
During the Akdağ excavation in 1999 by the Muğla Museum, a tomb had come to light and its 
finds had been taken to the Muğla Museum. The tomb group consists of one urna, one handled jar, 
eight terracotta unguentaria, four glass unguentaria, one glass alabastron, one miniatur bowl, two 
lamps and one bronze bead. They must belong to two different burials one of which is Hellenistic 
and the other one is Roman. Akdağ tomb materials give information about the Karian Hellenistic 
and Roman pottery which is not known sufficiently.  

Özet 

Çalışmamızda, Karia Bölgesi içinde yer alan önemli antik kentlerden biri olan Stratonikeia’nın, 
Hellenistik ve Roma Dönemleri’ne ait malzemelerinin tanıtılması, tipoloji ve kronolojisinin saptan-
ması, yapım teknikleri ve farklı üretimlerin ortaya konulması amaçlanmıştır.  

İncelenen malzeme, Muğla Müzesi’nin 1999 yılında Stratonikeia antik kentinin nekropolisi 
içinde kalan Akdağ’da yaptığı bir kurtarma kazısı sonucu ele geçirilmiş ve eserler Muğla Müzesi’ne 
taşınarak koruma altına alınmıştır. Mezar grubunu oluşturan eserler arasında urna olarak kullanılmış 
büyük tek kulplu bir testi, çift kulplu testi, dokuz pişmiş toprak ve üç cam unguentarium, cam 
alabastron, minyatür sepet kulplu kap, iki kandil ve bir bronz boncuk bulunmaktadır. Stilistik ince-
lemeler sonucunda, söz konusu mezarın, Hellenistik ve Roma Dönemleri’ne ait olmak üzere, iki ke-
re kullanıldığı belirlenmiştir.  

Mezar grubu içinde çok sayıda bulunan pişmiş toprak ve cam unguentarium, tipoloji ve krono-
loji problemleri taşıyan bu form için daha fazla örnek oluşturacak, dolayısıyla hem kent hem de böl-
ge üretiminin bilinmesi açısından yararlı olacaktır. Ayrıca Anadolu’da örneğine rastlamadığımız, Ege 
ve Akdeniz’de de çok nadir olarak bulduğumuz cam alabastron, farklı formu ve bezemesi ile 
Hellenistik Dönem cam işçiliği açısından önemli bir örnektir. Hellenistik Dönem özellikleri göster-
mekle birlikte yöresel farlılıklar taşıyan kandiller, diğer malzemelerin tarihlenmesi açısından kullanış-
lıdır. Yine, Hellenistik ve Roma mezarlarında yaygın olarak bulunan, örneklerinin fazla çalışılmadığı 
kaba seramik grubunu oluşturan tek kulplu ve çift kulplu testilerin paralleri Kıbrıs’ta bulunmaktadır. 
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Genel olarak, ele aldığımız mezar grubu malzemeleri, hem Stratonikeia antik kenti hem de Karia 
Bölgesi malzemesinin tanınması, genel Hellenistik ve Roma Dönemi seramik ve cam kronolojisi ça-
lışmaları açısından önemlidir.  

 Karia Bölgesi’nin önemli kentleri 
arasında bulunan Stratonikeia’nın İğde-
mir, Kabasakız ve Akdağ sınırları içinde, 
geniş bir nekropolis alanı bulunmaktadır. 
Eskihisar Köyü’nde bulunan Stratonikeia 
antik kentinde, Prof. Dr. Yusuf Boysal 
başkanlığında 1977 yılında başlayan arke-
olojik kazılar, kentin içinde ve nekropolis 
alanında devam etmiştir. 1987 yılına dek 
yapılan çalışmalarda, yapım tekniği ve kul-
lanılan malzemeler açısından çeşitlilik 
gösteren yüzü aşkın mezar kazılmıştır. En 
erkeni Geometrik Dönem’e ait olmak 
üzere, Roma Dönemi’ne dek kesintisiz 
olarak kullanıldığını gösteren eserler ele 
geçmiştir1. Çalışmamızda ele alacağımız 
Akdağ mezar grubuna ait eserler ise, 
Muğla Müzesi’nin 1999 yılında Akdağ ci-
varında yaptığı kurtarma kazısı sırasında 
rastlanan bir mezarda ortaya çıkartılmış 
ve Muğla Müzesi’ne taşınmıştır2. 

Akdağ Mezarı’nda ele geçen bulun-
tuların incelenmesi, öncelikle Stratonikeia 
antik kentinin Hellenistik ve Roma Dö-
nemlerine ait olan seramik ve cam bulun-
tularının çeşitliliğinin bilinmesi açısından 
önemlidir. Ayrıca incelediğimiz malzeme-

                                                 
1  Boysal 1987, 51- 68, Boysal – Kadıoğlu 1999, 215-

228. Akdağ’da yürütülen kazı çalışmalarında 1997 yı-
lında açılan toplam mezar sayısı 42’dir. Mezarlardan 
30 tanesi dromoslu oda mezar, 12 tanesi ise sanduka 
tipli mezardır. Açılan mezarlar içinde çoğu 
Hellenistik ve Roma Dönemi’ne tarihlenen eserler 
ele geçmiştir.  

2  Çalışmamız, 2004 ve 2005 yılarında, T.C. Kültür ve 
Turizm Bakanlığı, Anıtlar ve Müzeler Genel Müdür-
lüğü ve Muğla Müzesi’nden alınan izinle yapılmıştır. 
T.C. Kültür Bakanlığı ile Muğla Müzesi Müdürü Sa-
yın Şevki Bardakçı ve Muğla Müzesi’nde görevli tüm 
arkeolog ve çalışanlara teşekkür ederim.  

lerin bir mezar grubuna ait olması, 
Stratonikeia antik kentindeki gömü gele-
neklerinin belirlenmesinin yanı sıra, toplu 
buluntu oluşturmasıyla, malzemelerin 
kronolojik olarak değerlendirilmesinde ve 
yayınların az sayıda olduğu Karia Bölgesi 
ile ilgili çalışmalarda kullanışlı olacaktır.  

Akdağ Mezar grubu içinde kemikle-
rin korunduğu ve urna olarak kullanılmış 
bir adet büyük tek kulplu testi, bir adet 
küçük tek kulplu testi, dokuz adet pişmiş 
toprak ve üç adet camdan yapılmış 
unguentarium, bir adet cam alabastron, 
bir adet minyatür sepet kulplu kap, iki 
adet kandil ve bir adet bronz boncuk ele 
geçmiştir.  

Hellenistik ve Roma Dönemlerine ait 
mezarların birden fazla kullanıldığını gös-
teren kanıtlar hemen her merkezden gelir 
ve geçmiş yıllarda yapılan kazıların da 
gösterdiği gibi, özellikle Stratonikeia’da 
mezarların birden fazla kullanılmış olma-
sı, bu geleneğin yaygın olduğunu kanıtla-
maktadır3. Daha önce yapılan çalışmalar-
da4 ve Akdağ Mezarı’nda buluntuların 
sağlam olarak ele geçmesi, Stratonikeia’da 
cenaze törenleri sırasında mezar hediyele-
rinin atılarak bırakılmadığını, tersine 
özenle mezara yerleştirildiğine işaret et-
mektedir.  

Akdağ Mezarı’ndan gelen malze-
melerin incelenmesinde, genel Hellenistik 
-Roma Dönemi seramik çalışmalarında 
kullanılan gelişim kriterleri göz önünde 
                                                 
3  Boysal 1987, 51-68; Boysal – Kadıoğlu 1999, 215-

228.  
4  Boysal – Kadıoğlu 1999, 215-228; Baldıran 1998, 

335-355.  
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bulundurulmuş ve benzerleriyle karşılaş-
tırma yoluna gidilmiştir. Anadolu dışın-
dan gelen benzerlerinin yanı sıra, Anado-
lu’da kazısı ve yayını yapılmış eserlerle 
karşılaştırılmıştır. Buna göre Akdağ Me-
zarı’nda iki farklı gömüye ait malzemeler 
olduğu belirlenmiş ve formlar kronolojik 
gelişimlerine göre gruplandırma yapılarak 
incelenmiştir.  

Akdağ Mezarı I. Gömü 

Hellenistik Dönem Unguentariumları 

Akdağ Mezarı’nda bulunan hediyeler 
arasında, sayıca fazla olan unguentarium’ 
lar dikkati çekmektedir. Hellenistik Dö-
nem’den itibaren lekythosların yerine kul-
lanılmaya başlanan5 ve Roma Dönemi 
sonlarına hatta Bizans Dönemi’ne dek 
bütün Ege ve Akdeniz’e kıyısı olan yerle-
şimlerde görülen unguentariumlar, günlük 
hayatta parfüm, yağ, bal, sirke konulan ve 
cenaze törenleri sırasında mezar hediyesi 
olarak kullanılan küçük şişeciklerdir. İtal-
ya6, Atina7, Korinth8, Stobi9, Kıbrıs10, Fi-
listin11 gibi merkezlerin yanı sıra, Anado-
lu’da Ainos12, Patara13, Phokaia14, 
Metropolis15, Knidos16, Kelenderis17, 

                                                 
5  Kurtz – Boardman 1971, 164-165.  
6  Lippolis 1994, 138, 169. 158, 306. 237.  
7  Robinson 1959, 10-11, 15, 22-23, 31; Boulter 1963, 

113-137.  
8  Pemberton 1985, 272-307; Wright – Jones 1980, 

159.  
9  Anderson-Stojanovic 1992, 560-610, Pl. 66-72.  
10  Vessberg – Westholm 1956, 60-61, 68, 74, 79, 80; 

Oliver 1983, 245-256; Nicolaou 1984, 234-256. 
11  Lapp 1961, 197, 198, 199. 
12  Erzen – Başaran 1991, 54, 63, 64; Başaran 1997, 

491-500, 505.  
13  Işık 1997, 191-198, 203.  
14  Özyiğit 1996, 8, 19. Çiz. 11. Maltepe Tümülüsü dol-

gusundan.  
15  Gürler 1994, 63-72, Lev. 26-32.  
16  Dotterweih 1999, Taf. 3-22.  

Labraunda18, Lagina19, Tralleis20 gibi kazısı 
yapılan antik kentlerde çok sayıda bulun-
muşlardır.  

Formun ilk örnekleri, lekythoslarda 
gördüğümüz geniş omuzdan aşağı doğru 
daralan gövde yapısına sahip ve alçak ko-
nik kaidelidir. Zamanla alçak kaide uzaya-
rak ayak kısmını oluşturmuştur. Daha 
sonra, gövdenin iç hacmi küçülmüş ve 
boyun uzamıştır. Hellenistik Dönem’e ta-
rihlenen unguentariumlar, uzamış ayak ve 
boyun kısımları ve hafif geniş karınları ile 
iğ görünümünde olduklarından, konuyla 
ilgili yapılan çalışmaların tamamın-da “iğ 
biçimli tip” terimi kullanılmıştır. Formun 
genel gelişiminde, ayağın ve boynun uza-
ması dayanak noktaları olmuş; ayak ya da 
boyun uzunluğunun, birbirlerine göre ya 
da tüm yüksekliğe oranları da esas alın-
mıştır21.  

Akdağ Mezarı’ndan ele geçen ve 
Hellenistik Dönem’e ait, iğ biçimli ve 
yükseklikleri 12,2 cm - 20,8 cm arasında 
değişen sekiz adet pişmiş toprak 
unguentarium bulunmaktadır. Açık kah-
verengiden pembemsi kahve ya da deve-
tüyü renkte kile dek değişen renkte, mika-
lı kilden yapılmışlardır. Bazılarında yalnız 
krem renkte astar boya izleri görülürken, 
bazılarında ise kil renginde astar üzerine 
kahverengi boya ile yapılmış birbirine pa-
ralel yatay bantlar yer almaktadır.  

Mezarımızdan ele geçen unguen-
tariumların incelenmesinde, genel krono-
loji ve tipoloji çalışmalarında kullanılan ve 
daha önce sözünü ettiğimiz kriterler dik-
                                                                  
17  Zoroğlu 1986, Lev. 3.  
18  Hellström 1971, 23-27.  
19  Tırpan 1995, 315-320, 325, Çiz. 5.  
20  Civelek 2001, 102-138. 
21  Hägg 1980, 72, 86; Anderson-Stojanovic 1987, 106-

109, Fig. 1a, b, c.  
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kate alınmıştır. Buna göre, Akdağ mezarı 
iğ biçimli unguentariumların en erkeni, 
aşağı dönük dudaklı, uzun silindirik bo-
yunlu, geniş ve yuvarlak karınlı, ayağın 
henüz uzamaya başladığı, 1180 (Çiz. 1, 
Res. 7) no’lu örnektir22. Benzerlerinin gö-
rüldüğü Stobi örnekleri arasında, henüz 
ayağın oluşmadığı Fig. 1a’dan biraz daha 
geç, ayağın daha uzadığı Fig. 1b’den biraz 
daha erken tarihten olmalıdır. Anado-
lu’daki benzerleri Knidos’ta M.Ö. 3. yüz-
yıl sonu - 2. yüzyılın 2. çeyreğine23, 
Labraunda’da M.Ö. erken 3. yüzyıla24, 
Lagina’da mezar buluntularıyla M.Ö. 3. 
yüzyıl sonundan M.Ö. 1. yüzyıla dek ta-
rihlenmiştir25. 

Akdağ 1191 no’lu örneğimizin (Çiz. 
4), ayağının, 1180 no’lu örneğe göre biraz 
daha uzamış olduğu, gövdenin daha in-
celdiği ve karındaki şişkinliğin azaldığı gö-
rülmektedir. Örneğimizin dikkat çeken 
özelliği, karnın hemen altında yer alan 
dört adet ince yivdir. 1175 (Çiz. 2 ) ve 
1178 (Çiz. 3 ), 1191 (Çiz. 4) ile birlikte in-
celenmelidir. Tümünün ortak özelliği bo-
yun uzunluğunun ayağa göre kısa olması-
dır fakat ayak, 1175 ve 1178 no’lu örnek-
lerde daha ince silindirik yapıdadır. Göv-
de profilleri Stobi malzemesi arasında Fig. 
1f’ye benzemektedir fakat Akdağ örneği-
mizin tabanı yayvan değildir26. Paralelleri 
Korinth’te M.Ö. 200’e verilir27. Anado-

                                                 
22  Hägg 1980,72, 86; Anderson-Stojanovic 1987, 107, 

108.  
23  Dotterweich 1999, Taf. 3 Kat. Nr. 1, 2, Taf. 4-5 Kat. 

No. 5, Taf. 6-7 Kat. No. 14, Taf. 8-9 Kat. No. 22-
24.  

24  Hellström 1971, 27, Pl. 12 no. 163. 
25  Tırpan 1996, 325 Env. No. 95 M14. İğ biçimli 

unguentariumlar Geç Hellenistik Dönem’e tarih-
lenmiştir.  

26  Anderson-Stojanovic 1992, Pl. 68.  
27  Pemberton 1985, 275, 284, Cheliotomylos Mezarı, 

Pl. 80, T 2014.  

lu’daki benzerleri Mylasa’da bir mezarda 
M.Ö. 2. yüzyıla, Stratonikeia’daki daha 
önce kazısı yapılmış bir mezarda M.Ö. 2. 
yüzyıl ortaları - M.Ö. 1. yüzyıla28, 
Tralleis’teki mezarlarda M.Ö. 2. yüzyıl or-
talarına29, Metropolis’te M.Ö. 2. yüzyıl or-
talarına tarihlenmiştir30. 

1176 (Çiz. 5) ve 1165 (Çiz. 6) no’lu 
unguentariumlar benzer profile sahiptir 
ve gövdeleri, kahverengi boya ile yapılmış 
birbirine paralel yatay bantlarla bezenmiş-
tir. 1165, iğ biçimli örneklerimiz arasında 
en uzun olanıdır. Ayak kısmı kırık olmak-
la birlikte, 1176 gibi, ayak ve boyun uzun-
luğu birbirine eşit olmalıdır. Gövde profili 
Stobi Fig. 1b’ye benzer ve M.Ö. 2. yüzyıl 
II. yarısı veya M.Ö. 1. yüzyıl başına tarih-
lenmiştir31. Korinth’te benzer iki örnek, 
M.Ö. 146’dan önceye ve M.Ö. 200’e veri-
len mezarlardan gelirken32, Atina Agora-
sı’nda ve Taranto Nekropolisi’nde M.Ö. 
2. yüzyıla verilmişlerdir33. Anadolu’da 
Stratonikeia’da daha önceki kazılarda 
M.Ö. 2. yüzyıl ortaları - M.Ö. 1. yüzyıla34, 
Lagina’daki bir mezarda M.Ö. 1. yüzyıla35, 
Mylasa’da Hellenistik Dönem’e36, 
Phokaia’da M.Ö. 2. yüzyıl başına37, 

                                                 
28  Boysal – Kadıoğlu 1999, 218-219, 226, Çizim 12, 13, 

Mezar 41. 
29  Civelek 2001, Lev. 29 U 80, Lev. 30 U 39, 41. 
30  Gürler 1994, Lev. 29 no. 137. 
31  Anderson-Stojanovic 1992, Pl. 67, no. 564- 567.  
32  Wright – Jones 1980, 137, 171, Pl. 32, C 1976-54; 

Pemberton 1985, 275, 284, Cheliotomylos Mezarı, 
Pl. 80, T 2014.  

33  Thompson 1934, 368, C 76-77; Lippolis, Res. 138.  
34  Boysal 1987, 67, Res. 12; Boysal – Kadıoğlu 1999, 

218-219, 226. 
35  Tırpan 1996, 325, Env. No. 95 M4. Bantlı bezemeye 

sahip değildir.  
36  Akarca 1952, Lev. 39, no. 36 için belli bir tarih ve-

rilmemişse de, bu mezarda ele geçen diğer 
unguentarium no. 39 için M.Ö. 2. yüzyıl tarihi öne-
rilmiştir.  

37  Özyiğit 1996, 7- 9, 19, Çizim 11. 1992 yılında Arkaik 
kent duvarının tümülüs dolgusu içinde bulunmuştur.  
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Metopolis’te M.Ö. 2. yüzyıl ortalarından 
M.Ö. 2. yüzyıl başlarına dek38, Tralleis’teki 
mezarlarda M.Ö. 2. yüzyıl ortalarına tarih-
lenmişlerdir39.  

1173 no’lu (Çiz. 7) ve 1182 no’lu 
(Çiz. 8) unguentariumların gövde profili-
nin daha incelip uzadığı dikkati çeker. 
Uzun silindirik boyunlu, hafif şişkin ka-
rınlı, uzun silindirik ayaklıdırlar. 1182 
no’lu örneğimizin boyun kısmı ağza doğ-
ru genişler. Genel form yapıları, Stobi 
gövde profili Fig. 1b’ye uygundur ve 
M.Ö. 2. yüzyılın II. yarısı - M.Ö. 1. yüzyıl 
başına verilir40. Anadolu’daki benzerleri 
Pergamon’da41 ve Labraunda’da M.Ö. er-
ken 2. yüzyıla42, Metropolis’te ve 
Tralleis’te M.Ö. 2. yüzyıl ortalarına43, 
Patara’da M.Ö. 2. yüzyılın 2. yarısına44 ait-
tir. 

Genel olarak Akdağ iğ biçimli 
Hellenistik Dönem unguentariumlarının, 
M.Ö. 2. yüzyıl içlerinde kullanılmış olduk-
ları görülmektedir.  

Urna  

Akdağ Mezarı’nda boyun kısmı kırık 
ve urna olarak kullanılmış, tek kulplu bü-
yük testi 1179 (Çiz. 9, Res. 1), içinde ke-
miklerle birlikte ele geçmiştir. Çok geniş 
omuz profili boyuna doğru daralır ve 
omuz üzerinde kalan izden, bir kulba sa-
hip olduğu anlaşılır. Benzerleri, Kıbrıs’ta 

                                                 
38  Gürler 1994, Lev. 27 no. 131, Lev. 29 no. 137, 139. 
39  Civelek 2001, Lev. 27, U 7, Çiz. 37, Lev. 28, U 44, U 

79.  
40  Anderson-Stojanovic 1987, 107, Fig. 1b; Anderson-

Stojanovic 1992, Pl. 67, no. 564-567, Tip D.  
41  Luca – Radt 1999, Lev. 17, no. 9-15.  
42  Hellström 1971, 27, Pl. 12, no. 167.  
43  Gürler 1994, Lev. 29, Lev 29, no. 139; Civelek 2001, 

Lev. 29, U 5, U 41, U 81, Lev. 30 U, 39 U 46.  
44  Işık 1997, 195-196, 207, Çiz. 6 U 21. Oygu Mezar 3. 

Bu mezarda yaklaşık 50 unguentarium ele geçmiştir.  

Eurychou-Phoenikas’ta M.Ö. 325-150 
arasına tarihlenmiştir45. Akdağ örneğimiz, 
mezarımızda ele geçen kandillerle ve çok 
sayıdaki iğ biçimli unguentarium ile aynı 
zamanda yani M.Ö. 2. yüzyılda kullanıl-
mış olmalıdır.  

Cam Alabastron 

Akdağ’dan gelen cam malzemeler 
arasındaki en dikkat çekici ve önemli ör-
nek, mavi renkte mat camdan, “kum çe-
kirdek” tekniğiyle yapılmış 1183 no’lu 
alabastrondur. Dışa çekik dudaklı, sarkık 
torba gövdeli ve sivri dipli alabastronun 
gövdesi sarı renkte boya ile yapılmış ince 
dalgalı hatlar ve birbirine paralel ince 
bantlarla çevrelenmiştir (Çiz. 10, Res. 4). 
Formun diğer ilginç özelliği, boynun her 
iki yanındaki küçük çıkıntılardır. Bu çıkın-
tılar, hem süs amaçlı yapılmış olmalıdır 
hem de asılarak kullanıldığını düşündür-
mektedir. Antik dönemde cam boncuklar 
ve en erken cam kaplar, özellikle kapalı 
kaplar, kumdan yapılmış bir çekirdek üze-
rinde biçimlendirilmiştir. Serbest üfleme-
nin bulunuşundan sonra kaybolan teknik, 
İtalya ve Yunanistan’dan Doğu Akdeniz’e 
dek M.Ö. 6. yüzyıl - M.S. 1. yüzyılda yay-
gın olarak kullanılmıştır46.  

Anadolu’da, bugüne dek yayını yapı-
lan yayınlarda benzerine rastlamadığımız, 
Anadolu dışında da camdan benzerleri 
fazla bulunmayan alabastronlar, özellikle 
Ege ve Akdeniz kıyısındaki birkaç kentte, 
M.Ö. 7. yüzyıldan itibaren görülmekte-
dir47. Akdağ alabastronunun benzeri Sar-
                                                 
45  Nicolaou 1984, Pl. LIV, no. 16 ve 54, 248, 256. 

Gömü III.  
46  Tait 1991, 42-46, 57, Res. 45, 48, 50, 66; Gürler 

2000, 7-8.  
47  Barag 1985, Pl. 7 no. 48-51. Rhodos Kamyros’tan 

gelen cam alabastronların bezemesinde birbirini ke-
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dinya’da Tharros’tan gelir ve M.Ö. 2.-1. 
yüzyıla tarihlenmektedir48. Akdağ 
alabastronun da Tharros örneği ile aynı 
zamanlarda kullanıldığını düşünmekteyiz. 
Bu tarih, aynı zamanda büyük çoğunluğu 
M.Ö. 2. yüzyılda kullanılan, Akdağ iğ bi-
çimli unguentariumların tarihi ile de para-
lellik göstermektedir.  

Kandiller 

Akdağ Mezarı’nda, bir adet kalıp ya-
pımı kandil ve bir adet çark yapımı kandil 
ele geçmiştir. Dikey kayış kulplu, 
diskusunda büyük yağ deliğinin yer aldığı, 
omuzunda tek sıra palmet bezeme bulu-
nan 1166 no’lu kandil (Çiz. 11, Res. 5), 
genel profil özellikleri ile Ephesos kandil-
lerine benzer49. Fakat geniş açılı çıpa bi-
çimli burnu, Hellenistik Dönem’de yaygın 
diğer bir tip olan Knidos kandillerini de 
hatırlatmaktadır. Mylasa’da bir mezarda 
bulunan benzeri, Knidos tipi olarak belir-
tilen kandille büyük benzerlik gösterir50. 
Labraunda’daki M.Ö. 1. yüzyıla tarihlenen 
Knidos tipi kandillerin omzunda bezeme 
yoktur, oysaki bezeme bakımından daha 
fazla benzediği Labraunda’daki Ephesos 
tipi kandiller M.Ö. 150’lere tarihlenmiş-
tir51. Stratonikeia’da daha önceki yıllarda 
bulunan benzeri ise Ephesos tipi kandil 

                                                                  
sen hatlar veya balık sırtı bezemesi yer almaktadır. 
Pl. 10, no. 82 M.Ö. 4. yüzyıla verilmiştir. 

48  Barag 1985, Pl. 11, no. 91, sivri dipli, koyu mavi 
renkte camdan, üzerinde opak beyaz renkte dalgalı 
yatay bantlar ve balık sırtı bezeme taşır. Fossing ta-
rafından paralellerinin M.Ö.1. yüzyıla verildiği belir-
tilmektedir.  

49  Ibid., no. 290-296 
50  Akarca 1952, Lev. 42, no. 53 ve 54, 395. Özellikle 

54 no’lu kandilin omuz kısmındaki üçlü mersin dal-
ları olarak belirtilen bezeme, Akdağ örneği ile ben-
zerdir.  

51  Hellström 1971, Pl. 22, 26-30, Pl. 23 no. 34-36. 
M.Ö. 2. yüzyıla ait.  

olarak belirtilir ve M.Ö. 2. yüzyıl ortaları-
na - 1. yüzyıla tarihlenmiştir52.  

Çark yapımı 1171 no’lu (Çiz. 12, Res. 
6) kandil, kulpsuz, büyük yağ delikli ve 
oval burunludur. Gövdesinin yan tarafın-
da, çok aşınmış küçük bir çıkıntı yer al-
maktadır. Bazı yayınlarda kulakçık, bazıla-
rında topuz veya yumru olarak tanımla-
nan bu küçük çıkıntıya sahip kandiller, 
Kıta Yunanistan’dan, Tarsus’a ve Filis-
tin’e dek görülmektedir. Akdağ kandilinin 
yan tarafındaki çıkıntı, aşınmadan dolayı 
neredeyse zor seçilmektedir. Atina Ago-
rası’nda M.Ö. 2. yüzyıla53, Kıbrıs’ta M.Ö. 
2. yüzyıla54, Filistin’de M.Ö. 2. yüzyılın II. 
çeyreğine verilirken55; Anadolu’da 
Mylasa’da Hellenistik Dönem’e56, Tar-
sus’ta M.Ö. 3. yüzyıl sonu - erken 2. yüz-
yıla tarihlenmektedir57.  

İncelediğimiz iki kandil de, M.Ö. 2. 
yüzyıl içlerinde kullanılmış olmalıdır.  

 

                                                 
52  Boysal – Kadıoğlu 1999, Res. 4, Çiz. 8.  
53  Thompson 1933, 201, 202, Fig. 3, 2; L 147. Aynı 

depozitten gelen dokuz örnekten dördü çarkta, beşi 
ise kalıpta yapılmıştır. Thompson’a göre bu, iki üre-
tim arasındaki geçiş noktasıdır. Kandillerin çoğu, 
M.Ö. 2. yüzyıla ait seramiklerle birlikte bulunmuştur. 

54  Oliver 1983, 247, Pl. 39 no. 3 ve 4 Rhodos’tan ithal-
dir. Mühürlü amphora kulplarıyla, M.Ö. 220-180’e 
verilmiştir. Pl. 39 no. 6, 7 ve 8 iğ biçimli 
unguentariumlar; Nicolaou 1984, 256, Pl. 56 no. 
120, Gömü III’ten (M.Ö. 325-150); Vessberg 1953, 
Pl. 1, no. 14 (Tip 3). Kıbrıs’ta Marion Mezarı’nda 
M.Ö. 150’den önceye verilir ve Idalion’daki bir me-
zarda M.Ö. 104-89’a verilen Ptolemaios Soter II’ye 
ait sikkelerle birlikte bulunmuştur.  

55  Lapp 1961, 194, Tip 83, Beth zur’dan. M.Ö. 175-
165’e verilen tabakadan gelir.  

56  Akarca 1952, Lev. 90, no. 47; Lev. 91 no. 48.  
57  Goldman 1950, 88, Fig. 93 no. 30. Grup III’e aittir 

ve yerel üretimdir. Fakat Tarsus’ta çok fazla ithal 
örnek bulunur. Stratigrafik olarak, Orta Hellenistik 
ünitenin orta tabakasından ve Hellenistik-Roma üni-
tesinin üst tabakasından gelir.  
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Akdağ Mezarı II. Gömü 

Roma Dönemi Unguentariumları 

Roma Dönemi unguentariumlarının, 
Hellenistik Dönem’deki örneklerden te-
mel farkı, ayak kısımlarının olmayışıdır. 
Genellikle sarkık karınlı, yuvarlak veya 
düztabanlıdırlar58. İlk olarak ne zaman gö-
rüldükleri merkezlere göre farklılıklar gös-
terse de, M.S. 1. yüzyılda yaygın olarak 
kullanılmışlardır59. Roma Dönemi’nde 
pişmiş toprak örneklerin yanı sıra, cam-
dan yapılmış örnekler de bulunmaktadır; 
M.S. 1. yüzyılda pişmiş toprak ve cam 
unguentariumların gövde profilleri birbi-
rine paraleldir. Anadolu’da Stratonikeia 
dışında Ainos’ta60 Phokaia61, Tralleis62, 
Patara63 antik kentlerinden başka, müze 
koleksiyonlarında Roma dönemine ait 
unguentariumların çok sayıda güzel ör-
nekleri bulunmaktadır64.  

Akdağ Mezar Grubu içinde, birbiri-
nin aynı gövde profilini gösteren, biri 
pişmiş toprak diğer ikisi cam 
unguentarium yer almaktadır. Dışa çekik 
dudaklı, uzun silindirik boyunlu, sarkık 
karınlı ve düztabanlıdırlar. İçlerinde yal-
nızca bir örnek tüp biçimli olarak adlandı-
rılan tiptedir. Yükseklikleri 8,3-12,8 cm 
arasındadır.  

                                                 
58  Anderson-Stojanovic 1987, 106-107, Fig. 1,d-i, 111, 

Fig. 5, 112 Fig. 7.  
59  İbid. 110-114. Korinth, Argos ve Stobi’de M.Ö. 1. 

yüzyılın 2. yarısına ait mezarlarda, Tarsus’ta M.Ö. 
150-50’ye verilen Hellenistik-Roma ünitesinde bu-
lunmuşlardır.  

60  Erzen – Başaran 1991, 54 -55.  
61  Özyiğit 2001, 9, Çiz. 3-4. Sunaklar alanından.  
62  Civelek 2001, 114-138.  
63  Işık 1997, 209; Dündar 2006, 41- 52, Lev. 23-24, U 

133-141.  
64  Gürler 1999, Çiz. I-II; Olcay 2001, 147- 157; Erten 

2003, 403-407, Fig. 1-4.  

Pembemsi-kahverengi kilden yapılan 
no.1169 (Çiz. 13, Res. 9), Hayes’in sarkık 
karınlı olarak tanımladığı tiptir ve gövde 
profili çağdaşı cam örneklerde izlenmek-
tedir. Stobi’de M.S. 1. yüzyılın geç safha-
larında kullanılan Fig. 1e ile aynı profile 
sahiptir65. Benzerleri Atina’da M.Ö. geç 1. 
- M.S. erken 1. yüzyıla66, Korinth’te M.S. 
44’ten hemen sonraya67, Filistin’de M.Ö. 
20 - M.S. 6868 yıllarına tarihlenmiştir. 
Anadolu’da Stratonikeia’da daha önce ya-
pılan kazılarda M.S. 1. yüzyıl başlarına69, 
Ainos’ta Taşaltı Nekropolisi’nde M.S. 1. 
yüzyıl başlarına70, Tralleis Nekropolisi’nde 
M.S. 1. yüzyıl ortaları - M.S. 1. yüzyılın 2. 
yarısına verilirken71, Yüksel Erimtan Ko-
leksiyonu’ndaki camdan benzeri ise M.S. 
1. yüzyıla aittir72.  

Akdağ 1167, 1168 ve 689 Env. no’lu 
cam unguentariumlar, Roma Dönemi’nde 
keşfedilen ve yaygın olarak kullanılan ser-
best üfleme tekniğinde yapılmıştır. Antik 
yazar Plinius tarafından sözü edilen bu 
tekniğin73, M.Ö. 50’ler civarında kullanıl-
maya başladığı ve M.S. 1. ve 2. yüzyıllarda 
devam ettiği kabul edilmektedir74. Serbest 
üfleme tekniği, unguentariumların seri 
olarak üretilmelerine olanak vermiş; böy-
lece parfümleriyle de ünlü olan Ege ve 
Akdeniz’deki birçok kentte bol miktarda 

                                                 
65  Anderson-Stojanovic 1987, 107, Fig. 1e (C 74- 114).  
66  Boulter 1963, Pl. 46, M1, 2.  
67  Corinth XIII, 167.  
68  Lapp 1961, 199.  
69  Boysal – Kadıoğlu 1999, 225 no. 4, 5. Mezar 26. Bu 

mezarda bulunan ve M.Ö. 1. yüzyıla ait sikkelerin, 
mezardaki ilk gömüye ait oldukları düşünülmektedir.  

70  Erzen – Başaran 1991, 54-55, 63, Res. 10.  
71  Civelek 2001, Lev. 34, U 21, Lev. 35 U 42.  
72  Lightfoot – Aslan 1992, 41, no. 8.  
73  Plinius, 36, 190-191.  
74  Isings 1957, 1-5; Hayes 1975, 29; Anderson-

Stojanovic 1987, 110-111; Lightfoot – Aslan 1992; 
Tait 1991, 62, 64. 
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üretilmiş ve ihraç edilmiştir. Roma Dö-
nemi’ndeki cam işçiliğinin ileri olmasına, 
İmparator Augustus zamanındaki barışın 
neden olduğu da düşünülmektedir. İnce-
lememizde, Roma camları hakkında temel 
çalışmalardan birini yapan Isings’in tipo-
lojisi esas alınmıştır.  

Açık yeşil renkte camdan yapılmış 
1167 (Çiz. 14 ) ve yeşil renkte camdan 
yapılan 689 (Çiz. 15) aynı gövde profiline 
sahiptir. Dışa çekik dudaklı, kısa silindirik 
boyunlu, sarkık karınlı bu tipte 
unguentariumlar, Isings Form 6 olarak 
tanımlanır75. Çoğunlukla renkli camlardan 
yapılmış, konik ve uzun boyunlu örnekle-
rin yanı sıra düztabanlı örnekler de bu-
lunmaktadır. Roma Dönemi boyunca 
formun çeşitlemeleri üretilmiştir. Benzer-
leri İtalya’da Augustus-Tiberius dönemi-
ne76, Mısır’da M.S. 1. yüzyılın ortası – 2. 
yarısına77, Atina’da M.Ö. geç 1 - M.S. er-
ken 1. yüzyıla78, Siphnos’ta bir mezarda 
M.S. 1.yüzyıla79, Episkopi’de bir mezarda 
M.S. 1. yüzyılın ortalarına veya biraz daha 
geçe80, Eurychou-Phoenikas’ta bir mezar-
da Augustus bronz sikkesi ile M.S. 22 ci-
varına81 ve Kourion’da Gömü 5’te M.S. 
0-50 tarihlerine verilmiştir82. Anadolu’da 
Tire’de M.S. 1. yüzyılın ortalarına83, 
Tralleis’te M.S. 1. - 2. yüzyıla84, Yüksel 

                                                 
75  Isings 1957, 22.  
76  Ibid. 22-23.  
77  Hayes 1975, 138, no. 569, Açık yeşil renkte camdan. 

Fayoum’dan.  
78  Boulter 1963, Pl. 46, M3, 4.  
79  Brock 1949,82, 85, Pl. 25, no. 2, 5 no’lu mezardan, 

mavimsi renkte camdan.  
80  Oliver 1983, 251, 255 no. 59, 256. Limasol Müze-

si’nde. (Fig. 4, Pl. 41; 15). Mavi-yeşil renkte camdan.  
81  Nicolaou 1984, Pl. 50 no. 29, Gömü I’den.  
82  McFadden 1946, Pl. 43 no. 74.  
83  Gürler 2000, 24-28, no. 1-9.  
84  Civelek 2001, Lev. 38 U 34, Lev. 37 U 66, 25 no’lu 

mezardan.  

Erimtan Koleksiyonu’nda ise M.S. 1. yüz-
yıla tarihlenmiştir85.  

Açık mavi renkte camdan 1168 (Çiz. 
16), Gövde yüksekliği toplam yüksekliğin 
yarısı olan Isings Form 28a ile tanımla-
nır86. Hem Doğu hem de Batı örnekleri 
arasında bulunan formun erken örnekleri 
ince cidarlıdır. İtalya’da Claudius-Nero 
dönemine87, Siphnos’ta bir Vespasianus 
denariusu ile M.S. 75 civarına88, Kıbrıs’ta 
bir mezarda M.S. 50-150’ye89, Kuzey Su-
riye’de M.S. 1. yüzyıla tarihlenmiştir90. 
Anadolu’daki benzerleri Yüksel Erimtan 
Koleksiyonu’nda M.S. 1. yüzyıl ortasına91, 
Tire’de M.S. 1. yüzyıl ortalarından - 3. 
çeyreğine92, Tralleis Nekropolisi’nde M.S. 
1. yüzyıl ortaları - M.S. erken 2. yüzyıla 
verilmiştir93.  

Benzerler örneklerin yardımıyla 1169, 
1167, 1168 ve 689 no’lu unguentarium-
ların M.S. 1. yüzyılda kullanıldıklarını söy-
leyebiliriz.  

Tek Kulplu Testi 

Akdağ Mezarı’ndaki tek kulplu diğer 
testi (Çiz. 17, Res. 3), yuvarlak dudaklı, 
kısa kalın boyunlu, omuzu keskin profilli, 
                                                 
85  Lightfoot – Aslan 1992, 40, 7. Yeşil renkte camdan.  
86  Isings 1957, 42.  
87  Ibid. 42.  
88  Young 1949, 90, Pl. 25, no. 2, Pl. 32 no. 2, Pl. 34 no. 

3.  
89  Nicolaou 1984, Pl. 51 no. 97-98.  
90  Barag 1985, 102, Pl. 17, 149. Açık mavimsi yeşil 

renkte camdan. Bu çeşidin Suriye-Filistin alanında 
yaygın olduğu belirtilmiştir. Kudüs civarındaki çeşitli 
mezarlardan gelen örneklerin M.S. 70’teki yıkımdan 
önceye ait olduğu düşünülmektedir.  

91  Lightfoot – Aslan 1992, Pl. 1 no. 3, 74. Manisa İli, 
Kula-Kalınharman Köyü’nde ele geçmiştir. 
Yeşilimtrak renksiz saydam camdan, 80 no. 36.  

92  Gürler 1999 Lev. 1 no. 1, Lev. 2 no. 5. Yeniçiftlik ve 
Atalan Köyleri arasında bir lahtin içinde ele geçmiş-
tir; Gürler 2000, 33 no. 20, 35 no. 23, 36 no. 25-26, 
37 no. 27-28.  

93  Civelek 2001, Lev. 34 U1, Lev. 39 U 33 U1, U 33.  
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şişkin karınlı ve alçak halka kaidelidir. 
Genellikle Roma Dönemi’ne ait birçok 
mezarda tek kulplu kaplar çok sayıda ele 
geçmekle birlikte94, Akdağ örneği ile tam 
benzer profil gösteren ve M.S. 1. yüzyılın 
2. yarısına verilen örnekler Kıbrıs’ta 
Kourion Ayios Ermoyenis Nekropolis-
i’nden gelmektedir95. Stratonikeia’da daha 
önceki yıllarda yapılan kazılarda, M.S. 1. 
ve 2. yüzyıllara tarihlenen bir mezarda ele 
geçmiştir96. Benzerleri aracılığıyla M.S. 1. 
yüzyılda kullanılmış olduğunu söyleyebi-
leceğimiz tek kulplu testi, Roma Döne-
mi’ne tarihlenen Akdağ unguentariumları 
ile paralel olmalıdır.  

Sepet Kulplu Kap 

1172 no’lu sepet kulplu, minyatür kâ-
se (Çiz. 18, Res. 2), hafif dışa çekik du-
daklı ve alçak halka kaidelidir. Gövde 
üzerinde düzeltilmemiş çark izleri ve çat-
laklar, özensizce yapıldığını göstermekte-
dir. Sonradan eklenen kayış biçimli 
kulbun ortasında büyükçe bir yiv ve ke-
narlarında daha dar yivler bulunur. Kazısı 
ve yayını yapılmış merkezlerde, çok az sa-
yıda, tam benzerini saptayabildik. Sepet 
kulplu minyatür kâse biçimli bir kap, Ati-
na Agorası’nda M.S. 3. yüzyılın ortalarına 

                                                 
94  Akarca 1952, Pl. 88 no. 26; Boulter 1963, Pl. 45 S1, 

M.S. 1. yüzyılın 2. yarısına verilir; Nicolaou 1984, Pl. 
LVI no. 208 ve 210 Gömü III, Pl. 55 no. 54 Gömü 
III’ten. 

95  McFadden 1946, Pl. 37, 15 ve 16, Mezar 8’den, Pl. 
40 no. 43 ve 44, 471, 472, 476, no. 16 ve 43 ile aynı 
atölyede üretilmiş. Benzer kap tipleri Amathus Me-
zarı 18’de, Antoninus Pius’a verilen bir sikke ile bir-
likte bulunur. 15 ve 16, M.S. 50-100’e verilir.  

96  Boysal – Kadıoğlu 1999, 218, Res. 2, Çiz. 1, STR 97 
M 26 no’lu mezar. Soyulan mezarda M.S. 1. ve 2. 
yüzyıllara tarihlenen torba gövdeli unguentariumlar 
yer alır, 220, Res. 6 Çiz. 15 STR 97 klineler arasın-
daki toprakta torba gövdeli unguentariumlar bulun-
muştur.  

verilmiştir97. Kulbunu dikkate almadığı-
mızda, M.S. 50-68 tarihlerine verilen ben-
zer minyatür kaplar Qumrân’dan gelmek-
tedir98. Bu tarih, Akdağ’dan gelen ve ge-
nellikle M.S. 1. ve 2. yüzyıllarda kullanıl-
mış olan torba biçimli ve tüp biçimli göv-
deye sahip unguentariumların tarihine ya-
kındır. 

Değerlendirme  

Stratonikeia-Akdağ Mezar grubunun 
eserleri form ve stilistik gelişimleri göz 
önüne alınarak ve diğer merkezlerden ge-
len benzerlerinden yola çıkılarak değer-
lendirilmiş ve bunun sonucunda, aynı 
mezarın iki farklı zamanda kullanıldığı be-
lirlenmiştir. Buna göre, 1180, 1911, 1176, 
1165, 1173, 1182 no’lu iğ biçimli 
unguentariumlar, cam alabastron (1183), 
Ephesos tipi kandil (1166) ve çark yapımı 
kandil (1171), urna olarak kullanılmış tek 
kulplu büyük testi (1179) M.Ö. 2. yüzyıl 
içlerine tarihlenirler ve I. gömüye ait ol-
malıdırlar.  

Pişmiş topraktan yapılmış sarkık ka-
rınlı unguentarium (1169), camdan yapıl-
mış unguentariumlar (1167, 1168 ve 
1169), tek kulplu testi (1174) ve sepet 
kulplu kap (1172) M.S. 1. yüzyılda kulla-
nılmışlardır ve Akdağ Mezarı’ndaki II. 
gömüye ait olmalıdırlar. 

İğ biçimli unguentariumların bazıla-
rının, özellikle Karia Bölgesi kentlerinde 
yaygın olarak kullanılan bantlı bezemeye 
sahip olmaları dikkat çekmektedir. 
Hellenistik Gömü’ye ait eserler arasında 
belki de cam işçiliği açısından önemli 

                                                 
97  Robinson 1959, 66, Pl. 13, K 73.  
98  Lapp 1961, 173 L, yivli küçük derin kâse, Tip 51, 

175 C. Paralellerinin Jerusalem, Ain Feshkha ve Tell 
Sandahannah’ta bulunduğu belirtilmiştir.  
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olan, çekirdek cam tekniğinde yapılmış 
olan cam alabastronun, ithal olması ge-
rektiği düşüncesindeyiz. Ayrıca tek kulplu 
testilerin yakın paralellerinin Kıbrıs’ta ol-
ması, Stratonikeia-Kıbrıs ticari ilişkisini 
akla getirmektedir. İleride yapılacak daha 
ayrıntılı araştırmalar, bu konuyu aydınla-
tacaktır. Genel olarak, Akdağ Mezar 
Grubu’ndan gelen eserler, hem 
Hellenistik - Roma seramik tipolojisi açı-
sından hem de fazla bilinmeyen Karia 
Bölgesi malzemesinin tanınması açısından 
önemlidir. 

 

KATALOG  

1. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1180.  
A.R. 2,9 cm, T.R. 2,4 cm, H. 13,6 cm.  
Kahverengi kil. Dışta turuncu-kahve renkte 
boya izleri. Üzerinde bol kireç tabakası. Aşağı 
çekik dudak, uzun silindirik boyunlu, şişkin 
karınlı, kısa ayaklı. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1175.  
A.R. 3 cm, T.R. 2,6 
cm, H. 17,2 cm.  
Açık pembemsi 
kahve renkte kil. 
Yamuk çekilmiş. 
Aşağı çekik dudaklı, 
şişkin karınlı, kısa 
silindirik ayaklı.  
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

3. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1178.  
A.R. 2,2 cm, T.R. 2,3 cm, H. 16,2 cm.  
Açık kahverengi mikalı kil, iyi pişmiş. Dış yü-
zeyde krem renkte astar. Aşağı çekik dudaklı, 
kısa silindirik boyunlu, şişkin karınlı, kısa si-
lindirik ayaklı. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Çizim 2

Çizim 3 

Çizim 1 
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4. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1191.  
A.R. 2,5 cm, T.R. 6,3 
cm, H. 2,3 cm.  
Açık devetüyü renkte 
kil. Dışta krem renkte 
astar boya izleri. 
Karnın hemen altından 
başlayan dört adet yiv. 
Özensiz yapılmış ve 
yamuk. Aşağı çekik 
dudaklı, uzun silindirik 
boyunlu, hafif şişkin 
karınlı, kısa ayaklı.  
 
 
 
 
 

 

5. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1176.  
A.R. 2,4 cm, H. 12,2 cm.  
Açık kahverengi kil, 
iyi pişmiş. Dışta, 
boyunda ve karında 
kahverengi boya ile 
yapılmış yatay bant 
bezeme. Aşağı 
sarkık dudaklı, kısa 
silindirik boyunlu, 
şişkin karınlı, uzun 
ayaklı.  
 
 

 

 

 

6. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1165.  
A.R. 1,8 cm, H. 20,4 cm. 
Açık kahverengi mikalı kil. Dışta aynı renkte 
astar boya üzerinde, boyundan karına doğru 
uzanan, kahverengi boya ile yapılmış yatay 

bantlar. Aşağı çekik dudaklı, uzun silindirik 
boyunlu, şişkin karınlı ve uzun ayaklı. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

7. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1173.  
A.R. 2 cm, T.R. 3,1 cm, 
H. 20,8 cm.  
Kahverengi mikalı kil. 
Dış yüzeyinde turuncu-
kahveden açık 
kahverengiye dek 
değişen renkte boya 
izleri. Aşağı çekik 
dudaklı, uzun silindirik 
boyunlu, şişkin karınlı, 
uzun silindirik ayaklı.  
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8. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1182.  
A.R. 3 cm, T.R. 2,3 
cm, H. 18,3 cm.  
Açık kahverengi 
mikalı kil. Dış 
yüzeyde gri renkte 
astar boya. İyi 
pişmiş.Yamuk 
çekilmiş.  
Aşağı çekik dudaklı, 
uzun silindirik bo-
yunlu, şişkin karınlı, 
uzun silindirik 
ayaklı.  
 

 

 

 

 

9. Tek kulplu büyük testi 
Env. No. 1179.  
T.R. 12 cm, H. 31 cm.  
Kahverengi mikalı kil, iyi pişmiş. Dış yüzey 
boyasız. Ağız kırık. Alçak halka kaideli, 
omuzlara doğru genişleyen gövde.  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

10. Cam alabastron 
Env. No. 1183.  
A.R. 2,2 cm, H. 10, 6 
cm.  
Mat mavi camdan. 
Üzerinde sarı renkte 
boya ile yapılmış dalgalı 
hatlar. Dışa çekik 
dudaklı, yukarıdan aşağı 
doğru daralan silindirik 
gövdeli, yuvarlak dipli.  
 

 

11. Pişmiş toprak kandil 
Env. No. 1166.  
T.R. 4,4 cm, H. 3,1 cm.  
Turuncu-kahve renkte kil. Üzerinde turuncu-
kahve renkte boya. İyi pişmiş. Kalıp yapımı. 
Dikey şerit kulplu, büyük diskus deliğin çev-
resinde tek kabartma halka. Omuzda tek sıra 
halinde palmetler. Burun yanlara doğru açıl-
makta. 
 
 

 

 

 

 

12. Pişmiş toprak kandil 
Env. No. 1171.  
T.R. 4,1 cm, H. 3,1 cm.  
Açık kahverengi kil. Dışta açık turuncu-kahve 
renkte boya. Çark yapımı. Yuvarlak gövde, 
oval burun deliği. Omuzda bir tarafta çıkıntı. 
Burunda yanık izleri. 
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13. Pişmiş toprak unguentarium 
Env. No. 1169.  
A.R. 2,9 cm, H. 8,3 cm.  
Pembemsi kahve 
renkte kil, iyi piş-
miş. Dış yüzeyde 
özensiz çark izleri. 
Aşağı çekik dudak-
lı, kısa silindirik 
boyunlu, düz ta-
banlı.  
 

 

 

 

14. Cam unguentarium 
Env. No. 1167.  
A.R. 2,5 cm, H. 9,3 
cm.  
Açık yeşil renkte 
camdan. Kısa 
silindirik boyunlu, 
şişkin karınlı ve düz 
tabanlı.  
 

 

 

 

15. Cam unguentarium 
Env. No. 689.  
A.R. 3,2 cm, H. 
12,2 cm.  
Açık mavi renkte 
camdan. Dışa çekik 
dudaklı, şişkin 
karınlı, düz tabanlı.  
 
 
 

 

 

 

16. Cam unguentarium 
Env. No. 1168.  
A.R. 2,5 cm, H. 12,8 
cm. 
Yeşil renkte camdan. 
Yarı saydam. Dışa 
çekik dudaklı, uzun 
silindirik boyunlu, 
düz tabana doğru 
hafif genişleyen 
gövde. 
 
 

 

 

17. Tek kulplu testi 
Env. No. 1174.  
A.R. 8 cm, T.R. 6,4 cm, H. 17,4 cm. 
Devetüyü renkte mikalı kil, iyi pişmiş. Dışta 
krem renkte astar boya. Dışa çekik yuvarlak 
dudaklı, kısa boyunlu, şişkin karınlı, alçak 
halka kaideli.  
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18. Sepet kulplu kap 
Env. No. 1172.  
A.R. 5,2 cm, T.R. 2,8 cm, H. 7,2 cm.  
Pembemsi kahve renkte mikalı kil. İç ve dış 
yüzeyinde krem renkte astar boya. Sepet 
kulplu, geniş ağızdan düz tabana doğru dara-
lan gövde.  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

19. Bronz boncuk 
R. 1,9 cm. Koni biçimli ve altı delik. 
 
 
 
 
 
 
Yrd. Doç. Dr. Aynur Civelek 
Adnan Menderes Üniversitesi 
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