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H. Kiibra ENSERT

Anahtar Kelimeler: Hitit ® Ikonografi » Kral  Tanr * Kilt
Keywords: Hittite ® iconography ¢ king * god * cult

Ozet

Ugarit mithiir baskist tzerindeki kucaklama sahnesinde kucaklanan kiiciik tanm figtiri, 111
Hattusili, yerel bir idareci veya muhriin sahibi IV. Tuthaliya’nin kendisi degil, koruyucu tanrist P U.
NIR.GAL olan 6ldiikten sonra tanrilasmis dedesi 11. Mursili olmalidir. Yazili belgeler krali ata tanri-
larinin da korudugunu bildirmektedir. Bu durum neden 6lmiis krallarin tanri ikonografisinde mu-
hiirler Gzerinde bulundugunu aciklar. Bu kiiciik tann figlirti ve benzerleri, Hitit sanatinda 6ldikten
sonra tanrilasmis belirli bir Hitit kral ikonografisinin oldugunu ortaya koymaktadir.

IV. Tuthaliya’nin muihir baskist (Sek.
1a), Ras Samra’dan (Ugarit) aciga citkmis
olan Ugarit krali Ammistamru ile Amurru
krali Bentesina’nin kizinin ayrilmalari ka-
rarint iceren tabletin {izerindedir'. Daire-
sel muhir baskisint gevreleyen iyi korun-
mamis  iki  satirlk  civi  yazist®, IV.
Tuthaliya’nin soyundan s6z etmektedir:
Kahraman buytik kral Mursili’nin torunu,
Hatt’nin buytk kralicesi Puduhepa ve
kahraman buytik kral Hattusili’'nin oglu
kahraman Hatti  krali, buyik kral
Tuthaliya’nin mihri.

Cift diskli bir kanath gines kursu,
tim kompozisyonu taglandirmaktadir.

1 Schaeffer 1956, 14, 16-20, 111 vdd, fig. 24-26,. pl.
111, TV.
2 age. 14, 16, fig. 25.

Kanatlt giines kursunun altinda mthrin
sahibinin adt ve unvani ustten baglayarak
asagidaki gibi ¢ satir halinde gorilmek-
tedir: Birinci satirda “Biytik kral labarna
Tuthaliya™, ikinci satirda “Biiyiik kral
Tasmi Sarrumma” ve tciinci satirda iki
hayat isaretinin® arasinda tekrar “Biiyiik
kral labarna Tuthaliya” yazilidir.

Yukaridaki birinci ve ikinci satirlarla
aynt hizada, sol tarafta bir kadin figiirii ve
sag tarafta iki erkek figlirtiniin olusturdu-
gu bir kucaklama sahnesi bulunmaktadir.
Kadin figtrt ile olan hiyeroglif yazit ne-

b

3 Alp 1998, 21; Van den Hout 1995, 558; Schaeffer
1956, 112 vdd.

4 Alp 1998, 21-4.

5 Borker Klihn — Borker (1976, 32)’e gére hayat isa-
retleri “Tuthaliya (igin) hayat” anlamindadir.
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deniyle onun bir Giines Tanricast® (belki
Arinna’nin Giines Tanricast’) oldugu dii-
suntlmustir.

Yukaridaki kucaklama sahnesindeki
iki figlir tanri ikonografisinde gosterilmis-
tir oysa Yazilikaya’daki 81 no.lu kabart-
madaki IV. Tuthaliya® ile aedicula miihiir
baskilarinda II.  Muwatalli’ ve IIL
Mursili' durumlarinda yaygin olarak bi-
lindigi gibi kucaklananlar her zaman hi-
kim stiren krallardir.

Hiyeroglif yazit, kucaklayan tanr fi-
girinin ~ Giigli  Firtina  Tanrist  °U
NIR.GAL"  oldugunu gostermektedir.
Firtina Tanrist sol eliyle kii¢ik tanri figi-
rintd kucaklamakta ve omzuna dayadigt
bir topuz tutmaktadir. Kictk tanr figi-
runtin sadece sol omzuna dayadigi bir
mizragl vardir (Sek. 1b).

Bugiine kadar kiigiik tann figirt bir
yerel idareci’, TV. Tuthaliya® veya IV.
Tuthaliya’nin babasi III. Hattusili'* olarak
tanimlanmistir. Mihiir baskisinda kimlik
yazitt olmayan tek figiir oldugundan bu

6 Schaeffer 1956, 17, 114 vdd.

7 Alp 1998, 21; Alp 2001, 173.

8 Bittel ve dig. 1975, Taf. 62.

9 Beran 1967, Taf. 12; 250a, 251a, 252a, Neve 1991,
Abb. 282, 302; Gonnet 1990, lev. 1.

10 Neve 1991, Abb. 29a; Alp 2001, 174.

11 Boérker Klihn — Borker (1976, Abb. 32 dn. 102, 107,
114) Hava Tantisina ait isaretin (Lar. 199) fotografta
tcgen seklinde goriindigini belirtmektedir ve buna
gbre mihir baskisinin yeni bir ¢izimi yapilmustir.
Firtina Tanrist hiyeroglif yaziti asagidaki gibi okun-
maktadir: INIR.GAL= Kralligin Hava Tanrist
(Borker Klihn - Borker 1976, 34); Gigli Firtina
Tanrist (DEUS) TONITRUS FORTIS (Van den
Hout 1995a, 558); Savasct Firtina Tanrist (Alp 1998,
21), Gugli (kahraman) Firtina Tanrist PU NIR.GAL
(Alp 2001, 173).

12 Borker Kldhn — Borker 1976, 22, 32.

13 Schaeffer 1956, 16-17; Akurgal 1964, 98; Hawkins
1990, 311-312 dn. 48; Hawkins 1995, 19; Van den
Hout 1995a, 558, dn. 63; Alp 1998, 21; Alp 2001,
173; Savas 2002, 118, dn. 112.

14 Mayer Opificius 1989, 362.
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kiiciik tanrt figirintn IV. Tuthaliya ola-
bilecegi distinilmustir.

Kigtuk tanrt figtrinin kimliginin
tespitindeki en 6nemli unsur, onu kucak-
layan tanrinin U NIR.GAL oldugu get-
¢egi olmalidur.

IV. Tuthaliya’nin koruyucu tanrist,
Yazilikaya’daki 81 numarali kabartmadaki
kucaklama sahnesinde birlikte tasvir edil-
digi" tanrt Sarrumma’dir. IV.
Tuthaliya’nin babasi III. Hattusili’nin ko-
ruyucu tanrisalliklart Arinna’nin Giines
Tanricast, Nerik’in Firtina Tanrist ve
Samuha’nin Istar’dir. ® U NIR.GAL’in
kucaklayan tanrt oldugu dusunilirse ki-
cik tanri IV. Tuthaliya veya III. Hattusili
olamaz. Yazili belgelere gore ° U
NIR.GAL, 1V. Tuthaliya’nin atalart olan
II. Mursili’nin, II. Arnuwanda’nin ve 1.
Suppiluliuma’nin koruyucu tanrisidir'®
Kigtk tanr figrd, IV. Tuthaliya’nin 6l-
dikten sonra tanrilasmis olan bu ata kral-
larindan biri olmalidir.

IV. Tuthaliya, en ¢ok babasi IIL
Hattusili’den, dedesi II. Mursili’den ve
buytk dedesi I. Suppiluliuma’dan séz et-
mistir'’. Séz konusu miithir baskisinin
cevresindeki ¢ivi  yazisinda da Il
Hattusili ile II. Mursili'den s6z edilmek-
tedir. Ancak U NIR.GAL, IIL
Hattusili’nin degil fakat II. Mursili’nin ko-
ruyucu tanrsidir. Bu nedenle kigtk tanti
tigtirti II. Mursili’yi temsil ediyor olmali-
dir. ® U NIR.GAL, II. Mursili’nin kronik-
lerinde Arinna’nin  Gtunes Tanrigasiyla
birlikte antlmaktadir'®. Bu iki tanrisalligin

15 Bittel ve dig. 1975, Taf. 62.

16 Prof. Dr. Ahmet Unal’a krallarin koruyucu tanrilari
ile ilgili yardimlari icin tesekkiir ederim.

17 Van den Hout (1995a, 557) ilgili listeyi saglamakta-
dir.

18 Schaeffer 1956, 115-116; Gétze 1933, 22-23, 32-33.
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50z konusu mihur tzerinde birlikte tasvir
edilmis olmasi yukaridaki tespiti destek-
lemektedir.

Hitit sanatinda bu kigiik tanri figi-
rune benzeyen baska kral ve prens tasvir-
leri de vardir. Benzer 6zellikler tasimala-
rina ragmen bu figlrler de ya hitkmeden
veya yasarken ya da 6lditkten sonra tanri-
lasmis krallar olarak nitelendirilmistir.

Bu figtrlerin kiyafetleri kiltle ilgili
metinlerdeki kralin asker kiyafetinden"
daha ¢ok Hitit tanrilarininkilere® benzer.
I11. Hattusili, Abu Simbel’de*" sivri baslik
ile tasvir edilmis oldugundan sivri bashigin
hem krallar hem de tanrilar tarafindan gi-
yildigi sonucuna varilabilir. Fakat baslikta
boynuzun bulunmamas: 6nemlidir. Ciin-
kit hem Anadolu’da hem de Mezopotam-
ya’da en 6nemli tanrisallik isareti boynuz-
lu basliktir™. Bu nedenle bu figiirler ha-
yattaki degil fakat oldukten sonra tanri-
lasmis kral veya prens figtirleri olmalidir.
Hayattayken tanrilasmis krallar ise, Yazi-
likaya’da 34 numarali kabartmadaki figtir
gibi tasvir edilmislerdir™.

Yakin zamanlara kadar Anadolu’da,
Mezopotamya’da oldugu gibi hayattayken
tanrilagsmus krala tapinmaya iliskin bir bel-
ge bilinmemekteydi. Oysa Mezopotam-
ya’da Akad Dénemi’nden itibaren krallar
tanrt adini veya tanri determinatifini kul-
lanmislardir™. Akad krali Naram-Sin’in
Zafer Stelinde, kral boynuzlu baslikla bir
tanr1 gibi tasvir edilmistir™. Hitit krallart
her hangi bir tanr1 determinatifi kullan-

19 Van den Hout 1995a, 554.
20 Steiner 1957, 549.

21 Macqueen 1986, 50, fig. 20.
22 Boehmer 1972-75, 431 vdd.
23 Ensert 2005a; 2005b.

24 Seux 1980-83, 170 vdd.

25 Boehmer 1972-75, 431 vdd.
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mamislardir ancak ““UTU™  unvanini

kullanmuslardir™,

Emirgazi ya21tlar1ndaki27 “O, bana,
ginesim buytk kral labarna Tuthaliya’ya
dokunulmamis  yerde icki  sunsun
(libasyon yapsin)......... ” s0zU yagayan Hitit
krallarinin kendilerini kiilt nesneleri haline
getirmis olduklarinin bir kanitidir.

Bu belge, IV. Tuthaliya’nin yasarken
tanrilasmis bir tasvirinin bir yerlerde ola-
bilecegi gercegine isaret etmektedir.
Akurgal®®, TV. Tuthaliya’nin yasarken tan-
11 oldugu ve kayip olan tanrilasmis heyke-
linin” Yazilikaya B Odasindaki bos kai-
denin tzerinde bulunmus oldugu gori-
stindedir. Bittel'e” gére net bir bilgi ol-
madigindan sz konusu heykel daha er-
ken bir krala ait olmalidir. 1L
Suppiluliuma, EN**hekur'da Tuthaliya’nin
"yumusatilmis" bir tasvirini dikmis oldu-
gunu rapor etmistir’ . Kohlmeyer ise Ya-
zilikaya’nin B odasindaki kayip heykelin,
IV. Tuthaliya'nin 6ldikten sonra tanti-
lasmis heykeli oldugunu beyan etmekte-
dir””. Bugiin itibari ile s6z konusu kayip
heykelin ikonografik 6zellikleri bilinmedi-
gi gibi” gercekte bir zamanlar béyle bir
heykelin orada var olup olmadigr da kesin
degildir.

Halen IV. Tuthaliya'ya ait olduklar
yazitlart ile dogrulanmus iki tasvir bulun-
maktadir: Yazilikaya’da 64°* ve 81 nu-

26 Bossert 1957, 101-2; Gonnet-Bagana 1969, 163.

27 Van den Hout 1995a, 561-564

28 Akurgal 1964, 98.

2 bkz. Neve 1989, 350-351, fig. 3.

30 Bittel 1964, 127 dn. 4.

31 Kohlmeyer 1995, 2651.

32 age. 2651.

3 Neve (1989, 351, fig. 3) heykelin bir canlandirmasini
yapmistit.

34 Bittel ve dig. 1975, 155-7, Taf. 60.

3 age. Taf. 62.

O
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maralt kabartmalarda IV. Tuthaliya takke,
uzun cibbe ve lituus ile kral ikonografi-
sinde tasvir edilmistir™. 2. 63 metre yiik-
sekligi ile Yazilikaya’daki A Odasinin en
buyuk tasviri olan 64 numarali IV.
Tuthaliya kabartmasi cella’ya gelenleri et-
kilemeye yonelik olmalidir. Kral, burada
oldikten sonra tanrilasmis olarak tanim-
lanmistr”. I Hattusili'nin, Suppilu-
liuma’nin  Slimiyle ilgili olarak dedigi
“biiyiik babam Suppiluliuma daga ulasti-
ginda” ifadesi™ 6lmiis bir kralin yeni ko-
nutunun bir dagda bulundugunu belirtse
de daglarin ayni zamanda Giines tanrisi-
nin ikonografisinin bir parcast oldugu da
dikkate alinmalidir. IV. Tuthaliya’nin Gu-
nes Tanrist "UTU gibi daga benzer iki
yukselti tzerinde durmasi, Hitit krallari-
nin “PUTU’™ unvanlart ile uyum halin-
dedir. Kraliyet muhirlerinde oldugu gibi
IV. Tuthaliya’nin kimlik yazitin1 kanath
gines kursu sembolii taglandirmaktadir
ve unvanlart arasinda labarna (kahraman)
isaretleri bulunmaktadir. Bu nedenle IV.
Tuthaliya burada, “’UTU” unvanlt hii-
kim siren kral olarak tasvir edilmis ol-
malidir”.

Th. P. J. van den Hout, IV.
Tuthaliya’nin tasvirlerini asagidaki sekilde
aciklamaktadir®: Giines Tanrist kiyafeti
ile kabartma 64’de en yiksek yargictir ve
Ugarit miihiir baskisindaki Firtina Tanrist
kiyafeti ile en yiuksek savascidir.
Ugarit’ten gelen mihir baskisinin tze-

36 Hayattayken tanrilagsmis Slimlintin boynuzlu baslk-
la ve tant1 kiyafet ile kendisini tesmettirmesine izin
verilmemisti (Boehmer 1972-75, 431-2).

37 Bossert 1957, 97-98; Akurgal 1995, sek. 45.

38 Haas 1994, 216.

3 Neve (1992, 85), Hitit krallarinin sadece Oldiikten
sonra degil yasarken de tanrisal onuru aldiklar di-
stncesindedi.

40 Van den Hout 1995a, 561.
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rindeki s6z konusu kiigtik tanri figiirintn
Hitit tann kiyafetinde olmast disinda kim
olduguna dair hi¢ sembol veya yazit yok-
tur. Van den Hout" da diger bir ¢ok bi-
lim adamlart gibi Hitit krallarinin sadece
oldikten sonra tanrilastiklarinda boynuz-
lu baslikla tasvir edilmis olduklarint kabul
etmektedir.

Hitit tanrilart gibi giyinmis bir (?)
Tuthaliya tasviri, Bogazkoy’de Tapinak
5in a evinin (sapelinin) steli {izerinde
bulunur. Kral bes ¢ift boynuzlu konik bir
baslik, kisa bir eteklik ve uglart yukart kiv-
rik ayakkabilar giyer ve sag omzuna dayalt
bir mizrak tutar (Sek. 3). Figiirin sol eli-
nin tzerindeki hiyeroglif yazit, onun “Bi-
yuk kral Tuthaliya” oldugunu géstermek-
tedir®. Yazit, ne kanatli glines kursu sem-
boli ne de labarna (kahraman) unvani
igerir. Figtirtin, mabedi yaptiran IV.
Tuthaliya’nin  atast  L*  veya IL*
Tuthaliya ya da hayattaki IV. Tuthaliya®
oldugu dustinilmistiir.

Yazilt belgeler Hitit kralinin Slimiin-
den “o tanrt oldu” diye s6z eder.
“DINGIR"™ —i§ ki§” “tanr1 olmak” de-
mektir”’. Unal bazt metinlerin ruhun tanr
kokenli oldugunu kaydettigini ve “tanti
olmak” ifadesini ruhun tanrisalliga ulas-
mast olarak actklamaktadir®™. Olen Hitit
krallarinin ruhlarina (akkanta§ ZI) cenaze

41 age. 559.

42 Neve 1986, 395-397, Abb. 29-30; Neve 1987, 63,
Abb. 16-18; Neve 1992, 34-36, Abb. 100-104.

4 age. 1992, 35.

4 Neve 1987, 67-68; Neve 1992, 36; Gonnet 1987, 69
vdd.

4 Darga 1992, 194-195. Lumsden (1990) da figiiriin,
IV. Tuthaliya ile ayni ismi tastyan kendi atalarindan
biri oldugunu diisiinmektedir.

46 Hawkins 1990, 311-312 dn. 48; Van den Hout
1995a, 557; Savas 2002, 120-121.

4 Unal 1975-76, 168.

48 age. 168.
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torenlerinden baslayarak icecek ve yiyecek
cinsinden kurbanlar sunulurdu®. Oldiik-
ten sonra tanrilasmis krallarin kiltleri de
tanrilarin  hiyerarsisi kapsamina alinmis-
tir”’. Atalar kiiltii ve krallikla ilgili 6nemli
bazt dini metinler 6lmis krallar ve kismen
onlarin esleri ile diger aile tyeleri icin bazt
sunulart kaydetmektedir’'. Kraliyet ailesi-
nin 6lmus tyelerine iliskin kilt, onlart bi-
rer tanrt haline getirmistir’”. Oldiikten
sonra tanrasmus Oli krallara, diger tanri-
lara sunulanlarla esdegerde kurban sunug-
lari, yiizyllar boyunca devam etmistir™.
Boylece tanrilasmus krallarin diger tanrilar
gibi saygl gordikleri ve onlara da ibadet
edildigi anlagilmaktadir. Olmiis krallara
bir cesit vakif olarak bir takim evler, ha-
raglar, yerlesim yerleri ve tas evler tahsis
edilmistir™*, Hitit imparatotluk Doéne-
mi’nin  4¢ krali ismen  Tuthaliya,
Arnuwanda ve Suppiluliuma’nin “tas ev-
leri” vardir®. Tlgili metinleri detayli bir se-
kilde tekrar inceleyen Imparati®® TV.
Tuthaliya ~ adindan ~ 6nce  “E.Na,
DINGIR"™ (tanrilarin tas evi) deyiminin
bulunmasini, bu kralin da tas evini yaptir-
dig1 zaman, hentiz tanri olmadigini yani
Olmedigini gosteren bir kanit olarak de-
gerlendirmektedir.

Tanrt ve/veya tanrica tasvitli mihr-
lerin, tzerinde bulunduranlari korudugu
bilinmektedir. Yazili belgeler, krali “ba-
banin (kralin) tanrisalliklari, babanin (ve)
an(anin) tanrisalliklart gibi ata tanrilarinin

49 Unal 1975-76, 168; Van den Hout 19952, 545-546.
50 Unal 1975-76, 168.

51 Haas — Wifler 1977, 106 vdd.

52 Van den Hout 1995a, 546.

53 Otten 1969, tablo II ve III1.

54 Unal 1975-76, 169.

55 Otten 1958, 107.

56 Imparati 1977, 59, 61, dn. 160.
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da korudugu’nu bildirir’”". Bu, 6ldiikten
sonra tanrdasmus krallarin diger tanrisal-
liklar ile beraber muhitler tzerinde bu-
lundugunun nedenini agiklayabilir.

Bogazkoy’den gelen kucaklama sah-
neli IV. Tuthaliya’ya ait bir mihtr baski-
sinda da s6z konusu kiiciik tanrt figira-
niin bir benzeri bulunmaktadir™.

Bogazkoy’den III. Mursili/Urhite-
sub’un miihiir baskisinda™ kanatlt bir gii-
nes kursu tim kompozisyonu taglandir-
maktadir. Mihriin sahibi olan kralin kim-
ligi hem mihrin dstiinde sag tarafta hem
de miihriin altinda orta yere yazilmistir®.
Kralin alttaki kimlik yaziti ikinci bir ka-
nath giines kursu ile taglandirlmustir. Cift
bogali arabasindaki Firtina Tanrist muihtr
baskisinin ortasindadir. Firtina Tanrisinin
arkasinda kimlik yazitsiz kigtik bir tanrt
figlirti vardir. Kugiik tanr figiirii sol eliyle
bir mizrak sag eliyle bir yayr tutmaktadir.
Yay omzunda asihdir. Kigik tann figi-
runun, ITI. Mursili/Urhitesub’u temsil et-
tigi disiiniilmistiir®. Fakat mithiir sahibi
III. Mursil’nin kimlik yazitlarinin s6z ko-
nusu kigtk figiire ait olabilecegini goste-
ren herhangi bir sey yoktur. Ustelik s6z
konusu figtr ile kimlik yazitlarinin arasin-
da Firtina tanrisinin tasviri vardir. Van
den Hout, s6z konusu tanrt figiirinin
mihriin sahibi III. Mursili’yi temsil ettigi-
ni disunerek Hitit krallarinin, I11. Mursili
ile baslayarak hayattayken tanrilastiklari
sonucuna varmistir”. Séz konusu figiiriin
kimlik yaziti olmadigindan bu figtrle ki-
min temsil edildigi belli degildir. Yay ile

57 Haas 1994, 193.

58 Neve 1992, 315, Abb. 7d.
59 Neve 1991, Abb. 29c.

60 Van den Hout 1995a, 555.
6l age. 555.

02 age. 559.
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mizrak O6ldikten sonra tanrilagmis kral
tkonografisine uydugu icin figir III.
Mursili’nin ata krallarindan herhangi biri-
ni temsil ediyor olabilir fakat bunun hangi
kral oldugunu séylemek simdilik mim-
kiin gérinmemektedir.

Laroche’a gore, Ugarit (RS 17.59)’ten
gelen silindir mihtrin  baskisindaki
demon tzerinde boynuzlu baslikla tasvir
edilen tann figurd, Karkamis krali Ini-
Tesub’tur”. Fakat Schaeffer figiiriin kralt
koruyan ikinci bir tanri oldugunu soyle-
mektedir*. Figiir, omzunda topuz tasidig

ve bir demon tizerinde durdugu icin bu
makaledeki figtirlerden farklidur.

Bogazkoy’deki Giney Kale’de Oda
2’nin  girisinin  solundaki kabartmada®
tanrilasmis bir kral figlirti bulunur. Bu
kabartmadaki hiyeroglif yazittan s6zii edi-
len figirin Buiytk Kral Suppiluliuma’ya
ait oldugu anlagilmaktadir. Odanin sag
duvari tzerindeki hiyeroglif yazit, odanin
kral II. Suppiluliuma zamaninda yaptiril-
mis oldugunu gosterir®. Ue boynuzlu siv-
ri bashgt giyen kral, sol omzunda bir yay
ve sag eliyle yere dayali bir mizrak tut-
maktadit”. Figiir kral II. Suppiluliuma’y:
tasvir etmektedir ve kabartma o6lu kultd
ile iliskilidir®. Hawkins, figiiriin anitin ko-
ruyucu  tanrist  gibi
Suppiluliuma olarak g6z 6niine alinabile-
cegini belirtmektedir. Ancak Otten’in fi-

davranan L.

63 Schaeffer 1956, 23-206, fig. 22-3.

04 age. 25.

65 Neve 1990, 279-286; Neve 1992, 69-80 Abb. 204a-
b, 213-214; Hawkins 1990, 305-314; Van den Hout
1995a, 558.

66 Neve 1992, 72; Kohlmeyer 1995, 2648.

67 Neve 1992, 71.

8 Neve 1989-90, 13-14; Neve 1992, 71, 80;
Woudhuizen 1996, 195; Savas 2002, 120-121;
Kohlmeyer (1995, 2648), Kral Kapisindaki savasct
figiiriniin de 6ldikten sonra tanrilagmis bir kral ol-
dugunu belirtmektedir.
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gurin II. Suppiluliuma’yr temsil edebile-
cegi gorusine de katildigi anlasilmakta-
dir”. Figiir bir savasct tanrt ikonografi-
sinde tasvir edilmisse de tanrilasmis ola-
rak anlasilmasinin  kastedildiginin kesin
olmadigint belirtmektedir. Giiterbock™ da
kralin Olmis olabilecegini  distinmekle
birlikte Fraktin’deki III. Hattusili tasvi-
rinde oldugu gibi kutsal 6zellikli krallara
ait baska tasvirlerin bulunduguna dikkat
¢ekmistir. Odaya girerken sag duvardaki
hiyeroglif yazitin son ctimlesinde “(Ben)
burada o yil bir kutsal toprak-yol insa et-
tim” denmektedir’. Oda, boyutlari” iti-
bariyle 6lmeden evvel kral Suppilu-
liuma’nin kendisi icin kendisi tarafindan
yaptirilmis bir mezar odast olabilir”. Kra-
lin s6z konusu tanrilasmis tasviri de bu
fikri destekler bir mahiyettedir’.

Fraktin Kaya Anitinin” sol sahnesin-
de (Sek. 6) III. Hattusili Firtina Tanrisi-

© Hawkins 1995, 19-20.

70 Giiterbock 1993, 226.

71 Hawkins 1995, tercime. Hawkins (1990, 314) oda-
nin yeralti diinyasina yapay bir giris olarak tasatlan-
mis olabilecegini dusinmektedir. Alp (2001, 170) de
benzer sekilde okumaktadir. Ancak Woudhuizen
(1996, 202) son cimleyi “(Ve ben) bu kutsal sunma
cukurunda (her) yil (béyle) yaptim” seklinde oku-
maktadir.

72 Oda 4 m uzunlukta, 6n tarafta 2 m ve arka tarafta
1.6 m genisliktedir. Giriste 3,3 m ve arkada 3,1 m
yiiksekliktedir (Neve 1992, 70).

73 Neve (1989-90, 13-14 ) Oda 2’yi yazitina dayanarak
once bir mezar odast olarak nitelendirmistir. Sonra-
dan Oda 2’yi havuz ve kanal ile bitlikte yeniden g6z
6ntine almis ve havuzun icinden ele gegen adak kap-
larina dayanarak Oda 2’nin olasiikla bir mezar odast
olarak degil fakat bazi kiiltsel amag icin hizmet et-
mesi gerektigi degerlendirmesini yapmustir (Neve
1991, 343-344).

74 Darga (1989, 197), L. Suppiluliuma tanrlasmis steli
olup olamayacagini sorgulamustir. Ayrica arka du-
vardaki bagini kanatlt giines kursunun taglandirdigs
kral ikonografisindeki figiirti de 1I. Suppiluliuma’nin
Oldikkten sonra tanrilagsmis tasviri olarak tanimla-
maktadir.

75 Fraktin Kaya Aniti ile ilgili bkz. Borker Klihn 1982,
260-2; Kohlmeyer 1983, 67-74.
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na’® libasyon yapmaktadir. Kral, Firtina
Tanrnsininkiler gibi tek boynuzlu sivri bir
baslik ve bir kiyafet giymektedir. Hilal
kabzali bir kilic kusanmistir ve sol eliyle
omzundaki yayt tutmaktadir. Aynt anitin
sag sahnesinde Kralice Puduhepa Tanrica
Hepat’a libasyon yapmaktadir. Kralige ile
tanrica benzer kiyafetlerle tasvir edilmis-
tir.

Kral III. Hattusil‘'nin ve Kralice
Puduhepa’nin libasyon yaptiklar tanrisal-
liklar ile benzer kiyafetle gosterilmeleri
asagida belirtilen sekillerde agiklanmustir:
Kendilerini tanrisalliklarla 6zdeslestirmek
istemislerdir’’; kabartmalar onlarin pro-
paganda tasvirleridir™; kralin tanrisal gii-
clinin gésterilmesidir79; kral rahip olarak
tasvir edilmistir ve tanrilarina benzemeye
calismistir™; kral savaset kiyafeti ile tasvir
edilerek rahiplik gorevlerine sinirlamalar
getirilmistir; kral tanniyla yuz yize ileti-
simde bu kiyafeti giymistir®'.

Kabartma, III. Hattusili’'nin iktidar
zamanina® tarihlendirilmekte veya III.
Hattusili'nin burada 6liiminden sonra®
tasvir edildigi dustinilmektedir. Akurgal,
yazilt belgelere gore yalniz 6ldikten sonra

tanrilagsmis krallarin boynuzla tasvir edil-
digini bildirmektedit™, ancak burada III.

76 Meriggi (1975, 309 vd.) Luvice Firtina Tantist oldu-
gunu belirtmistir.

77 Van den Hout 1995a, 559.

78 Kohlmeyer 1983, 74.

79 Alexander 1998, 18.

80 Bittel ve dig. 1967, 108.

81 Kohlmeyer 1983, 73.

82 Laroche 1989, 301-302; Bittel 1939, 567, Bittel 1984
11-12, dn 8; Bittel 1989, 35; Borker Klihn 1984, 45,
dn 48; Akurgal 1962, 112; Van den Hout 1995b,
1112-1113.

85 Hawkins 1990, 311 dn. 48; Hawkins 1995, 19;
Mayer-Opificius 1989, 361-363; Savas 2001, 107 dn.
88, 108 dn. 90; Savas 2002, 120-121.

84 Akurgal 1962, 112; Akurgal 1964, 108.

H. K. Eunsert

Hattusili’nin hayatta oldugu fikrindedir.
Alexander, buradaki kral figiirintin hayat-
taki III. Hattusili olabilecegini ve Nerik’in
Firtina tanrisinin, omzuna dayali olan
lituusu krala aktaracagini diisiinmiistiir®.
Anitin tzerinde bu distnceyle ilgili her-
hangi bir sahne bulunmadigi icin bdyle
bir g6ris ancak bir varsayim olabilir.
Lituus bir krallik asast oldugu i¢in sahne-
yi, krala yonetme yetkisinin tanri tarafin-
dan verilmesi olarak yorumlamustir. An-
cak burada da gorildigu gibi kivrik uglart
yukari gelecek sekilde tagindiklarinda
(“®kalmus=) lituuslarin tanrilik sembolleri
olduklarint gbz 6niine almamistir™. Bu
nedenle bu sahneyi, Mari Sarayinin duvar
boyamasinin tzerindeki Zimrilim’in Tak-
dimi sahnesine benzetmis’ ve sahneyi,
III. Hattusil’nin kralliginin mesrulagtiril-
mast olarak yorumlamistir™., Kralin tanri
ikonografisinde tasvir edilmesini ise, kra-
lin tanrisal glicinin gosterilmesi seklinde
aciklamistir™,

Kraliyet ciftinin kontroluna ve sahip-
ligine, halkin glicint agan karizmatik gtig-
ler verilmistir”. Tahta cikis ritiielleri Hitit
krallarini gerekli tanrisal ruhlarla donat-
mak icindir”'. Mesrulastirma islemi, biiyiik
Yeni Yl Toérenleri sirasinda butin tanrilar
Hava Tanrisinin evinde bir araya geldi-

85 Alexander 1998, 18.

86 Metinlere dayanarak Alp (1948, 309-310), her ne ka-
dar GBSkalmus’un tanrilar tarafindan tagindigina dair
kayit yoksa da, tanrilarin GISPA’lart hakkinda s6z
edildigini belirtmigtir. Ancak tasvirlerdeki ucu kivrik
asalarin  (bastonlarin) metinlerde  s6zi  edilen
GISPA’lar olup olmadigi sorusunu agtk birakmistir.

87 Alexander 1998, 18.

88 age. 18.

89 age. 18.

% Haas 1994, 194.

o1 age. 191.

89
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ginde tlkenin biytk tanrilar tarafindan
gerceklestirilmistir™.

Yazili belgelerde sozii edilen Hava
Tanrisinin evi, Haas™ tarafindan da belir-
tildigi gibi Yazilikaya olmalidir. Burada™
Hava Tanris1 ve ailesi, diger tanrilar ile bir
arada tasvir edilmistir. Fraktin Kaya Aniti,
yukarida s6zii edilen tanima uymadigin-
dan mesrulastirma islemini tasvir ediyor
olamaz. Burada III. Hattusili bir tanrt gibi
tasvir edilmis oldugundan, o hayatta ol-
mamis fakat 6lmis ve tanrilasmis olma-
liyds.

Anitin sol tarafindaki “Tanrilar tara-
findan sevilen, Kizzuwatna Ulkesinin ki-
z1” hiyeroglif  yazit1”
“Kizzuwatna’nin kizi, tanrsallastt (tanr
oldu)” seklinde okunmustur. Anit bu
nedenle Kralice Puduhepa’nin Oliim Ani-
t1 olabilir”. Ayrica Kralice Puduhepa’nin
Tanrica Hepat ile benzer bashgi giymis
olmasi gercegi onun oOldiikten sonra tanri-
lasmis™ oldugunu gosterebilir. Bu baslik
hem tanricalar hem de kraliceler tarafin-
dan giyilmistir. Baslik profilden, “kralice”
anlamina gelen bir hiyeroglif isarettir”.
Bu kabartmada Kralice Puduhepa’nin 6l-
dikten sonra tanrilasmis olarak tasvir
edilmesi, kral III. Hattusili’'nin de burada
oldikten sonra tanrilasmis olarak tasvir
edildigi gortsiinii destekler. Olii kral ve
kralicenin libasyon yapmasina gelince, bu
mantalliya-kurbant  ile
Unal’in agtklamasina gore bir kisi, kendi-
sinin veya atalarindan birinin islemis ol-

sonradan

actklanabilir.

92 Haas 1994, 192.

93 age. 639.

94 Bittel ve dig. 1975, pl. 58.

% Kohlmeyer 1983, 72; Hawkins 2000, 39 dn. 12.
9 Woudhuizen 1996, 191-194.

97 Woudhuizen 1996, 193; Savas 2001, 100-101.
98 Mayer-Opificius 1989, 362.

99 Laroche 1960, Lar. 15-16.

90

dugu giinahtan bir mantalliya-kurbani su-
narak affedilmesini saglayabilir ve ayrica
6lmis insanlar da vicdan azabindan kur-
tulmak icin kurban sunucusu olarak orta-
ya ctkabilir'”. Kurban etme sirasinda 6l-
mus sahislart birtakim sembollerin veya
tigirctiklerin temsil ettigi dustntlmekte-
dir'”".  Unal, bu gelenegin kralie
Puduhepa’nin etkisi ile Kizzuwatna’dan
alinmis oldugunu belirtmektedir'”. Krali-
¢e Puduhepa ile baslatilmis olan bu gele-
nek bizzat kendisi tarafindan Fraktin’de
uygulanmis olabilir.

Kral III. Hattusili'nin ve kralice
Puduhepa’nin tanrisallasmis olmasina da-
yanarak kabartmalarin bu kraliyet ciftinin
kiiltii103 icin yapilmis oldugu distntlebi-
lir. Kabartmanin yukarisinda yatay kaya
platformunun tzerindeki kap isaretleri
denen insan yapimi en az iki gukurun!®4,
kremasyon gomileri icin kullanildigr di-
stuntlmektedir!.

Mira Krali Tarkasnawada (Sek. 4)
Karabel A Kaya Anitinda'” tasvir edil-
mistir. Kral tek boynuzlu sivri bashg:
takmakta ve kisa etek giymektedir. Bir
eliyle sag omzuna dayali bir yay ve diger
eliyle yere dayalt bir mizrak tutmaktadir.
Hilal kabzali bir kilic kusanmistir. Karabel
B iizerinde de benzer bir figiir vardir'”.
Kral Tarkasnawada’nin tasviri, ikonogra-
fik olarak Fraktin Kaya Anitindaki Kral

III. Hattusil’ninkine benzedigi i¢in Kral

100 Unal 1975-76, 172.

101 age, 173.

102 age. 173.

103 Kohlmeyer (1983, 74), konumu ve terastaki cukur-
luklardan dolay1 kiilt a¢isindan kullanilan bir yer de
olabilecegi fikrindedir.

104 Stokkel 2005, 172; Ussishkin 1975, 86.

105 Savas 2001, 99 dn. 35, 103.

106 Daha ayrintih bilgiler icin bkz. Kohlmeyer 1983, 12-
28; Hawkins 1998.

107 Borker Kldhn 1982, 256; Hawkins 1998, 8.
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Tarkasnawada’nin da hayattayken tasvir
edildigi diistniilmiistiir'”, Izmir’den gel-
digi soylenen gimisten “Tarkondemos’
miihrintn (57.1512) " tizerinde bir erkek
figtirii bulunur. Mira Krali Tarkasna-
wada’yt temsil etmesi gereken figiir bir
takke ve uzun bir ciibbe giymektedir ve
sag elinde bir mizrak (veya uzun sopa?)
tutmaktadir. “Tarkondemos’ muhrintn
tzerindeki Kral Tarkasnawada’nin tasviri
hayatta oldugu zamana ait olmalidir ve
Karabel A Kaya Anitindaki ise 6ldikten
sonraki tanrilasmis hali olmalidir. Sunular
icin kanallar ve cukurlar'", anitin bir kiilt
yeri olduguna isaret etmektedir.

Tarhundassa krali Kurunta (Sek. 7),
Konya’daki Hatip Kaya Anitinda t¢ boy-
nuzlu sivri bir baslikla ve kisa bir etekle
bir tanrt gibi tasvir edilmistir "', Bir kilic
kusanmustir. Sol eliyle yere dayalt bir miz-
rak (?) ve sag eliyle sag omzuna dayalt bir
yay tutar. Kralin arkasindaki hiyeroglif ya-
zit “Kahraman, Bytk Kral
[Mu]watall’'nin oglu, [kahraman], Buytk
Kral, Kurunta” demektedir'’>. Kurunta
icin hatirasina anit dikecek bir halefi ol-
madigindan yukaridaki tasvirin hayattaki
Kurunta’ya ait olabilecegi dustiniilmekte-
dir'”. Kurunta'nin Na, hekur'unu tanim-
layan metin, anita bir ulasim yolunun ya-
pildig: bir tarafi disinda her tarafi dik olan
bir kaya tzerine kurulmus oldugunu be-

lirtmektedir'* .

108 Kohlmeyer 1983, 25.

109 Giiterbock 1977, 11-16, fig. 4; Hawkins 1998, 2.

110 Borker Klihn 1982, 256.

111 Bahar 1996, 2-5; Dingol 1998, fig. 1.

112 Dincol 1998, 161.

113 age. 162-163.

114 Houwink ten Cate 1966, 181-182, Stokkel 2005,
179.

H. K. Eunsert

Prens Kuwalanamuwa'”, Hanyeri-
Gezbel Kaya Anitinda''® benzer bir iko-
nografide tasvir edilmistir. Bir kili¢ ku-
sanmis olan figlir sag eliyle yere dayali bir
mizrak, sol eliyle sol omzuna dayali bir
yay tutar. Figlrin bashigi yayinlarda, ya
bir boynuzlu'"” ya da boynuzsuz'® olarak
cizilmistir. Imamkulu Kaya Anitindaki'”
yazilt kimligi
Kuwalanamuwa’nin orada da tasvir edil-
mis oldugu anlasilmaktadir'.  Figiir,
Hanyeri-Gezbel Kaya Anit1 tzerindeki
prense benzemektedir fakat bashginin

dolayistyla Prens

boynuzlu olup olmadigi belirlenememek-
tedir.

Sonug olarak, yukaridaki tasvirler Hi-
titlerin 6ldikten sonra tanrilasmis krallara
iliskin sistemlestirilmis bir ikonografileri
oldugunu gostermektedir. Manttken de
hiktm stiren bir kral ile oldiikten sonra
tanrilasmis bir kral ayni ikonografik 6zel-
likler ile tasvir edilmemelidir. Bu farklilig
sanatlarinda goéstermislerdir.

Oldiikten sonra tanrilasmis Hitit
krallarinin ortak ikonografik 6zellikleri su
sekilde 6zetlenebilir:

Hiyeroglif yazitlarindan anlagildigina

gore cogunun prens veya kral olduklar
kesindir'”'. Boynuzlu baslik, kisa eteklik

115 Unal 2002, 149; Kohlmeyer 1983, 88-90.

116 Daha fazla bilgl icin bkz. Bérker Klihn 1982, 258-
259, Taf. 314b; Kohlmeyer 1983, 86-90, fig. 36.

117 Bérker Klihn (1982, 258, Taf. 314b) basligin boy-
nuzlu oldugunu belirtmis; Akurgal 1995, sek.
63b.lev. 60b ve 61a’daki fotograflarda da boynuz se-
cilebilmektedir.

118 Kohlmeyer 1983, fig. 36.

119 Bérker Klihn 1982, 259, sek. 315; Unal 2002, 149,
res. 45.

120 Hawkins 2000, 39 dn. 14.

121 Gavurkalesi’nde, oturan tanricaya yonelmis iki tanri
figtirtiniin beraberlerinde kimlik yazitlar1 olmadigin-
dan bunlarin kral veya prens tasvitleri olabilecekleri-
ni séylemek zordur. Gavurkalesi ile ilgili detaylt bilgi
icin bkz. Borker Kldhn 1982, 258.

91
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ile uglart yukari kivrik ayakkabilar giyerler.
Kili¢ kusanirlar'® ve bir mizrak'” ve/veya
bir yay'** tagirlar. Hiyeroglif kimlik yazit-
lar1 kanatlt giines kursuyla taglandirima-
mistir'” ve kimlik yaztlarinda tanrt veya

tabarna (kahraman) '** isaretleri yoktur.

Yukaridakiler g6z ontne alindiginda
Ugarit muhir baskisindaki s6z konusu
kigik tanrr figlirinin IV. Tuthaliya’nin
oldikten sonra tanrilasmis bir atast ve
buytk olasilikla dedesi II. Mursili oldugu
anlastlir.
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122 Kilig, Hitit krallarinin yaptig1 gibi Hitit tanrilart tara-
findan da kullanilan bir silahtir. Ornegin Yazilika-
ya’da 40-42 ve 44 numarali tanrlar krallarinkine
benzer kiliclart kusanmaktadirlar (Bittel ve dig. 1967,
114).

123 Figtriin yay ve muzrakla tasvir edilmesi, figiiriin bir
prens, kral veya hatta biiyiik kral olabilecegine iliskin
isaret olarak dustnilmistir (Kohlmeyer 1983, 94;
Alexander 1998, 10).

124 Aymu sekilde yay da Hitit tantilarinin bir silaht olarak

bilinmektedir (Bittel ve dig. 1967, 116). Fakat krali-

yet ailesinden kisilerin yakilarak gémiilmesine iliskin
metin, “Eger o bir kralsa, bir yay ile oklar eline yer-

lestirilir...” demektedir (Kaasian ve dig. 2002, 24).

Bogazkdy’deki Nisantas’'nda (Bossert 1957, 107),

Konya’daki Yalburt-Ilgin’da ve Bogazkéy'den IV.

Tuthaliya’nin stelinde ve digerlerinde goriilebilecegi

gibi hiyeroglif yazitlarda 6lmiis krallarin kimliklerini

kanath giines kursu taglandirmamaktadir. Bogaz-

kéy’de Guiney Kalesinin 2 no’lu odasindaki kral II.

guppﬂu]juma’mn icraatlarini anlatan hiyeroglif yazit-

ta (Hawkins 1995) kanatlt giines kursunun bulun-
mamast anitin kralin Slimtnden sonra kullanilmak
tizere yapilmis olmasindan kaynaklanmus olabilir.

Kohlmeyet’e (1995, 2648) gore Tapinak 5'teki

Tuthaliya stelinde ve Fraktin Kaya Amtindaki III.

Hattusili'nin kabartmasinda bu unvanlar kullanid-

mamistir.
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