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KARAIN MAGARASI B GOZU’NDE UST PALEOLITIK SORUNU

Résumé

La Problématique de I’époque paléolithique supérieur dans la Grotte Karain “B”

Les recherches faites jusqu’a présent prouvent qu’on distingue trois différentes phases culturelles dans la
séquence pléistoceéne de la grotte Karain B: des industries du Paléolithique moyen, du Paléolithique supé-
rieur et de I’Epi-paléolithique.

Phase I: (les unités géologiques P III 1 et P III 2) Il s’agit du Moustérien de type Zagros ou dit “de Ka-
rain”. Les plus importants outils de cette phase sont représentés par des racloirs de plusieurs types, des
denticules et des pointes moustériennes. La technique Levallois y est intensivement utilisée. P III 3, ap-
parait comme une phase de transition entre les industries moustériennes de type Zagros et charentiennes.
En ce qui concerne P IV, on peut P’attribuer au Paléolithique moyen (type charentien) par 1’existence des
racloirs formés par des retouches scaliformes sur des supports épais.

Phase II: Cette phase est caractérisée par des grattoirs carénés et des grattoirs a museau €épais. Parmi les
outils, les lamelles a retouches fines sont abondantes. L’état irrégulier et grossier des déchets de taille ne
nous permet pas d’attribuer cette phase a un Aurignacien classique. Il s’agit plutdt d’un faciés local.

Phase III: Cette phase contient 1’occupation d’Epi-paléolithique ou les nucléus prismatiques, les grattoirs,
les denticulés, les lamelles a dos (a dos courbe et & dos droit), les micro-pointes sont abondants. Cet en-
semble d’industrie démontre un débitage plus raffiné par rapport a celui de la phase II. Il est comparable
avec les ensembles provenant des niveaux inférieurs d’Okiizini.

Paleolitige ait kiiltiir buluntulan ele geg-
mistir. P I (P I.1- P [.2- P 1.3) jeolojik iinite
ve 15-20. arkeolojik seviyeleri kismen de
21. arkeolojik seviyeyi igine alan, III. kiil-
tiirel evre olarak adlandirilan en yeni Pleis-
tosen dolgular ise Epi-paleolitik donemi
nitelendirmektedir. Icerdikleri buluntularin
tekno-tipolojik yapisi ve tarihlendirme ca-
ligmalar1 sonuglarina gore 1. ve II1. kiiltiirel
evrenin Paleolitigin hangi donemlerini ni-
telendirdikleri rahatlikla anlasilmistir. Bu
ikisi arasinda yer alan P II jeolojik {inite ve
21-23. kismen de 20. ve 24. arkeolojik se-

Karain Magarasi1 E goziiyle dogal koridor
ve kapilarla bagli oldugu ortaya konulmus
olan B Gozii, E Gozii ile karsilastirildiginda
heniiz yeni denilebilecek bir kazi tarihgesine
sahiptir. Ancak, simdiki caligmalar 1s18inda
ortaya c¢ikan, Paleolitigin 3 farkli evresini
kapsayan stratigrafisi ve kisitli bir alandan
¢ikmis olmasina ragmen, zengin bir gesitlilik
sergileyen arkeolojik materyali ile gelecege
yonelik 6nemli ipuglart vermektedir.

Karain Magarast B Gozii'nde Ust
Paleolitigin goriiniimiine deginmeden Once,

Magaranin Pleistosen katlasimina gz atilacak
olursa; P III (P III.1-P II1.2-P II1.3-P II1.4) je-
olojik tinite ve 24-28. arkeolojik seviyeleri i-
cine alan [. kiiltiirel evre, simdilik kaydiyla B
gbzlnilin en eski Pleistosen dolgularini iger-
mektedir. S0z konusu dolgulardan Orta

viyeleri icine alan, II. kiiltiirel evre olarak
adlandirilan dolgu ise bir Ust Paleolitik
kiiltiirel siireci ihtiva ettigi diisiiniilen dol-
gudur. II. kiiltiirel evre {izerinde yogun-
lasmadan once kiiltiirel gegis ya da etkile-
simlerin var olup olmadigini anlayabilmek

83



Karain Magaras: B Gézii'nde Ust Paleolitik Sorunu

icin Orta ve Epi-paleolitik dolgularin endiist-
riyel yapilarina bakmak yerinde olacaktir.

L. kiiltiirel evrenin P III.1 ve P IIL.2. jeolo-
jik diniteleri, tasimalik {iretimi igin tercihli
olarak Levallois teknigin kullanildig1 bir Orta
Paleolitik  kiiltiirtin ~ varhigiyla  nitelenir.
Levallois endis (IL) 25.30, yiizciikleme endisi
(IF) 31.94°diir. Uretim artiklar1 olan cekirdek-
ler icinde [lineal ve récurrent metodlu
Levallois ¢ekirdeklerin ilk sirada yer almalari
ve yine Levallois ¢ekirdeklerin tiikeninceye
kadar yontulmalar1 sonucu olusan Disk grubu
cekirdeklerinin varhigi Levallois teknigin ol-
dukea yiiksek oranda uygulanisinin kanitidir.
Tas vurgacla dogrudan yongalama izleri tasi-
yan iglenmis ve islenmemis yongalama {iriin-
leri dikkate alindiginda, yonga iiretiminin var-
l1g1 % 80 civarinda bir oranla belirginlesir.
Dilgiler yongalara oranla olduk¢a az sayiyla
temsil edilirler. Aletler iginde en baskin grup-
lar1 kenar kaziyicilar (% 50), dislemeliler (%
14), diizeltili yonga ve dilgilerle (%11),
contuklu aletler (% 8) olusturmaktadir. Orta
Paleolitik kiiltiirlerde vazgecilmez alet grubu-
nu olusturan uglar, Levallois ve Moustérien
uclar olarak % 5’lik oranla goriilmektedir.
Endiistriyi olusturan diger aletler goriilme
oranlarina gore; disk bi¢cimli aletler, ikili alet-
ler, kazagilar, sirtli bigak ve tas delgiler olarak
siniflandirilmiglardir. Endiistrinin genel gorii-
niimii ve ozellikle ¢ok zengin bir cesitlilik i-
cindeki kenar kaziyicilarin varligi bu kiiltiirel
evreyi Karain E’nin Karain ya da Zagros tipi
Moustérien’ine baglamaya olanak saglamak-
tadir.

Yalginkaya, P II1.3’in simdilik kaydiyla
Karain tip Moustérien ile Charentien tip en-
distriler arasi bir gegis evresi gibi goriindii-
giinii, P [V’lin ise biiyiik ve kalin tasimaliklar
iizerine basamak pulcuklu diizeltilerle olustu-
rulmus olan kenar kaziyicilarin yogunlugu
nedeniyle Charentien tip bir Orta Paleolitige
baglanabilecegini, ancak bu iki jeolojik alt se-
viyenin yontmatas endiistrisini daha iyi ta-
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nimlayabilmek igin kazilarin ilerlemesini
beklemek gerektigini belirtmistir'.

III. kiiltiirel evre diizenli bir teknolojik
yapiyla belirginlesmektedir. Yongalama si-
rasinda c¢ekirdegi ¢evirme aliskanlig1 yeri-
ni, daha detayli ¢ekirdek hazirligi ve dii-
zenlemesi ile birlikte tek ve iki kutuptan
yumusak vurgag teknigiyle yongalamaya
birakmistir. Daha ¢ok dilgicik tiretimi igin
kullanilan tek ve iki kutuplu prizmatik ce-
kirdekler belirgin bir farkla ilk sirada yer
alirlar (%70). Cok giizel ve tipik 6rnekler-
den olusan prizmatik g¢ekirdekler teknolo-
jik olarak da oldukga cesitlilik olugturmak-
tadirlar. Piramit bi¢imli ¢ekirdekler ise %
11°lik oranla ikinci sirada yer alirlar.

Cekirdeklerin hazirlanmasi ve yenilen-
mesi amacina yonelik gordiigiimiiz parca-
lar yiiksek miktarlarla ve ¢ok ozel tiplerle
nitelenirler. Cekirdek tablalari, kornisli
pargalar, kutup hazirlama pargalari, do-
niimlii par¢a ve tepeli dilgiler ¢ekirdegin
0zenle hazirlanip yenilendiginin taniklari-
dir.

Aletler icinde % 51’lik bir orani
makrolitikler olusturur. Makrolitik aletler
icinde 6n kaziyicilarin ilk sirada yer aldik-
lar1 goriiliir (% 35). Kiigiik ve ince tagima-
liklar {izerindeki basit 6n kaziyicilar en
baskin alt grubu temsil ederler. On kaziyi-
cilardan sonraki en biiyiik yiizdeyi (% 13)
cok farkli kombinasyonlarla belirginlesen
ikili aletler olusturur. Diglemeliler (%12),
diizeltili dilgiler (12), contuklu aletler
(%11) ve tas kalemler (% 5) belirgin alet
gruplaridir.

Mikrolitik aletler, alet grubu iginde %
49’luk bir oran olustururlar Cok zengin ve
¢esitli bir mikrolitik endiistri s6z konusu-
dur. % 99 oraninda geometrik olmayan
formlarla temsil edilen mikrolitler, bir sirtl

'Yalgmkaya ve dig. 2003, 165
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dilgicik geleneginin varligini nitelemektedir-
ler.

III. kiiltiirel evrenin yontmatas endiistrisi-
ne ozelikle biz ve delikli ignelerden olusan bir
kemik endiistri eslik etmektedir.

Karain B’nin III. kiiltiirel evresi, Okiiziini
Magarasi’nin G.0.16.500 civarma tarihlenen
XII. ve VIL jeolojik seviyeleri arasindaki en
alt seviyeleri olugturan ilk kiiltiirel grubuyla
tekno-tipolojik benzerlikler gostermektedir.
Okiizini’nin bu seviyelerinde yassi gakillar
iizerine gerceklestirilen iki kutuplu yonga-
lama modeli benimsenmis, tepeli dilgi ¢ikari-
miyla c¢ekirdekler hazirlanmigtir. Mikro-
litikler i¢inde diiz sirth dilgicikler, makrolitik
aletler i¢inde siklikla dilgi ucunda, bazen ka-
lin yonga iizerindeki 6n kaziyicilar baskin alet
tipleridir’.

Ust Paleolitik kiiltiirel siire¢ {izerinde
yogunlasilmasina sebep olan II. kiiltiirel evre
oldukca belirgin tekno-tipolojik farkliliklarla
I. ve IIL. kiiltiirel evreden ayrilmaktadir. En-
diistrinin genel goriiniimii 6zensiz olarak ta-
nimlanabilecek bir yongalamaya bagli gorii-
nen kaba ve diizensiz 6gelerin varligiyla nite-
lenmektedir. Endistriyi olusturan, aymi za-
manda bu evreyi karakterize eden, birbirleriy-
le etkilesim igindeki ¢ekirdek ve aletleri genel
olarak sdyle siniflandirmak miimkiindiir:

1- Kaba yongalar {izerine yapilmis aletler
ve bu tagimaliklarin {retildigi genellikle bii-
yiik ve sekilsiz ¢ekirdekler,

2- Ince, dar ve oldukga kiigiik boyutlardaki
diizeltili dilgicikler ve bu dilgiciklerin iiretil-
digi prizmatik c¢ekirdekler.

Yonga ve dilgiciklerle kiyaslandiginda az
sayida olmalarina karsin dilgilerin de var ol-
duklar1 goriiliir. Bunlarin sayilart ve kiigiik
boyutlart dikkate alindiginda bu seviye igin

? Yalginkaya ve dig. 1995, 572
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dilgisel bir yongalamadan s6z etmek
olanaksizdir.

Genellikle kii¢iik boyutlardaki yuva-
rims1 radyolarit ¢akillarin hammadde ola-
rak kullanilmig olmasi gercegi II. kiiltiirel
evrede dilgisel bir yongalamanin, yerini,
zorunlu olarak dilgiciksel yongalamaya bi-
rakmig olabilecegini akla getirmektedir.
Hammaddeye bagl olarak endiistri karak-
terinin ne oranda degisebildigine giizel bir
ornek olarak Kozlowski’nin Balkanlarda
Aurignacien’in ilk evrelerini niteleyen
“Bachokirien” kiiltiiriin bulundugu mer-
kezlerle ilgili ¢aligmalar1 verilebilir.
Kozlowski, dilgisel bir yongalamay1 nite-
leyen “Bachokirien” endiistrinin goriildiigii
Paleolitik sitlerden sadece Bacho Kiro’da
ithal cakmaktaglarinin kullanimina bagl
olarak dilgilerin boylarinin oldukca ufak
oldugunu, c¢ekirdeklerin sonuna kadar tii-
ketildiklerini ve yeniden kullanilan aletle-
rin oldukea sik oldugunu belirtmistir’.

Cekirdekler arasinda % 44’liik bir ora-
na sahip olan prizmatik ¢ekirdekler daha
¢ok dilgicik tretimi i¢in kullanilmustir.
Ancak yonga ve dilgilerin de bu ¢ekirdek-
ler {izerinden alindiklar1 goriilir (Ciz.
1/1,2). Prizmatik formlardan sonra en bii-
yik yiizdeyi % 30’luk oranla sekilsiz ce-
kirdekler olustururlar (Ciz. 1/4,5). Disk bi-
¢imli (Ciz. I/3), yuvarimsi ve piramit bi-
¢imli ¢ekirdeklerin varlig1r da goriilmekte-
dir. Cekirdeklerin hazirlanma ve yenilen-
mesine yonelik ¢ekirdek tablalari, kornisli
ve doniimlii parcalar ve tepeli dilgiler de
bu seviyede gesitlenen teknolojik unsurlar-
dir.

Aletler, makrolitik ve mikrolitik olarak
iki ayr1 grup olustururlar. Makrolitiklerin
alet grubu i¢indeki oram1 % 74 diir.
Makrolitik aletler i¢inde ¢ok cesitli alt tip-
ler halinde yer alan 6n kaziyicilarin (Ciz.

3 Kozlowski 1976, 131.

&5



Karain Magaras: B Gézii'nde Ust Paleolitik Sorunu

1I/ 1-10) bu grup icindeki oran1 % 72°dir. Ka-
ba tagimaliklar iizerine yapildiklar1 goriilen
omurgali (Ciz. II/1-3), kalin ¢ikmali (Ciz.
11/4-6), g¢ekirdek bigimli (Ciz. 1I/9) ve rende
formlu 6n kaziyicilar (Ciz. 11/10) % 51°1ik o-
ranla dikkat ¢ekici bir yiizde gosterirler. Ayri-
ca bu o6n kaziyicilar Ust Paleolitigin
Aurignacien kiiltiiriiniin karakteristik aletleri-
ne benzemektedirler. On kaziyicilardan son-
raki 6nemli alet gruplarin1 % 17°1lik oranla
dislemeli (Ciz. 11I/1,2) ve % 12’lik oranla
contuklu aletler (Ciz. 111/3-6) olusturmaktadir.
Cok degisik kombinasyonlar olusturduklari
goriilen ikili aletlerin (Ciz. [V/4-6) oranlari
ise % 12°dir. Diizeltili yonga ve dilgiler, tas
kalemler (Ciz. I11/7,8 —Ciz. 1V/1,2), kazagilar,
ezik g¢entikli pargalar (Ciz. IV/3) ve plaketler
(Ciz. IV/8) endiistriyi olusturan diger aletleri
olustururlar. Literatiirde Pieces esquillées ola-
rak taninan ve ezik centikli pargalar olarak
tirkgelestirilen ~ parcalar®  Avrupa  Ust
Paleolitigini niteleyen ve Avrupa’da tiim Ust
Paleolitik siiresince varliklar1 goriilen alet tip-
lerindendir. Makrolitik aletlerin tagimaliklari-
n1 biiyiilk oOlgiide yongalar olusturmaktadir.
Dilgi, ¢ekirdek (Ciz. 1V,7), ¢ekirdek tablasi
(Ciz. IV/5) ve dokiintiler de alet tagimaligi
olarak goriilmektedir. Bu evrede Orta
Paleolitik seviyelere ait bazi parcalarin yeni-
den iglenerek ya da olduklar gibi tekrar kul-
lanildig1 da goriilmektedir.

Mikrolitik aletler % 26’11k bir oran olustu-
rurlar (Ciz. V/1-13). Ince ve yan dik diizelti
tagiyan ve diizeltilerin tasimalik tizerindeki
konumlarina  gore  ¢esitlenen  diizeltili
dilgiciklerin (Ciz. V/3-10) baskin oldugu mik-
rolitler icinde birka¢ Ornekle sirth dilgicik
(Ciz. V/12) ve budanmis dilgicikler de (Ciz.
V/13) goriilmektedir. Aurignacien endiistri-
lerde varliklar goriilen, dogrudan
Aurignacien’i nitelendirmemelerine  karsgin
Aurignacien bazi gruplardaki bolluklart bol-
gesel bir  karakteri yansitan  Dufour
dilgicikleri, ventral, dorsal (Ciz. V/2) ve al-

4 Ozgelik 2001, 92.
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magik tipler (Ciz. V/1) olarak varliklarini
% 21’lik bir oranla gosterirler. Mikro ug
olarak degerlendirilebilecek tek ornek al-
magik diizeltili bir parcadir (Ciz. V/11).

III. kiiltiirel evrede yogun olarak karsi-
miza ¢ikan kemik alet ve siis objelerinin
ilk 6rnekleri II. kiiltiirel evre de bulunmak-
tadir.

II. kiltiirel evre Aurignacien karakter-
deki endiistri elemanlarinin varligi ve bu-
giine kadar yapilan yaglandirma galigmala-
11 sonuglarma gore bir Ust Paleolitik gele-
nege baglanabilir. Ancak giiniimiizden 6n-
ce yaklagik 28.000’lere tarihlenen ve kla-
sik Aurignacien kiiltiirle kargilagtirildigin-
da daha geng¢ olmasina karsin, yine de ol-
dukga arkaik o6zellikler gdsteren bu kiiltii-
riin Paleolitik zaman dilimi igindeki yeri
ve konumu simdilik tartigmali gdriinmek-
tedir.

Teknolojik goriinim dikkate alindigin-
da Avrupa ve Asya’nin kuzeyi igin
Aurignacien’de li¢ tip teknoloji ayirt edil-
mistir. 1.teknolojik grup, uzun, genis, kalin
dilgi tretimiyle karakterize olmaktadir.
Sivri uclu olan ya da olmayan bu dilgilerin
kenarlar1 pulcuklu diizeltilerle sekillendi-
rilmekte, u¢ kisimlar1 da bazen bir 6n ka-
Z1y1cl ile bitmektedir. Klasik
Aurignacien’e bagli bu giizel pulcuklu dii-
zeltili dilgiler “Aurignacien dilgi” olarak
adlandirihiyorlar. 2. teknolojik grup, dar ve
ince dilgiciklerle nitelenen Onemli bir
gruptur Bu dilgicikler kalin ¢ekirdeklerden
elde edilmekte, bu ¢ekirdekler sonradan iri
rendelere doniismektedir. Bazi dilgicik ce-
kirdekleri ile dilgicik ¢ikarimlari parganin
alninda yonesen karinali kalin 6n kaziyici-
lar arasinda belirsizlikler olusmaktadir.
Diizeltili dilgiciklerin de zengin oldugu bu
grupta en yaygin dilgicikler Dufour
dilgicikleridir . 3.teknolojik grup ise ta-
mamen kemik, geyik boynuzu ve fildisi is-
ciligiyle nitelenen hayvansal materyele
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yonelik teknolojidir’. Genel goriiniimii ile 2.
teknolojik grup Karain B’nin II. kiiltiirel evre-
sindeki endiistriye benzemektedir.

Avrupa’da cesitli yerlesim yerlerinin en-
diistrileri gozden gegcirildiginde 2. teknolojik
grubun Aurignacien donem igindeki konumu
oldukga farkli goriintiiler olusturur. Orta Av-
rupa’da genellikle agik hava yerlesimlerinde
goriilen ve Avusturya’daki Krems-Hundsteig
acik hava yerlesimindeki buluntulara dayani-
larak Krems tip Aurignacien endiistri olarak
adlandirilan endiistri, 2. teknolojik grubun
tim Ozelliklerini  gostermektedir. Krems-
Hundsteig‘de diizeltili ve sirth dilgicikler, ya-
r1 dik diizeltili Krems uglar1 6nemli bir oranda
bulunurlar. On kaziyict orami da yiiksektir.
Hatta bu 6n kaziyicilart dilgicik ¢ekirdekle-
rinden ayirt etme sorunu alti gizilerek belir-
tilmistir®. Bat1 Avrupa’ya baktigimizda ilk de-
fa S. Krukowski’nin Gora Pulawska 2 agik
hava yerlesiminde tipik Aurgnacien’den farkli
olan ve Krems-Hundsteig serilerine baglanan
bir Krems-Dufour fasiyesinden soz ettigi J. ve
S. Kozlowski tarafindan belirtilmistir’. Gora
Pulawska 2 endiistrisinde oncelikle ¢ekirdek-
ler morfolojilerine ve iizerlerinden alinan ta-
stmaliklarin 6zelliklerine gore iki grupta ince-
lenmistir. 1. grup, genellikle hazirlanmamis
tek vurma diizlemli, diiz ve genis alinli, dilgi
ve yonga c¢ekirdeklerinden, 2. grup ise
mikrolitik dilgicikleri yongalamaya olanak
saglayan karinali ya da yan karinal kiigiik
¢ekirdeklerden olusmaktadir. 2. gruptaki ce-
kirdekleri karinali 6n kaziyicilardan ayit etme
glicliigiine deginilerek bu ¢ekirdeklerin 6n
kaziyici olarak kullanilmis olabilecekleri dii-
stincesine yer verilmistir. Yongalama iiriinleri
s0z konusu ¢ekirdeklere gore gruplandiril-
mustir. En baskin alet grubunu karinali, yiik-
sek alinl1 bazen ¢ikmali 6n kaziyicilar, alma-
sik ya da basit ince diizeltili mikrolitik silahlar

5 Leroi-Gourhan 1992, 364.
¢ Yeroi-Gourhan 1992,374.
7 Kozlowski-Kozlowski 1996, 60.
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olusturmaktadir. Orta Avrupa’da karakte-
rize olan ve Bati’da Polonya’da da drnek-
leri goriilen Krems-Dufour tip kiiltiir
Krems-Hundsteig yerlesim yerine gore gii-
niimiizden Once asagi yukari 35.000’lere
tarihlendirilmektedir®.

Balkanlarin batisinda belirgin olarak
¢ekirdek bigimli, kalin ¢ikmali, karinalt 6n
kaziyicilarin  ve Dufour dilgicikleriyle
Krems uglarimin bulundugu Romanesti,
Cosava ve Tincova agik hava sitlerinde es-
ki bir Ust Paleolitik kiiltiiriin varligindan
s0z edilmektedir. Acik hava sitleri oldugu
icin tarihlendirme problemleri oldugundan
da ayrica bahsedilmistir’. Eski Ust
Paleolitik’e tarihlendirilen bu endiistri
Aurignacien’in 2. teknolojik grubuna bag-
lanan Krems-Dufour tip endiistriyle ayni
ozellikleri sergilemektedir.

Yunanistan’da Arkaik Aurignacien’e
baglanan Eleochori acik hava siti 6zellikle
kalin ¢ikmali 6n kaziyicilarla nitelenmek-
tedir. Endiistri daha ¢ok yonga tagimalik-
larla belirginlesmekte, dilgilerin de var ol-
duklarindan, ancak az sayida ve boyutlari-
nin kiiciik oldugundan soz edilmektedir'.
Kalin ¢ikmali 6n kaziyicilarla nitelenen bu
endistri Aurignacien’in 2. teknolojik gru-
buna benzemektedir. Yine Yunanistan’da
bulunan Asprochaliko magarasinin 4. ve
10. tabakalariyla nitelenen giliniimiizden
once 26 000’lere tarihlenen Ust Paleolitik
bir endiistriden bahsedilmektedir. Orta
Paleolitikten Ust Paleolitik’e dogru gecis-
sel bir endiistrinin s6z konusu olmadig1
Asprochaliko ’da yongalama daha ¢ok sert
vurgagla 6zenli bir hazirlik izi tasimayan
¢ekirdekler iizerinde gergeklestirilmistir.
Yonga iiretimi esastir. Yumusak vurgac
kullanilarak ¢ikarilan dilgicikler de endiist-
ri elemanlari arasindadir. Daha ¢ok

8 Kozlowski-Kozlowski, 1996, 62.
® Chirica ve dig. 1996, 125, 129-131.
19 Darlas 1994, 308.
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kavisli ve biikiimlii profil olusturmaktadirlar.
4. tabakada 6n kaziyicilarin sayisinda goriilen
artisin Ozellesmis bir teknigin yansimasi ola-
bilecegine deginilmistir. Iki tabaka genelinde
dilgiciklerin oran1 daha baskin goriinmektedir.
Aragtirmacilar bu endiistrinin Yunanistan’in
hi¢bir endiistrisi ile karsilagtirilamayacagini
sadece Bulgaristan’daki Temnata Magarasi
IXa ve IXb seviyeleri arasinda belirgin bir
benzerlik oldugunu disiinmektedirler.
Temnata magarasi Asprochaliko endiistrileri-
nin temsil edildigi dénemde (G.0.26.000)
yerlesimsel bir ara gosterir. Bu tarihin,
Aurignacien’in gerilemesi ve yerini Balkan
Yarimadasi’nda yonga teknolojisine birakma-
styla ilgili karigik goriisler bulunmaktadir.
Asprochaliko endiistrilerinin Yunanistan’da
Gravettien’in erken bir evresini mi yoksa bas-
ka bir endiistriyel evrenin yerel bir ¢esitlen-
mesi mi oldugu sorusuna heniiz yanit bulun-
mamustir'.  Asprochaliko’da kesin olarak
Aurignacien bir endiistriden bahsedilmemesi-
ne karsin, diizensiz ¢ekirdeklerden yonga iire-
timine, dilgisel bir yongalamanin var olmayi-
sina ve yogun dilgicik oranina sahip Ust
Paleolitik endiistrinin goriiniimii ilgi ¢ekicidir.
G.O. 28.000’lere tarihlenen bir zaman dili-
minde 6zensiz bir yongalamayla nitelenen Ust
Paleolitigin varlig1 bize Paleolitik siiregte en-
diistrilerin her zaman bir 6nceki doneme ait
endistriden daha evrimlenmis goriiniime sa-
hip olamayacagini1 bolgelere ve yasamsal ko-
sullarinin getirilerine baglh olarak dénem do-
nem daha ilkel boyutlarda ortaya ¢ikabilece-
gini gostermektedir. Bu konuya giizel bir or-
negi yine Aurignacien donemin evrimlenmis
bir evresine baglanmakla birlikte problemli
goriinimiiyle  belirginlesen  Fransa’daki
Corrézion grubu olusturur. Brive’in giineyin-
deki vadilerdeki Font-Yves, Le Raysse, La
Coumba del Bouitou, 1’Abri Dufour, Bos del
Ser, La Bombetterie gibi Paleolitik yerlesim-
lerde goriilen bu endiistride yerel kosullar et-
kili goriilmektedir. Kii¢iik yumrular yontul-

' Adam 1994, 139, 145, 146.
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mus ve daha kiigiik boyutlarda litik
materyel elde edilmistir. Karinali ve ¢ik-
mali 6n kaziyicilarla Dufour dilgicikleri
onemli aletleri olustururlar. Pulcuklu dii-
zeltinin -~ goriilmedigi  bu  endiistriyi
Sonneville-Bordes ¢evre kosullarinin bas-
kisiyla dogmus olabilen evrimlenmis
Aurignacien olarak tanimlamigtir.
Evrimlenmis Aurignacien’e ait iki seviye-
den biri G.O. 24.510 digeri yine G.O.
22.980’¢ tarih vermistir'> . Corrézion gru-
bunun da, 6zellikle tizerinde durdugumuz
Aurignacien’in 2. teknolojik grubuna 6zgii
bir endiistri verdigi goriillmektedir. Bu gru-
ba 0zgii endistrinin Avrupa digindaki bir
ornegini de Levant’ta gormekteyiz. Ust
Paleolitik bir gelenegi yansitan Négev’de
Ein Aquev Est’te giiniimiizden 6nce asagi
yukart 20.000’lere tarihlenen ve bulundu-
gu bolgeye gore farkli 6zellikler gdsteren,
cekirdek mi yoksa 6n kaziyict mi1 olduklart
siipheli kaydiyla belirtilen parcalardan
olusan ve mikrolitiklerle nitelenen bir en-
diistrinin varhig1 belirtilmistir'.

Sonu¢

Orta ve Bat1 Avrupa ve Balkanlar’daki,
ayrica Levant bolgesindeki bazi Paleolitik
sitlerden ornekler vererek agiklamaya ca-
listigimiz Aurignacien’in 2.teknolojik gru-
bunu niteler goriinen endiistrinin, binlerce
yillik aralarla bazen arkaik bazen
evrimlenmis Aurignacien’de bazen de ta-
mimlanamayarak soru isaretiyle birakilmis
bir kiiltiirel siirecte tamamen g¢evre kosulla-
rina bagl ve biraz yerel 6zellikler gostere-
rek varoldugu belirgin bir sekilde goriil-
mektedir. Karain B II. kiiltiirel evre en-
diistrisi’nin bu teknolojik grubu olusturan
bir Aurignacien endiistri oldugunu sdyle-
mek yerinde olacaktir. Ancak elde edilen
tarihler ve endiistrinin gdriiniimii bu kiiltii-
rel evreyi Orta Paleolitik’ten Ust

12 Leroi-Gourhan 1992, 370-371.
13 Leroi-Gourhan 1992, 545.
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Paleolitige gecis evrelerini olusturdugu gorii-
len Arkaik ya da eski bir Aurignacien’den da-
ha ¢ok, Orta Paleolitik’ten tamamen bagimsiz
ve higbir gegis siireci ihtiva etmeyen, ¢evre ve
yasam kosullarina gore bigimlenip yerellesen
, arkaik gOriiniimlii teknolojisine ragmen
Aurignacien’in geng bir siirecine denk diisen
tamamen Ozgiin bir evre olarak degerlendir-
memizi telkin etmektedir. Devam eden kazi
ve tarihlendirme calismalarinin daha kesin
bulgularla II. kiiltiirel evre’nin Paleolitik sii-
re¢ igerisindeki yerinin netlesmesini saglaya-
cag1 gercegini higbir sekilde goz ardi etme-
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mekteyiz. Ayrica, Karain B Gézii’niin stra-
tigrafik bir diizen i¢indeki kiiltiirel yapisi-
nin Anadolu Ust Paleolitigini aydinlatma-
da ¢ok dnemli bir kesiti olusturacagin dii-
stinmekteyiz.
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