YABANCI DiLDE YAZMA BECERISININ
GELISIMINDE OZETLEME TEKNIiGININ
OGRETIMI VE BASARIYA ETKISI

Selma Deneme - Ozcan Demirel

Ozet

Bu aragtirmada, yabanci dilde yazma becerisinde ézetleme tekniginin dgretiminin
basariya etkisi incelenmistir. Bu baglamda arastirmada o6zetleme tekniginin
ogretildigi deney gruplart ve geleneksel egitimin uygulandigi gruplarinin
basarilart arasinda anlamli bir fark olup olmadigina bakilmistir. Bir egitim fakiil-
tesinde ogrenim goren ogrencilerle yiiriitiilen arastirmada kontrol gruplu on-test
son-test deney deseni kullanilmistir. Arastirma icin gerekli olan veri 6grenci anketi,
okudugunu anlama testi, dn-test ve son-test araciligt ile toplanmistir. Arastirmada
elde edilen verilerin biiyiik bir boliimii varyans analizi ile test edilmistir, gruplara
ait varyanslarin homojenligi icin Levene testi uygulanmis deney ve kontrol gru-
plarina ait ortalamalar arasi farklarin onemliligi icin tek yonlii varyans analizi kul-
lamilmigtir. Arastirmanmin  bulgulart 6zet yazma tekniginin ogretiminin ogrenci
basarisint olumlu yonde etkiledigini gostermektedir. Bu arastirmada bir ozetleme
sitelerin Ingilizce 6gretmenligi béliimlerinde program gelistirmeye yonelik ¢alis-
malara 1sik tutacak onerilerde bulunulmustur..

Anahtar kelimeler: Ozet, izet yazma ogretimi, dzetleme becerileri, dzetleme strate-

Jileri, ozet yazma.

49



THE EFFECT OF TEACHING SUMMARY WRITING ON
THE DEVELOPMENT OF WRITING SKILLS IN A FOREIGN
LANGUAGE

Abstract

This study investigated the effectiveness of teaching summary writing in English in
order to improve non-native English speaking students’ writing abilities in the tar-
get language. Employing a pre-test / post-test model, the study examined possible
significant differences between the results of experimental and control groups. Data
was collected in two ways: (1) by a questionnaire completed by students in the study
and (2) by a grading-scale analysis of pre-test and post-test results . Most of the
data was analyzed with ANOVA. The findings revealed that teaching summary wit-
ing has positive effects on the students’ developing writing skills in English. A
“summary writing teaching model” and suggestions to improve programs in
English Language Teaching Departments were proposed in light of the findings.

Key words: Russian language, the imperative, polysemy, usage features.

50



Dil Dergisi » Sayi: 157 « Temmuz-Agustos-Eyliil 2012

1. Giris

Ozetleme teknigi anlamlandirma stratejisi tekniklerinden biri olup, grencilerin bil-
giyi islemeleri i¢in gerekli olan ve okul 6grenmelerinin temelini olusturan beceri-
lerden biridir. Yazma eyleminin bir alt bileseni olan 6zetleme gelisigiizel yapilabi-
lecek bir beceri degildir. Ozetleme belli kurallara uymay1 gerektiren, kendi iginde
sistematigi olan bir islemdir. Giiniimiize kadar yapilan ¢aligmalarda cesitli 6zetleme
Ogretim yontemleri kullanilmis ve sonuglar1 degerlendirilmistir. Karmasik biligsel
ve st biligsel islemler gerektiren 6zetleme becerisinin 6grencilere ogretilmesi egi-
tim alaninda 6énemli bir ¢abadir.

Ozetleme bir eseri ya da konusmay1; 6ziinii, amacini ve yapisin1 bozmadan, ana hat-
lartyla kisaltmaktir. (MEB 2004: 197). Bir metnin énemli bdliimlerinin segilerek
kisaltilmig bicimine de dzet denir. Ozetleme ile ortaya ¢ikan yapi metindeki anla-
min temel gatisi olarak nitelenir. Ozetleme, bireyin ne dgrendigini diisiinmesi, man-
tiksal ve anlasilabilir tarzda yazmasi ve kendi kelimeleriyle ne 6grendigini acikla-
masidir. Ozetlemede yapilan is, okunan metinde tartisilan en temel diisiinceleri kap-
sayacak bicimde kisaltarak yazmaktir (Gorgen, 1999). Ozetleme diger yazim tiirle-
rinden ¢ok farklidir. Cogu yazim tiirii, i¢erik ve yapmin dikkatli ve ayrintili olarak
planlanmasini, ana fikirlerin olusturulmasimi gerektirmektedir. Bununla birlikte,
0zetleme s6z konusu yazili materyale temellendirilir. Orijinal anlamina baglh kal-
masl i¢in, 0zet yazari; 6zetin neleri igerecegi, nelerin ¢ikarilacagi ve bunun nasil
saglanacag1 konularia karar vermelidir (Anderson, Hidi ve Babadogan, 1991).

Kuramecilar metnin yapisinda iki diizey oldugunu ileri siirmektedirler; metnin kiigiik
Olcekli ve biiylik 6lgekli yapilari. Kiigiik 6lgekli yapi, metindeki tiimcelerin anlam-
sal iceriginin dnerme diizeyindeki gosterimidir. Bagka bir anlatimla kii¢iik dlgekli
yap1, okuyucunun biiyiik 6lgekli yapiyr olusturmak ic¢in kullandig1 metin tabanidir.
Biiyiik 6l¢cekli yapi ise metindeki genel anlami1, metnin 6ziinii yansitir. Biiytlik 6lcek-
li yapinin kurulmas: siirecinde okuyucu, kiigiik 6lgekli yapida yer alan bilgiyi belli
kurallar uygulayarak diizenler, kisaltarak 6z bilgi haline getirir (Day, 1980: 5; van
Dijk ve Kintsch 1983; Beaugrande, 1991).

Anlagilacagi gibi bir metnin yapisinda iki diizey oldugu kabul edilmektedir. Bunlar
biiylik 6lgekli ve kiiciik dlgekli yapilardir. van Dijk ve Kintsch (1977) tarafindan
Onerilen 6zetleme modelinde 6zette yer alacak bilgi, bliyilik 6l¢ekli yap1 tiretebilmek
i¢in metin igerigine ait dnermeler tizerinde isleyen makro kurallar (segme, silme,
genelleme, kurma) tarafindan belirlenmektedir ( Brown ve Day, 1983).

51



Selma Deneme - Ozcan Demirel

Yazili bir materyalin 6zetlenmesi etkili bir dgrenme yoludur. Ozetleme ile metnin
anlasilmas1 ve animsanmasi kolaylasir. Ozetleme dgrenciyi bir¢ok yonden destek-
ler: 1) anlamli okuma, 2) 6nemli diisiinceleri belirleme, 3) kendi sozciikleriyle igeri-
&i olusturmadir (Eggen ve Kauchak, 1992). Boylece 6grenen kisi, bu ilkeleri kulla-
narak bilgiyi yeniden Orgiitler ve anlamli hale getirir. Ancak 6zetleme yapmay1
ogrenmek zaman alir ve uygulama gerektirir. Ogrencinin yazili bir metni 6zetleme-
si etkili calisma ya da 6grenme stratejilerinden biridir (Senemoglu, 2004). Farkli
O0grenme stratejileri lizerinde yapilan ¢alismalar1 gdzden geciren Presley ve arka-
daglar1 (1989), 6zetlemenin kavramaya yardim ettigini gosteren bir¢cok kanit bul-
muslardir. Ozetleme, dgrencinin bilgiyi anlamlandirmasina ve uzun siireli bellege
anlamli olarak yerlestirmesine yardim etmektedir. Ciinkii 6zetleme 6grenciyi anla-
mak i¢in okumaya, dnemli fikirleri ayirt etmeye, bilgiyi kendi sozciikleriyle ifade
etmeye yonlendirmektedir. Boylece 6grenci bilgiyi kendisi i¢in anlamli hale getir-
mektedir.

Ozetleme becerisi metnin bliimleri arasinda ileri geri okuyup, béliimler arasinda
gidip gelip ¢alismak gerektiren, tekrar tekrar okumak ve yazmak gerektiren bir
beceridir (Kirkland ve Saunders, 1991). Basa donerek tekrarlama (Recursion), bilis-
sel gelisime bagli karmagik bir biligsel islemdir. Bilgi {izerinde tekrar tekrar ¢alig-
ma ve bilgiyi en 6z sekilde yorumlama becerisi sagduyu, caba, bilgi ve stratejiler
gerektirir ve bu ylizden geg gelisen bir yetenektir (Brown, Day ve Jones 1983).

Ambruster, Anderson ve Ostertag (1987) yapmis olduklart ¢alismanin sonucunda
Ozetleme Ogretiminin metnin biiylik 6l¢ekli yapisint olusturmayi kolaylastirdigi
hipotezini destekleyen veriler bulup degerlendirmislerdir. Ayn1 caligmada yapisal
egitim alan O6grencilerin geleneksel egitim alanlara nazaran daha iyi 6zet yazdikla-
i1, organizasyon odaklanma ve birlestirme de daha iyi olduklarini ortaya koymus-
lardir. Brown, Day ve Jones (1983) cocuklarda 6zetleme becerilerinin gelisimi ve
bagl oldugu faktorleri incelemislerdir. Ozetleme yapmadan &nce bir taslak plani
yapan ¢ocuklarin, yapmayanlara nispeten ¢ok daha basarili 6zetler yazdiklarini
ortaya koymuslardir. Planlama stratejisini kullanan ¢ocuklarin ¢cok daha etkili 6zet-
ler yazdigim ifade etmislerdir.

Gorgen (1997) 6zetleme 6gretiminin bilgilendirici bir metni dgrenme ve hatirlama
diizeyine etkisini incelemistir. Calismasinda su sonuglara varilmistir: 1) Ozetleme
becerisi diizeyi yiiksek olan dgrencilerin metni anlama diizeyi de yiiksektir. 2) Ozet-
leme beceri diizeyi yiiksek olan 6grencilerin metni hatirlama diizeyi de yiikselmek-
tedir. Coffman (1994) ve Hare ve Borchardt (1984) ilk ve orta egitim diizeyindeki
Ogrencilerin 6zetlerinin egitim aldiktan sonra ilerleme kaydettigini bulmuslardir.
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Garner ve Mc Caleb (1985) de iiniversite 6grencilerinin 6zet yazma egitimi alma-
lariyla birlikte daha iyi 6zetler yazdiklarini saptamislardir. Yapilan arastirmalar
Ozetleme tekniginin dnemini ve 6gretilebilecegini ortaya koymaktadir.

2. Yontem

Bu arastirmada deneysel yontem kullanilmistir. Bu ydntemin “Kontrol Gruplu On
Test - Son Test” deseni ise kosulmustur. Ikisi kontrol diger ikisi deney olmak iizere
arastirmada dort grup kullanilmistir. Calisma Gazi Universitesi, Egitim Fakiiltesi,
Ingilizce Ogretmenligi Boliimii, ikinci simif dgrencilerinden dért 6grenci grubuyla
yiiriitiilmiistiir. {1k olarak katilimcilara diizeylerine uygun bir metin verilip okuma
seviyeleri denklestirilmistir. Sonra katilimeilarin diizeyine uygun birer metin veri-
mistir. Dénem sonunda her iki gruba da ilk metne paralel bir metin verilip 6zetle-
meleri istenmistir. Her iki grubun 6zet metinleri, arastirmaci tarafindan gelistirilen
puanlama 06l¢egi yardimiyla degerlendirilmis ve 6grenci basarilar1 arasindaki farka
bakilmigtir. Bu aragtirma, dogrudan dgretme yontemi ile 6zetleme becerisinin dgre-
dig1 deney gruplari ile geleneksel yontemin uygulandigi kontrol gruplart 6grencile-
rinin 0zet yazma basarisi arasinda anlamli bir fark olup olmadigini varsa ne gibi
farkliliklar oldugunu bulmay1 amaglamaktadir.

2.1. Calisma Grubu

Aragtirma; 2006 — 2007 ogretim yili II. Yartyil Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi, Ingilizce Ogretmenligi boliimii ikinci simifta okuyan 106 dgrenciyle,
sadece bilgilendirici metin tiirlerinin 6zetlenmesinin 6gretimi ile, siire olarak 12
ders saatlik 6gretim ile sinirl tutulmustur. Arastirma ic¢in es olasilikla gruplar olus-
turulurken deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin denkligini saglamak amaciyla
bir dizi islemler yapilmistir. Yapilan ¢alismada okudugunu anlama becerisi 6nemli
rol oynayacagi i¢in, gruplarin denklestirilmesi i¢in 6nce tiim deneklere okudugunu
anlama testi uygulanmistir. Deney ve kontrol gruplarinin varyanslarimin birbirinden
onemli diizeyde farkli olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Levene testi
sonucuna gore, gruplarin varyanslarinin homojen oldugu sdylenebilir. Ogrenci
anketi degerlendirme sonuglarina gére deneklerin hig birinin aragtirmanin yapildigi
ana kadar 6zetleme becerileri ile ilgili herhangi bir egitim almadiklar1 ve bu alanda
seviyelerinin esit oldugu saptanmistir.
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2.2. Veri Toplama Araci

Bu arastirmada verilerin toplanmasi i¢in okudugunu anlama testi, 6n-test, son-test,
t-test ve arastirmaci tarafindan gelistirilen dereceli puanlama 6l¢egi kullanilmistir.
Veri toplama amaciyla iki 6lgme araci gelistirilmistir. Bunlardan biri 6grencilerin
okudugunu anlama diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilen “Okudugunu
Anlama Test” digeri ise deneklerin aragtirma konusuyla ilgili varsa 6n bilgilerini
belirlemek amaciyla hazirlanmis kisa bir anketten ibarettir. Ogrencilerin okudugu-
nu anlama becerisini 6lgmek i¢in on soruluk hazir bir test uygulanmistir. Okunacak
metnin okunabilirligi test edilmis ve metnin deneklerin okuma seviyesine uygunlu-
guna bakilmistir. Arastirmada, denel islem materyali olarak kullanilmak tizere fikir
tartismasi (argumentative opinion ) tlirlinde 7 metin segilmistir. Metinler segilirken
Saukken (1982) caligsmasi temel alinmig ve metin tipi bu ¢alismaya gore belirlen-
mistir. Metnin se¢iminde dncelikle konunun 6grenciler igin ilging olmasina dikkat
edilmistir. Her bir metnin okunabilirlig§i SMOG okunabilirlik formiiliine gore test
edilmis ve 6grenci seviyelerine uygunluklarr saglanmistir. Ayrica her bir metnin
tiirtiyle ilgili uzman goriigiine bagvurulmus ve ¢alismada kullanilacak her bir met-
nin fikir tartigmasi (argumentative opinion) tlirlinde olduguna dair onay alinmuistir.

2.3. Islem

Arastirma temel olarak &zetleme becerisinin gelistirilmesi i¢in belli stratejilerin
ogrencilere kazandirilmasini hedeflemistir. Bu amagla “Ozet Yazma Kurallar1 Ogre-
tim Programi1” giinliik ders planlarina uygun sekilde anlatilmak iizere hazirlanmis
olan ve her Ogrenciye dagitilarak 12 ders saati igerisinde islenecek “Ogrenci
Kaynak Caligma Materyali” hazirlanmustir. “Ogrenci Kaynak Calisma Materyali”
hazirlanirken konuyla ilgili baz1 kitaplardan yararlanilmis ve 6zet yazma kuralla-
riyla ilgili olan alistirmalar hi¢ degistirilmeden alinmigtir. Uygulama boliimii ise
aragtirmaci tarafindan gelistirilmistir. Uygulamalar boyunca uygulamali 6zet yazma
etkinligi islem basamaklari belirlenmis (Ek 1) ve sinif i¢i 6zet yazma uygulamalari
bu islem basamaklarina uyularak gergeklestirilmistir.

Ozet yazma kurallar1 6gretimi “Dogrudan Ogretim Yontemi” modeli uygulanarak
ylritilmistiir. Arastirmada kullanilan gilinliik ders planlarinin hazirlanmasinda
“Dogrudan Ogretim Yontemi”nden yararlanilmistir. Arastirmanin sonucunda topla-
nan 6grenci 6zetlerinin 6gretim silirecinde kendilerine 6gretilen Olglitlerle uygunlu-
gunu denetlemek amaciyla bir 6zet degerlendirme 6lgegi olusturulmustur (Ek 2).
Arastirmada kullanilan 6lgegin KR-20 giivenirlik katsayisi 6n-test puanlari igin

54



Dil Dergisi » Sayi: 157 « Temmuz-Agustos-Eyliil 2012

0,40; son test puanlari i¢in 0,83 olarak tespit edilmistir. Arastirmanin verileri analiz
edilirken, 6grenme dlgiisii olarak On-test ve Son-test arasindaki fark degerleri kul-
lanilmigtir. Siire degerleri ise dgrencilerin benzer metinleri 6zetlemek i¢in harca-
diklar1 zamanin dakika cinsinden saptanmasiyla elde edilmistir. Arastirma kapsa-
minda yer alan 2 deney 2 kontrol grubuna uygulanan on-test ve son-test puan orta-
lamalarmin arasinda fark olup olmadigini belirlemek i¢in eslestirilmis gruplar t-testi
teknigi kullamlmistir. Ozet yazma becerileri bakimindan gruplar arasindaki farkla-
rin anlamli olup olmadigl, varyans analizi ile tespit edilmistir. Anlamli bulunan
farklarin kaynagini belirlemek icin de “Thamne” testinden yararlanilmistir. Grup
ortalamalarmin farkinin 6nemli oldugu tespit edilen alt becerilerde farklarin hangi
gruplar lehine oldugunu belirlemek i¢in karsilastirma testlerinden grup varyanslari-
nin homojen olmadig1 durumlarda kullanilmasi uygun olan Tamhane’nin T2 testin-
den yararlanilmistir. Arastirma gruplariin son-test puanlarina iliskin beceri ve top-
lam diizeyde varyanslarmin esit olup olmadigimi belirlemek i¢in Levene testinden
yararlanilmistir. Denencelerin sinanmasinda kullanilan varyans analizi istatistik
tekniginde anlamlilik diizeyi P<.05 olarak alinmis ve SPSS paket programindan
yararlanilmistir,

2.3.1. Ozet Degerlendirme Olceginin Hazirlanmasi

Aragtirmanin problemini olusturan ve deney grubuna uygulama siirecinde 6gretilen
on Ozet yazma stratejisini degerlendiren, toplam on maddeden olusan bir 6zet
degerlendirme dlgegi hazirlanmustir (Ek 5). Ogrenci 6zetleri bu degerlendirme &lge-
gine gore hesaplanmistir. .Ozet degerlendirme Slgegi su on dzet yazma stratejisini
degerlendirmektedir: 1) Asil metindeki anlami bozmadan 6zet metne aktarma 2)
Ozet yaparken ilk ciimlede dzetlenen metnin ana fikrini ifade etme 3) Ozet boyun-
ca 0zglin metnin yazaria gonderme yapma 4) Asil metindeki énemli olan bilgiyi
secip Ozete dahil etme 5) Asil metindeki Snemsiz bilgiyi eleyip 6zet yazma 6) Ozet
metni kendi sozciikleriyle yazma 7) Uygun uzunlukta 6zet metin yazabilme 8) Ozet
metindeki ciimleler arasinda gerekli baglaglar1 kullanarak fikir biitiinliigii saglaya-
bilme 9) Ana fikri destekleyen etkili ve mantikli ciimleler yazabilme 10) Asil metin-
deki fikir sirasina uygun, baglangici, ortasi ve sonu birbirine ¢ok iyi sekilde bag-
lanmis mantikli bir organizasyonu olan 6zet metin yazabilme

Ayrica yazilan zetleri degerlendirebilmek icin arastirmaci ve Ingilizce Ogretmen-
ligi Boliimii’nde akademik ¢alisma yapan bir grup uzman metinlerin 6zetini 6greti-
mi yapilan on maddeyi de dikkate alarak ¢ikartmislardir. Boylece hangi islemin
nerde uygulanabilecegi ve ortaya nasil bir 6zetin ¢ikabilecegi saptanmustir.
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Tablo 1 incelendiginde belirlenen 10 6zet yazma becerisinden 2. 3 ve 5. beceriler-
de kontrol 2 grubundaki 6grencilerin 6n ve son test uygulamalarinda hi¢ dogru
cevap veremedikleri. ortalamalarinin sifir oldugu. bu nedenle de t testi yapilamadi-
&1 goriilmektedir. Ancak bu sonuglar 2. 3 ve 5. becerinin kontrol 2 grubunda uygu-
lanan 6gretim teknigiyle dnemli bir gelisme gosteremediginin kanit1 olarak deger-
lendirilebilir. Belirlenen 10 6zet yazma becerisinden digerleri icin 6n ve son test
uygulamasindan kontrol 2 grubunun elde ettigi puanlarin ortalamalar1 arasinda 7.
beceriye ait ortalama farki digindakiler 6nemli bulunamamastir. 7. beceride bulunan
istatistiksel onemli farkliligin da on test puanlar1 lehine oldugu. 6grencilerin 7.
beceriye iliskin son test puan ortalamasinin diistiigli goriilmektedir. 10 becerinin
tiimiinii olusturan test toplam puanlar1 bakimindan da kontrol 2 grubunun elde etti-
&1 On test ve son test ortalamalar1 arasindaki farkin 6nemsiz oldugu bulunmustur. Bu
sonuglara gore kontrol 2 grubu 6n test uygulamasindan son test uygulamasina kadar
gecen stlirede belirlenen 10 becerinin higbirinde ve bu becerilerin toplam puanlar
bakimindan 6nemli bir gelisme gosterememislerdir. Kontrol 2 grubunda uygulanan
egitimin 0zet yazma becerileri lizerinde beklenen yonde etkisiz oldugu sdylenebilir.

Tablo’ya gore belirlenen 10 6zet yazma becerilere iliskin 6n ve son test uygulama-
sindan Deney 1 grubunun elde ettigi puanlarin ortalamalar1 arasinda 9. beceriye ait
ortalama farki disindaki ortalama farklar istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur
(P< 0.05). 9. beceride de rakamsal deger olarak son test ortalamasinin yiikseldigi
ancak bunun istatistiksel olarak 6nemli olmadig1 goriilmektedir. Bu degerlerden son
test puanlarinin 10 becerinin dokuzunda 6n test puanlarindan 6nemli diizeyde yiik-
sek oldugu anlagilmaktadir. 10 becerinin tiimiinii olusturan test toplam puanlari
bakimindan da Deney 1 grubunun elde ettigi 6n test ve son test ortalamalar arasin-
daki farkin 6nemli oldugu bulunmustur. Bu sonuglara gére. Deney 1 grubu 6n test
uygulamasindan son test uygulamasina kadar gegen siirede belirlenen 10 becerinin
9. beceri disindaki dokuz beceride ve bu becerilerin toplam puanlari bakimindan
onemli bir gelisme gostermislerdir. Deney 1 grubunda uygulanan egitimin 6zet
yazma becerileri lizerinde beklenen yonde yiiksek bir etkide oldugu sdylenebilir.

Tablo 1 incelendiginde belirlenen 10 6zet yazma becerilere iliskin 6n ve son test
uygulamasindan Deney 2 grubunun elde ettigi puanlarin ortalamalar1 arasinda 6. ve
8. becerilere ait ortalama farklar1 disindaki sekiz ortalama farki istatistiksel olarak
O6nemli bulunmustur. 6. ve 8. becerilerde de rakamsal deger olarak son test ortala-
malarinin yiikseldigi ancak bu ylikselmenin istatistiksel olarak 6nemli olmadigi
goriilmektedir. Bu degerlerden son test puanlarinin 10 becerinin sekizinde 6n test
puanlarindan 6nemli diizeyde yiiksek oldugu anlasilmaktadir. 10 becerinin tiimiini
olusturan test toplam puanlar1 bakimindan da Deney 2 grubunun elde ettigi 6n test
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ve son test ortalamalar1 arasindaki farkin 6nemli oldugu bulunmustur. Bu sonugla-
ra gore. Deney 2 grubu 6n test uygulamasindan son test uygulamasina kadar gecen
siirede belirlenen 10 becerinin 6. ve 8. beceri disindaki sekiz beceride ve bu beceri-
lerin toplam puanlar1 bakimimdan 6nemli bir gelisme gostermislerdir. Deney 2 gru-
bunda uygulanan egitimin 6zet yazma becerileri lizerinde beklenen yonde yiiksek bir
etkide oldugu sdylenebilir. Istatistiksel bulgular yorumlandiginda. 6zet yazma tekni-
ginin dgretiminin dgrenci basarisina katkisina iliskin sonuclar asagidaki gibidir;

1-Deney ve kontrol gruplarindaki dn-test ve son-test olarak verilen testlerde deney
gruplaridaki basar1 oraninda ¢ok biiyiik bir artis gézlemlenmistir. Ozet yazma tek-
niginin 6gretildigi deney gruplarinin notlarinda ¢ok biiytik bir artig olurken, egitim
almayan kontrol gruplarinda anlamli bir artis gozlenmemistir. Deney gruplarinda
siif i¢inde ve diginda yapilan etkinlikler 6grenci basarisini biiyiik oranda artirmig-
tir.

1.1-Ozet yazma tekniginin dgretildigi gruplarla bu teknigin dgretilmedigi gruplar
arasinda asil metindeki anlam1 bozmadan 6zet metne aktarma becerisi bakimindan
anlamli bir fark bulunamamistir. Buradan bu becerinin 6gretilmesinin ya da 6gre-
tilmemesinin 6grenci basarisini etkilemedigi sonucuna varilmstir.

1.2-Ozet yazma tekniginin dgretildigi gruplarla bu teknigin dgretilmedigi gruplar
arasinda 6zet yazarken ilk ciimlede 6zetlenen metnin ana fikrini ifade etme beceri-
si bakimindan anlaml1 bir fark bulunmustur. Bu fark 6zet yazma tekniginin 6gretil-
digi gruplar lehinedir. Buradan 6zet metinde ilk ciimlede 6zetlenen metnin ana fik-
rini ifade etme becerisinin 6gretiminin 6grenci basarisini etkiledigi sonucuna varil-

1.3-Ozet yazma tekniginin &gretildigi gruplarla bu teknigin dgretilmedigi gruplar
arasinda dzet metin boyunca 6zgiin metin yazarina génderme yapma becerisi baki-
mindan anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 6zet yazma tekniginin 6gretildigi
gruplar lehinedir. Buradan 6zgilin metin yazarina 6zet boyunca génderme yapma
becerisinin Ogretilmesinin 6grenci basarisini olumlu yonde etkiledigi sonucuna
varilmistir. Bu becerinin 6gretildigi gruplarin basarilar1 yiikselmektedir.

1.4-Ozet yazma tekniginin dgretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda asil
metinde 6nemli olan bilgiyi se¢ip 6zet metne dahil etme becerisi bakimindan
anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 6zetleme tekniginin 6gretildigi gruplar lehi-
nedir. Buradan asil metindeki 6nemli bilgiyi sec¢ip 6zet metne dahil etme becerisi-
nin 0gretilmesinin 6grenci basarisini artirdigi sonucuna vartlmistir. Bu becerinin
ogretildigi gruplarin basarilar artmaktadir.
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1.5-Ozet yazma tekniginin 6gretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda asil
metindeki onemsiz bilgiyi eleyip 6zet metinde yer vermeme becerisi bakimindan
anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 6zet yazma tekniginin 6gretildigi gruplarin
lehinedir. Buradan asil metindeki 6nemsiz bilgiyi eleyip 6zet metinde yer vermeme
becerisinin dgretilmesinin 6grenci bagarisint artirdigi sonucuna varilmistir. Bu
becerinin 6gretildigi gruplarin basarilar1 ylikselmektedir.

1.6-Ozet yazma tekniginin 6gretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda 6zet
metni kendi sozciikleriyle yazma becerisi bakimimdan anlamli bir fark bulunama-
mustir. Buradan 6zet metni kendi sozciikleriyle yazma becerisinin 6gretilmesinin ya
da 6gretilmemesinin 6grenci basarisini etkilemedigi sonucuna varilmistir

1.7-Ozet yazma tekniginin Ogretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda
uygun uzunlukta 6zet metin yazma becerisi bakimindan anlamli bir fark bulunmus-
tur. Bu fark 6zet yazma tekniginin 6gretildigi gruplar lehinedir. Buradan uygun
uzunlukta 6zet metin yazma becerisinin 6gretilmesinin 6grenci basarisini olumlu
yonde etkiledigi sonucuna varilmistir. Uygun uzunlukta 6zet metin yazma becerisi-
nin 6gretildigi gruplarin basar1 diizeyi yiikselmektedir.

1.8-Ozet yazma tekniginin dgretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda dzet
metindeki ciimleler arasinda gerekli baglaglari kullanarak fikir biitiinliiglinti sagla-
ma becerisi bakimimdan anlamli bir fark bulunmustur. Bu fark 6zet yazma teknigi-
nin 6gretildigi gruplar lehinedir. Buradan 6zet metindeki climleler arasinda gerekli
baglaglar kullanarak fikir biitiinliigiinii saglama becerisinin 6gretilmesinin 6grenci
basarisin1 olumlu yonde etkiledigi sonucuna varilmistir. Ozet metindeki ciimleler
arasinda gerekli baglaclar1 kullanarak fikir biitiinliglinii saglama becerisinin 6gre-
tildigi gruplarin basari diizeyi yiikselmektedir.

1.9-Ozet yazma tekniginin 6gretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda ana
fikri destekleyen etkili ve mantikli ciimleler yazma becerisi bakimindan anlamli bir
fark bulunamamistir. Buradan bu becerinin dgretilmesinin veya dgretilmemesinin
Ogrenci basarisini etkilemedigi sonucuna varilmaistir.

1.10-Ozet yazma tekniginin 6gretildigi gruplarla 6gretilmedigi gruplar arasinda asil
metindeki fikir sirasina uygun. baslangici. ortasi ve sonu birbirine ¢ok iyi sekilde
baglanmis mantikli bir organizasyonu olan 6zet metin yazabilme becerisi bakimin-
dan anlaml bir fark bulunmustur. Bu fark 6zet yazma tekniginin 6gretildigi gruplar
lehinedir. Buradan asil metindeki fikir sirasina uygun. baglangici. ortast ve sonu bir-
birine ¢ok iyi sekilde baglanmis mantikli bir organizasyonu olan 6zet metin yaza-
bilme becerisinin 6gretilmesinin d6grenci basarisini artirdigl sonucuna varilmigtir.
Bu becerinin 6gretildigi gruplarin basarisi yiikselmektedir.

59



Selma Deneme - Ozcan Demirel

4. Tartisma

Alanda yapilmis ¢aligsmalar. 6zet yazma becerisinin 6gretimini ve dgrenci basarisi-
na olas1 katkilarini konu edinmistir. Ozetleme 6gretiminde farkli bir takim yontem-
ler ortaya konulmustur. Carnine ve Silbert (1979) 6zetleme 6gretiminde “dogrudan
Ogretme” yontemini tanitmis. Brown. Campione ve Day (1981) “kendini kontrol
etme” yontemini giindeme getirmistir. Irwin’in (1986) dogrudan 6gretme modeli de
Ozetleme kurallarii 6gretmek igin bir ¢at1 olusturmaktadir.

Ambruster. Bonnie B. Ve arkadaslar1 (1986) yapmis olduklari ¢alismada 6zetleme
egitimi alan 6grencilerin almayanlara oranla konuyu %350 daha iyi hatirladiklarini.
daha iyi orgiitlenmis 6zetler yazdiklarini1 belirtmektedir. Cazassa (1993) Brown ve
Day’in 1980 ¢alismasindan adapte ettigi dort kuralin- atma. birlestirme. segme ve
icat etme- uygulamasiyla gerceklestirdigi 6zet yazma becerisinin direk 6gretiminin
Ogrencinin kavrayisini artirdigimi ve 6zet yazma sorumlulugunu kademe kademe
ogrenciye ylikledigini belirtmistir. Friend (2000) yapmis oldugu sinif i¢i gozlemler
ve dgrenci roportajlart sirasinda. dgrencilerin 6zet yazma konusunda ciddi sorunlar
yasadigimi tespit ederek. 6zet yazma Ogretimi lizerine yapmis oldugu caligmalar
sonucunda. 6zet yazma becerisinin dgretilebilecegini ve dgrenci bagarisina katki
sagladigin1 gostermistir.

Bu ¢aligmanin sonuglart da 6zet yazma becerisinin dgretilebildigini ve 6zet yazma
Ogretiminin 6grenci basarisina katki sagladigim gostermektedir. Direk 6gretim yon-
temi ve BAMSU modeli kullanilarak yapilan 6zetleme 6gretiminin sonucunda
deney gruplar1 6zetleme stratejilerinin etkin kullanimi1 bakimindan kontrol grupla-
rma oranla ¢ok daha basarili olmuslardir. Ozet yazma tekniginin 6gretildigi deney
gruplarimin notlarinda ¢ok biiyiik bir artis olurken. egitim almayan kontrol grupla-
rinda anlamli bir artis gézlenmemistir. Deney gruplarinda smif i¢inde ve disinda
yapilan etkinlikler 6grenci basarisini biiyiik oranda artirmistir. Ozet yazma egitimi
alan 6grenciler. uygun fikir cumlesi yazmayi ve fikir cumlelerini etkili sekilde des-
teklemeyi. 6zglin metin yazarina gonderme yapmay1 6zet yazma egitimi almayan
ogrencilerden ¢ok daha basarili bir sekilde yapmislardir. Ayrica egitim alan 6gren-
cilerin basarisi. okunan metindeki 6nemli bilgiyi secip 6zet metne dahil etme ve
gereksiz bilgiyi eleyerek 6zet metinde yer vermeme becerisinin 6gretilebileceginin
bir kanitidir. Arastirma bulgular1 6zetlenecek metin tiiriiniin ve metin ozelliklerinin
ogretilmesinin de basarida énemli bir etmen olacagini gostermektedir. Ozet yazma
egitimi alan 6grenciler. gerekli baglaglar segip. 6zet metinde uygun yerlerde kul-
lanmak bakimindan da daha basarili olmustur.
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Aragtirmada uygulanan denel islemin gruplar arasinda anlamli bir fark yaratacak
kadar etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozetleme tekniginin 6gretildigi gruplarda
Ogrenci basari diizeyinin yiikseldigi bulgusuna dayanilarak bir¢ok onerilerde bulu-
nulabilir: Ozet yazma tekniginin 6gretimi 6grenci basarisini biiyiik 6lgiide artir-
maktadir. Bu teknigin dgretimine yazma becerisinin 6gretimi igerisinde yer veril-
meli. yazma derslerinde 6zet yazma tekniginin 6gretimi egitim programina dahil
edilmelidir. Ozet yazma tekniginin 6gretimi i¢in uygun ders kitaplar1 secilmeli;
sayet bu materyaller mevcut degilse gerekli kaynak ders materyalleri gelistirilmeli
ve kullamilmalidir. Ozet yazma tekniginin dgretimi belli bir siireg gerektirmektedir.
Bunun i¢in bu teknigin 6gretimi belli bir siireye yayilip gerek smif i¢i gerekse sinif
men Oncelikle 6zet yazmak i¢in gerekli olan 6n becerileri (taslak plant hazirlamak.
beyin haritas1 yapmak. farkli yontemlerle not almak. metindeki 6nemli ve 6nemsiz
bilgiyi se¢gmek. kendi sozciikleriyle yazmak. ana fikir climlesi yazmak. 6zgiin met-
nin yazarina 6zet boyunca gonderme yapmak. Ozetlenecek metin tipine uygun
formu ve yapiy1 secerek 6zet yazmak. 6zet metindeki ciimleler arasinda uygun bag-
laglar kullanarak fikir biitiinliigli saglamak. 6zet metnin ana fikrini destekleyen etki-
li cimleler yazmak. 6zgiin metindeki anlam1 bozmadan 6zet metne aktarabilmek.
0zgiin metindeki fikir sirasina uygun baglangici. ortasi ve sonu birbirine ¢ok iyi
sekilde baglanmis 6zet metin yazmak. uygun uzunlukta 6zet metin yazmak) 6gren-
cilerine kazandirmali ve bu becerilerin kullanimini aktif hale getirmelidir.

Kendi sozciikleriyle yazma (paraphrasing) becerisini gelistirmek i¢in daha uzun bir
stire gerekmektedir. Bu becerinin egitimi daha uzun bir doneme yayilmali ve daha
fazla alistirmalarla desteklenmelidir. Ozet yazma teknikleri dgretilirken 6grencile-
rin seviyelerine uygun. hali hazirda 6grenmis olduklari metin tipleri kullanilmalidir.
Once kisa metinlerle (paragraf) calisiimali ve daha sonra daha uzun metinlerin dzet-
lenmesine gegilmelidir. Ozet yazma teknigi 6gretilirken. dgretmen dzet yazma isle-
mini sinif i¢inde adim adim anlatarak. tahtada ¢ozerek. islemin biitiin basamakla-
rinda 6grencilerine hem bilgi vererek. hem de islemi birebir yaparak bir model olus-
turmalidir.

Yabanci dil 6gretimi programlarinda 6zet yazma teknigi okuma ve yazma becerile-
rini birlestiren degerli bir teknik olup. bu iki becerinin birlestirilmesini saglamak
icin etkin sekilde ise kosulabilir. Ingilizce 6gretmen adaylarma bu becerinin kazan-
dirilmast gelecek nesillere de aktarilmasi bakimindan 6nemlidir. Yabanci dilde 6zet-
leme tekniginin 0grenimi akademik ¢aligsma becerilerini de gelistirdigi i¢in. 6gren-
ciler bu teknigin faydasini bir ¢ok alanda gorebilirler; 6zetleme teknigini akademik
caligmalarinda etkili sekilde kullanabilirler. Yabanc1 dilde 6zetleme tekniginin 6gre-
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timi. 6grencilerde fikir biitiinliigilinli saglama ve anlam olugturma becerisini de bera-
berinde getirmektedir. Bu beceriyi 6grenciler fikirlerini anlamli. dogru ve etkili bir
sekilde ifade edebilmek igin etkin olarak kullanmalidirlar.
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Ek 1. Smif icinde Uygulamah Ozet Yazma Etkinligi islem Basamaklari

Aragtirmaci on test olarak kullandigi metni “Home Schooling Isn’t Really School” sinif
icinde BAMSU modelini kullanarak uygulamali olarak dzetlemis ve 6grencilere model sag-
lamistir. Bunun i¢in asagidaki yol izlenmistir:

1.

Ogrenciler metni sessizce okumuslar. varsa bilmedikleri kelimelerin anlamlarmi bulmus-
lardir.

. Arastirmact metni sinif i¢inde paragraf paragraf okumus ve kanitlayicit metin 6gelerinden

olan asil iddia. yan iddialar. kanitlar. teminatlar. sebepler. kars1 iddialar belirlenmis ve
metinde altlart ¢izilerek isimlendirilmistir. Bunu yaparken Toulmin 1958 modeli ve
tanimlari kullanilmigtir.

. Arastirmact metinde anlam bakimindan 6ne ¢ikan kavramlart ve bu kavramlar destekle-

yen alt kavramlari (asil iddia. yan iddialar ve deliller) metinden segip. tahtada bir beyin
haritast olusturup bu kavramlari harita iginde. kendi sozciikleriyle ifade etmistir.

. Beyin haritast icine yerlestirilen bilgiler 6zenle secilip. gerekli eleme yapilmistir.

Arastirmaci metni uygun uzunlukta yazabilmek igin. asil iddiay1 direk etkilemeyen ikin-
cil kavramlar1 (6rnekleri. kars1 iddialar1) ve detay bilgiyi elemis. asil iddiay1r dogrudan
etkileyen yan iddialar1 ve kanitlart 6zet metne dahil etmistir.

. Tahtada bir beyin haritast olusturulup. kavramlar birbirine iligkilendirildikten sonra. bu

kavramlar uygun sekilde baglamak i¢in gerekli baglaglarin kullanimina dikkat ¢ekilmis-
tir ve ciimleler birbirine baglanmistir.

. Arastirmaci 6zet metin i¢in uygun bir iddia climlesi yazmay1 6gretmis. bunu yaparken

kendi sozctiklerini kullanarak ve 6zgiin metin yazarina ve kaynaga génderme yaparak
Ozet metnin iddia ciimlesini tahtaya yazmistir: According to Loraine Flemming in her
article “Home Schoding isn’t Really School”. home Schooling may do more harm than
good.

. Iddia ciimlesi yazildiktan sonra. yen iddialar ve deliller. kullanilarak iddia ciimlesi des-

teklenmistir. Yazilan bitiin destekleyici climlelerde 6zgiin metin yazarina gonderme
yapilmustir.

. Arastirmaci 6zet metnin orgiitlenmesini. 6zgiin metindeki orgilitlenmeye paralel gelistir-

mis. kavramlar1 ayni sirada sunmus. 6zgiin metindeki anlami1 bozmadan 6zet metne aktar-
maya dikkat etmistir.

. Ozet yazma islemi bittikten sonra. tahtadaki 6zet metin arastirmaci tarafindan varsa

gerekli diizeltmelerin yapilmasi.

63



Selma Deneme - Ozcan Demirel

Ek 2. Dereceli Puanlandirma Olcegi

Olgiilen Beceriler

EVET

HAYIR

1-Asil metindeki anlam bozmadan 6zet metne aktarma

2-Ozet yazarken ilk ciimlede 6zetlenen metnin iddia ciimlesini
uygun sekilde ifade etme

3-Ozet boyunca 6zgiin metnin yazaria gonderme yapma

4-Asil metindeki yan iddialari, gerekce ve delilleri secip 6zete
dahil etme

5-Asil metindeki karsi iddialari, teminatlari, 6rnekleri ve detay
bilgiyi eleyerek 6zet yazma

6-Ozet metni kendi sozciikleriyle yazma

7-Uygun uzunlukta 6zet metin yazma

8-Ozet metindeki ciimleler arasinda gerekli baglaclari
kullanarak fikir biitiinliigiinii saglayabilme

9-Ana iddiay1 yan iddia, gerekce ve delillerle mantikh sekilde
destekleyebilme

10-Asil metindeki fikir sirasina uygun, baslangici, ortasi ve sonu
birbirine c¢ok iyi sekilde baglanmis mantikli bir organizasyonu
olan 6zet metin yazma

Toplam Puan
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