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Ozet

Ogrenici derlemi birbiriyle yakindan bagintili dort alanin kesisim noktasinda yer
almaktadir: derlem dilbilim, dilbilim kuram, ikinci dil edinimi ve yabanct dil ogre-
timi (Granger, 2009). Uluslararast Ogrenici Derlemi (ICLE) gibi bir derlem, bu
alanlara aradil gelisimini etkileyen cesitli degiskenleri incelemeye yarayacak bol
miktarda veri saglar. Bu ¢alismanmin amaci, aradil alaninda ¢alismalara katk
saglamasit amaciyla hazirladigimiz ve Belgikada Université catholique de Louvain
tarafindan yaymmlanan ve ICLE’ bir altderlemi olarak sundugumuz Uluslararasi
Tiirk Ogrenici Derlemini 6rneklerle tanitmaktur:

Anahtar sozciikler: TICLE, Derlem Dilbilim, 6grenici derlemi, aradil, ICLE

A TURKISH LEARNER CORPUS OF ENGLISH IN
SECOND LANGUAGE ACQUISITION STUDIES:
TICLE AS A SUBCORPUS OF ICLE

Abstract

Learner corpus (LC) studies are situated at the crossroads of four interrelated
subjects: corpus linguistics, linguistic theory, second language acquisition, and
foreign language teaching (Granger, 2009). A LC, like International Corpus of
Learner English (ICLE), contributes to these fields with the abundance of hands-on
material enabling the researchers to examine various variables that could affect
English interlanguage. This study aims at introducing Turkish International Corpus
of Learner English (TICLE), which has recently been published by Université
catholique de Louvain in Belgium, as a subcorpus of ICLE with samples from the
actual corpus.

Key words: TICLE, Corpus Linguistics, learner corpus, interlanguage, ICLE

International Corpus of Learner English - Uluslararas1 Ogrenici Ingilizcesi Derlemi
http://cecl.fltr.ucl.ac.be/Cecl-Projects/Icle/icle.htm
Turkish International Corpus of Learner English — Uluslararast Tiirk Ogrenici Ingilizcesi Derlemi
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1. Giris

Tarihsel siire¢ igerisinde, insanin en 6nemli uygarlik gostergelerinden sayilan dil
metinlerini incelemenin, her biri farkli 6nceliklere sahip ii¢ alt dali ortaya ¢ikmustur.
Bonelli ve Sinclair (2006: 206-207) bunlarin dil metinlerini ele alig bigimlerini su
sekilde 6zetlemektedir:

1. Bilgi edinimi: Dilbilim ve diger bilim dallarinin, metinleri igerdikleri bilgi
acisindan incelemesiyle ortaya ¢ikan galigmalar.

2. Dil aragtirmalary: Eski Yunanca ve Sanskritge iizerine arastirmalarla baslayip,
ilk gevirileri ve sdzcliklerin anlamlar1 tizerine yapilmis ¢aligmalari da igerisine
alarak gelisen ve zaman igerisinde dilbilgisi ve sozliikbilim alanlarina evrilen
calismalar.

3. Yazin ve diisiin eserleri: Belli basli yazinsal, diisiinsel ve dinsel igerikli metinleri
oncelikle bilgi ve fikir kaynagi olarak gormekle birlikte, bunlarin dillerini
ayrintili bigimde yapisal ve sozciiksel olarak inceleyerek, dizin ve tanikli
dizinlerini olusturan ¢alismalar.

Simdilerde derlem dilbilim denilince usa ilk gelen elektronik veya bilgisayarli
derlem dilbilim olsa da, bilgisayar dncesi donemlerde de dil derlemleri toplanmustir.
Yukaridaki siniflamanin ikincisine giren ve bunun 6nemli dérneklerinden birisi olan,
Murray’in 1928 tarihli Oxford English Dictionary, 200,000 goniillii okuyucunun
elle tuttugu notlardan olusan 4,000,000’dan fazla alintry1 igermektedir (Svartvik,
2007). 1889 yilinda, Lehgebilim alaninda Ellis’in 800’den fazla katilimcidan elde
ettigi veri ve onlarin yardimlar ile olusturdugu Existing Phonology of English
Dialects adli ¢alismasinin derlemi, Jespersen’in 1954 tarihli Modern English
Grammar on Historical Principles ¢aligmasinda kullandig1 ve sayisin1 Chaucer,
Shakespeare, Swift ve Austin gibi Ingiliz edebiyatinin ileri gelen yazarlarmin
eserlerinden 300,000 — 400,000 alint1 olarak belirttigi dil derlemi ve Fries’in (1951)
The Structure of English eserinin altyapisini olusturan ve kayitlarimin elle tutuldugu
50 saatlik karsilikli konugma derlemi, bilgisayar Oncesi donemin &nde gelen
calismalaridir.

Bilgisayar donemi derlem ¢aligmalarinin ilki 1961 yilinda Francis ve Kugera
tarafindan toplanan ve Amerikan Ingilizcesinden yaklasik 1 milyon sdzciigii igeren
Brown Derlemi’dir. Gerek Ingilizce gerekse diger dillerden toplanacak derlemler
i¢in Ol¢iinleri belirlemis olan Brown Derlemi, her biri 2000 sozciikten olusan ve 15
farkli alandan toplanmis 500 metini igermektedir (Francis & Kigera, 1979). Ayni
yillarda Iskogya’nin Edinburg Universitesi’nde bir konusma Ingilizcesi derlemi
calismasi da baslatilmistir. Ancak, Sinclair’in de (2001) belittigi gibi, gerektirdigi is
yikiiniin agirligindan nedeniyle, bu derlemin boyutu ancak 300,000 sézciige kadar
ulasabilmistir. 1978 yilinda ise, Brown Derlemi’nin getirdigi dl¢iin izlenerek, onun
Ingiliz Ingilizcesi esdegeri olan LOB! Derlemi olusturuldu.

1 Lancaster — Oslo — Bergen: http://khnt.hit.uib.no/icame/manuals/lob/INDEX.HTM
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Bilgisayarlarin islemci hizlarinin artmasi, depolama sinirlarinin genislemesi ve
giderek daha fazla miktarda metnin elektronik bicemde elde edilebilirliliginin olas1
hale gelmesi derlemlerin boyutlarina ve ¢esitliligine de yansimaktadir. Bunun en
belirgin drnekleri giiniimiiziin en biiylik yazili dil derlemi olan ve Birmingham
Universitesi ve Collins Yayinevi tarafindan hazirlanan Ingilizce Dil Bankasi? ile
Oxford Universitesi Yayinevi onciiliigiinde hazirlanan Ingiliz Ulusal Derlemi’dir
(BNC3). Ingilizce Dil Bankasi derlem ¢alismasina 1991 yilinda baslanmis ve su ana
kadar 524 milyon# sdzciige ulasilmistir. Ingiliz Ulusal Derlemi ise 1991 — 1994
tarihleri arasinda toplanmis 100 milyon sozciikten olusmaktadir. Bu derlem 20.
yiizy1lin son dénemi cagdas Ingiliz Ingilizcesini hem yazili hem de szlii dilden
orneklerle yansitmaktadir. Teknolojik gelismeler sozlii dil derlemlerinin boyutlarini
da olumlu yénde etkilemis ve Ingilizce Dil Bankasi’nin su anda sahip oldugu yaziya
doniistiiriilmiis sozIi dil derlemi 50 milyon sdzciige ulagmustir.

Caligmamizin konusu olan bilgisayar destekli 6grenici derlemleri ise, ikinci dil
edinimi arastirmalarinda 6grenici aradilini ¢aligmalarin odagina yeniden yerlestiren
yeni kaynak olarak goriilmektedir (Granger, 2008). Bu baglamda, olusturdugumuz
Uluslararas1 Tiirk Ogrenici Ingilizcesi Derlemi’nin ayrmtili bir incelemesini
sunmadan Once, bu tiirden derlemlerin aradil ¢calismalarina katkisi ele alinacaktir.

2. Ogrenici derlemleri

Ikinci dil edinimi ve yabanci dil egitimi galismalar1 agisindan bakildiginda,
Ogrenicilerin aradil verilerinin toplanmasi ve ¢oziimlenmesinde izlenecek yontem,
varilacak sonuglarin gecerliligi konusunda iki agidan 6nemlidir. Bunlardan ilki,
ikinci dil edinim siirecinin, onu etkileyen etmenlerin ve aradilin zihinsel
simgelenmesinin daha iyi anlasilabilmesidir. Ikincisi ise, dgrenicilerin 6grenme
siirecinde yasadiklar1 giicliiklerin giderilmesi i¢in O0gretim ve Ogrenim araglari
tasarlayan arastirmacilara kaynak saglamasidir.

Aradil ¢ozimlemesinin saglikli sonuc vermesi biiyiik dl¢lide veri toplama yontemi
ile ilintilidir. ikinci dil edinimi ¢alismalarinda, dgrenicinin dil {iretimini etkileyen
degiskenlere sinirlama getirmesi ve sonuglarin yorumlanmasini kolaylastirmasi
acisindan, daha c¢ok deneysel sOyletim islemi ile veri toplanmasina agirlik
verilmektedir. Bu durumda, deneysel verinin yapay aradil ornekleri i¢ermesi
olasiliginin yanisira, sinirli sayida katilimei ile gergeklestiginden, bulgularin
genellestirilebilmesi sorunu ortaya ¢ikmaktadir (Granger, 2008). Konuya diger bir
acidan yaklasan Ellis ve Barkhuizen (2005) ise, toplanacak verinin asil olarak
Ogrenicilerin aradilde ileti kurgulamasina yonelik olmasi gerektigini vurgulayarak,
deneysel veri toplama yerine, {izerinde sinirlamanin goreceli olarak daha az oldugu
yontemlerin kullanilmasini savunmaktadir.

2 The Bank of English. .

3 British National Corpus — Ingiliz Ulusal Derlemi: http://www.natcorp.ox.ac.uk/

4 Derlem boyutu hakkinda giincel bilgiye http://I\)VWW.collins.co.uk/books.aspx?group=153
adresinden ulagilabilir.
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Bilgisayar destekli 6grenici derlemleri, acik bir tasarim 6lgiitiine gdre toplanmis,
dogala yakin aradil metinlerinden olusur. Bilgisayar ortamina aktarilmis bu
derlemler, siklik taramas1 ve dokiimii gibi temel ¢oziimlemelerin yanisira, gelismis
veri ¢oziimlemelerini de olanakli kilan ¢esitli yazilimlar ile ¢éziimlenerek, farkli
anadil artalanlarindan gelen Ogrenicilerin aradil 6zelliklerini ortaya koymak igin
kullanilan veri yiginlaridir. Granger (1998) bu tiirden bir ¢éziimlemenin, anadili
Ingilizce olanlarin kosut derlemleri ile &grenici derlemlerinin Karsitsal Aradil
Coziimlemesi oldugunu ve geleneksel Karsitsal Coziimleme ile karistirllmamasinin
gerekliligini vurgular. ilke olarak, 6grenici derlemleri Ingilizce’yi hem yabaci dil
hem de ikinci dil olarak 6grenenlerden toplanan metinlerden olusabilir. Bu metinler,
baglamidan arindirilmis bagimsiz tiimeeler olmayip, bir anlam dizgesi igerisindeki
sozlii veya yazili soylemleri igerirler (Granger, 2008).

Myles (2005), simdiye kadar yapilan ayrintili olgu caligmalar1 ve az sayida
katilimer ile gergeklestirilmis diger bir¢ok calismanin ikinci dil edinimi alanina
biiylik katki sagladigini ve su anki varsayimlart olusturmada etkilerinin
yadsinamayacagini belirtmektedir. Ancak, artik bu giincel varsayimlarin daha
biliyiikk ve daha iyi kurgulanmis veri kiimeleriyle sinanmalarimin gerekliligini de
vurgulayan Myles, bilgisayar destekli 6grenici derlemleri arasinda iyi 6rnek olarak
iki derlemi isaret etmekte ve bunlarin Uluslararast Ogrenici Ingilizcesi Derlemi
(ICLE) ile Longman Ogrenici Derlemi oldugunu belirtmektedir.

3. Uluslararasi Ogrenici Ingilizcesi Derlemi - ICLE

ICLE, 1990 yilinda Belgika’da Katolik Louvain Universitesinden Granger
tarafindan biraraya getirilen ve 11 {ilkeyi igerisine alan bir ekip tarafindan
olusturulmaya baslandi. 2002 yilinda, ¢alismanin ilk tiriinii olan 6grenici derleminin
birinci stirimii ICLEv/ yayinlandiginda, Bulgarca, Cekge, Hollandaca, Fince,
Fransizca, Almanca, Italyanca, Lehge, Rusga, Ispanyolca ve Isvecge olmak iizere 11
anadil artalanindan gelen Ingilizce Ogrenicilerinden toplanmis yazili veriyi
igeriyordu.

Geligimini stirdiiren ICLE, proje ekibine Tiirkiye, Norveg, Cin, Japonya ve Giiney
Afrika’dan topladiklar1 altderlemlerle katilan arastirmacilarla, &grenici aradil
yelpazesini genisleterek, 2009 yilinda yayinlanan ikinci stirimii ICLEv2 ile 16
altderleme sahip olmustur (Granger, Dagneaux, Meunier ve Paquot, 2009).

Kilimei ve Can (2009)’da belirtildigi tizere, ikinci dil edinimi arastirmalarinda genis
Olcekli karsilastirmalara olanak saglayacak olan bu derlem, Ogrenicilerin
kullandiklar1 dilbilgisel kuruluglarin veya sdzciiklerin sikliklarini ortaya
cikarmasinin yanisira, aradil hata ¢oziimlemelerinde kullanilabilecek giivenilir bir
veri yigmi sunmaktadir. Ayrica bu derlem, aradil hatalarinin nereye kadar
evrensellik boyutu tagidigini, belirli bir aradile mi 6zgilin oldugunu, 6grenicilerin
anadil, bagka bir yabanci dil veya diller ve egitim degiskenlerinden ne derece
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etkilendigini incelemeye yardimci olacaktir. Zaten birinci siiriim olan ICLEv/ nin
altderlemleri kullanilarak da bu dogrultuda ¢ok sayida arastirma yiiriitiilmiistiir
(Adel, 2006; Eriksson, 2008; Gilguin, Papp ve Diez, 2008; Granger, 1998; 2008;
Granger, Hung ve Petch-Tyson, 2002; Martelli, 2007; Meunier ve Granger, 2008;
Nesselhauf, 2005).

Simdi ICLE ve yazarin da proje yuriitiicisii olarak yer aldigi ekip tarafindan
hazirlanan ICLE’nin bir altderlemi olan Tiirk Ogrenici Ingilizcesi derleminin
(TICLE) olusturulmasinda gozetilen tasarim Olgiitlerini inceleyelim.

3.1. Tasarim olciitleri

ICLEv2, 16 farkli anadil artalanindan gelen, ti¢lincii ve dordiincii sinif iiniversite
Ogrencilerinden toplanmis ve bilgisayar ortamina aktarilmig tartigma igerikli
denemelerden olusmaktadir. Universite dgrencilerinin dil yeterlilik seviyelerinin
ileri diizey olmasi, Ingilizce’yi yabanci dil olarak ogreniyor olmalart ve her
altderlemin 200,000 soézciikten olusmasi derlemin toplanmasinda tanimlanan
onkosullar olarak belirlenmistir. Bunlarin yanisira, derlemin toplanma asamasinda,
Ogrenici goriinim sormacasi ile belirlenen degiskenler de derlemin ¢dziimleme
yazilimina eklenerek bu degiskenlere gore arama yapilabilmesine olanak
taninmistir.

3.1.1. Ogrenici degiskenleri

» Toplanan altderlemlerdeki 6grenici degiskenlerine:

* anadil,

* yas,

* cinsiyet,

* Dbolge (ilgili anadilin birden fazla iilkede konusulmasi ve derlemin o ilkeleri
igermesi durumunda),

» diger yabanci dil(ler),

+ Ingilizcenin anadil olarak konusuldugu iilkelerde kalma siiresi,

e Ogrenme ortami ve

» dil yeterliligi

olarak karar verilmistir.

Anadil 6lgiiti degerlendirildiginde karsimiza yukarida (bolim 3.) belirtilen 16
anadil ¢ikmasina ragmen, veri toplama asamasinda dgrenicilere evde konusulan
diger dilleri de sorulmus ve bunlar derlemde birinci, ikinci ve ya tiglincii dil olarak
belirtilmistir. Buna gore TICLE altderlemi Cizelge 1’deki goriinlimii
sergilemektedir.
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Cizelge 1: TICLE icerisinde anadil ve evde konusulan diller dagilim

Anadil Dagilim Yiizde (%)
Tirkce 276 98
Diger 4 1.4
Evde konusulan 1. dil Dagilim Yiizde (%)
Tirkce 271 96.8
Diger 9 32
Evde konusulan 2. dil Dagilim Yiizde (%)
Tirkce 8 2.9
Almanca 2 0.7
Ingilizce 1 0.4
Diger 14 5.0
Yok 255 91.1
Evde konusulan 3. dil Dagilim Yiizde (%)
Yok 280 100

Altderlemlere gore yas ve cinsiyet degiskenlerinin dagilimlar1 Cizelge 2°de

sunulmustur.

Cizelge 2: ICLE igerisinde yas ve cinsiyet dagilimi

Altderlem

Yas Ortalamasi

Cinsiyet
Kadin Erkek

Tiirk¢e (TICLE) 22.08 %81 %19
Bulgarca 20.55 %83 %17
Cince 20.49 %64 %36
Cekge 22.07 %72 %28
Hollandaca 20.75 %73 %27
Fince 22.73 %85  %l15
Fransizca 21.70 %88 %12
Almanca 23.39 %78 %22
ftalyanca 24.59 %92 %7

Japonca 20.06 %73 %27
Norvegge 23.94 %74 %26
Lehge 23.39 %80 %20
Rusca 21.19 %84 %16
Ispanyolca 21.72 %86 %14
Isvegge 27.73 %77 %23
Tswana 22.47 %60 %40
Genel Gortimim 22.30 %76 %24
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Altderlemlerdeki 6grenici degiskenleri arasinda siraladigimiz bdlge degiskeni, Cin
(anakara Cin ve Hong Kong), Hollanda (Belgika ve Hollanda), Almanya (Almanya,
Avusturya, Isvicre) ve Isve¢ (Isveg, Fillandiya) tarafindan o dillerin anadil
konusanlarinin bulundugu farkli iilke ve bolgelerden toplanan altderlemler igin
degiskenlik gostermektedir. Bizim derlemimizi olusturan metinlerin tiimii Tiirkiye
icerisindeki {i¢ iiniversiteden (Cukurova Universitesi, Mersin Universitesi, Mustafa
Kemal Universitesi) toplandigi igin, TICLE igin bu degisken gegerli degildir.

Tiim ICLE derlemi igerisinde bakildiginda Ingilizcenin yanisira &grenilen ikinci
yabanci diller agisindan onceligin Almancada (%32) sonrada Fransizcada (%27)
oldugu goriilmektedir. Tirk Ogreniciler icerisindeki dagilim da bu siralamay:
bozmamaktadir. Cizelge 3, TICLE’nin bu degisken agisindan goriinimii
sunmaktadir.

Cizelge 3: TICLE icerisinde 2. ve 3. yabanci dillerin dagilimi

2. Yabana dil Dagilim Yiizde (%)
Almanca 260 92.9
Fransizca 15 54
Diger 5 1.8
3. Yabancai dil Dagihim Yiizde (%)
Yok 254 90.7
Fransizca 10 3.6
Almanca 5 1.8
Ispanyolca 1 0.4
Hollandaca 1 0.4
Diger 9 32

ICLE derleminde yazil dil iiretimleri bulunan Ingilizce 6grenicilerine yonelik diger
bir degisken olarak Ingilizcenin anadil olarak konusuldugu iilkelerde bulunma
stiresi degerlendirilebilir. Cizelge 4, buna yonelik sayisal veriyi TICLE agisindan
sunmaktadir.

Cizelge 4: TICLE de ingilizce konusulan iilkede bulunma siiresi dagilimi

Ingilizce konusulan iilkede bulunma siiresi Dagilim Yiizde (%)
Hig 276 98.6
3—-6ay 2 0.7
6—12ay 1 0.4
10 y1l iizeri 1 0.4
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Buna gore TICLE altderleminde verisi bulunan ogrenicilerin hemen higbiri
Ingilizcenin anadil olarak konusuldugu bir iilkede kalmamuslardir. ICLE geneline
baktigimizda ise 6grenicilerin ancak %23’{iniin Ingilizce konusulan bir iilkede iig
ay veya daha fazla siireyle bulundugunu sayisal bilgi olarak verebiliriz.

Ogrenme ortam1 degiskeni incelendiginde ise, ICLE’nin tiim altderlemlerindeki
metinlerin, Ingilizce’yi yabanci dil olarak sinif ortaminda &grenenlerden
toplandigin1 goérmekteyiz.

ICLE olusturulurken amaglanan, ileri diizeyde Ingilizce dil yeterlili§ine sahip,
iniversite 3. ve 4. smif Ogrencilerinden veri toplamak olmustur. Toplanan
altderlemlerde bu hedefe ne derece ulasildigini goérmek ic¢in 16 altderlemin her
birinden 20 &grenici denemesi gelisigiizel 6rneklem ile secilmis ve Avrupa Ortak
Dil Cergevesi yazili anlatim degerlendirmesinde uzman bir notlandiricidan bunlari
degerlendirmesi istenmistir (Granger, Dagneaux, Meunier, ve Paquot, 2009). Bu
degerlendirme sonuglar1 Cizelge 5’de sunulmustur.

Cizelge 5: ICLE nin Avrupa Ortak Dil Cergevesi’ne gore gorliniisii

Altderlem B2 ve alt1 C1 C2 Toplam
Tiirk¢e (TICLE) 16 4 0 20
Bulgarca 2 16 2 20
Cince 19 1 0 20
Cekge 11 9 0 20
Hollandaca 1 11 8 20
Fince 3 8 9 20
Fransizca 3 11 6 20
Almanca 1 12 7 20
ftalyanca 10 9 1 20
Japonca 18 2 0 20
Norvegge 8 7 5 20
Lehge 1 12 7 20
Rusga 3 15 2 20
Ispanyolca 12 8 0 20
Isvecce 0 14 6 20
Tswana 18 0 2 20
Genel Gortinim 126 139 55 320

(Granger, Dagneaux, Meunier, ve Paquot, 2009:12’den uyarlanmistir)

Buna gore, ICLE igerisinden Orneklem olarak alman denemelerin %60°nim ileri
diizey, digerlerinin ise orta ve daha alt diizey yeterlilikte oldugu gozlenmektedir.
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TICLE altderlemimize bakildiginda ise, alinan 20 6rnek igerisindeki denemelerin
%20’sinin ileri diizey, %80’ninin ise orta ve daha alt diizeylerden oldugu
anlagilmaktadir. Derlem igerisinde dil diizeyi belirleme islemi, Granger, Dagneaux,
Meunier, ve Paquot (2009) tarafindan da belirtildigi lizere, deneme amagli olarak,
sinirlt sayida 6rnekle, tek bir notlandirict tarafindan yapilmis olup, sonuglarin daha
kapsamli degerlendirme ydntemleri ile saglama yapilarak kesinlestirilmesi
gerekmektedir.

3.1.2. Metin o6zellikleri

Genig bir konu cesitliligine sahip tartisma denemelerinden olusan ICLE derlemi
olusturulurken, denemelerini yazmalari i¢in &grencilere konu segiminde yardimci
olmak agisindan birtakim 6nerilerde bulunulmustur. Zorunlu olmamakla birlikte, bu
konulardan birisi {izerinde yazmayi secen farkli iilkelerdeki 6grenicilerin konu
secimleri de farklilik gostermistir. Cizelge 6, ICLE metinlerinde en ¢ok secilen 10
konuyu ve iilkelere gore dagilimlarini sunmaktadir.

Cizelge 6: En cok secilen 10 konu ve altderlemlere gore dagilimlar

Deneme konusu Denemelerin sayis1 | Altderlem dagilimi

Some people say that in our modern world,
dominated by science, technology and
industrialization, there is no longer a place 491 %29 Bulgarca
for dreaming and imagination. What is
your opinion?

Most university degrees are theoretical and
do not prepare students for the real world. 249 %22 Tiirk¢e - TICLE
They are therefore of very little value.

Poverty is the cause of the HIV/AIDS
epidemic in Africa. Marx once said that
religion was the opium of the masses. If he 237 %19 Rusca
was alive at the end of the 20th century, he
would replace religion with television.

The prison system is outdated. No civilized
country should punish its criminal: it 176 %32 Tswana
should rehabilitate them.

Discuss the advantages and disadvantages

0 .
of banning smoking in restaurants. 156 70100 Cince
Dism'lss the aflvantages and disadvantages 149 %100 Cince
of using credit cards.

Feminists have done more harm to the 149 9423 Russian

cause of women than good.

24




Dil Dergisi » Sayi: 144 * Nisan-Mayis-Haziran 2009

In the words of the old song “Money is the 133 9422 Russian
root of all evil.”

In his novel “Animal Farm,” George
Orwell wrote “All men are equal: but some
are more than others.” How true is this
today?

127 %39

(Granger, Dagneaux, Meunier, ve Paquot, 2009:6-7°den uyarlanmistir)

Derlenen metinlerin yazimi sirasindaki ortama iligkin sartlar da ICLE’nin
degiskenleri arasinda yer almakta ve bu degiskenler derlem yazilimi igerisinde
sunulan secgenekler ile ikinci dil edinimi aragtirmacilarinin erekleri dogrultusunda
secim yapmalarini olanakli kilmaktadir. Bunlar, yazim sirasinda, denemelerin
zaman sinirlamali ya da smirlamasiz, bir sinavin pargasi ya da bagimsiz, bagvuru
kaynagi kullanilarak ya da kullanilmadan hazirlandigina iliskin ortam sartlarini
belirtirler. Cizelge 7, ICLE ve TICLE derlemlerinin bu degiskenler agisindan
gorlinlimlerini sunmaktadir.

Cizelge 7: Ortam degiskenleri agisindan ICLE ve TICLE nin goriiniimleri

.. ICLE TICLE
Degisken " -
ICLE ICLE Metin Sayis1 Dagilim

Deneme tiirti:
Tartigma 5554 %100 280 %100
Zaman:
Sinirlamasiz 3662 %65.9 280 %100
Sinirlamali 1683 %30.3 - -
Bilinmiyor 209 %3.8 - -
Bagvuru kaynagi:
Hayir 2846 %51.2 134 %47.9
Evet 2510 %45.2 146 %52.1
Bilinmiyor 198 %3.6 - -
Smav:
Hayir 3600 %64.8 280 %100
Evet 1594 %28.7 - -
Bilinmiyor 360 %6.5 - -

Cizelge 7’den da anlasilacagr tizere, TICLE igerisindeki metinlerin timii zaman
sinirlamasi olmaksizin ve herhangi bir sinavin pargasi olmadan, 6greniciler tarafindan
yazilmis tartisma denemeleridir. Bu denemelerin yazimi sirasinda, Ogrenicilerin
yaridan biraz fazlasi (%52.1) bir bagvuru kaynagindan yararlanmislardir.

Genel olarak ICLE ve 06zel olarak TICLE igerisinde, sozcilik sayisi agisindan
metinlerin uzunlugu ise Cizelge 8’de sunulmaktadir.
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Cizelge 8: Metin uzunluklar1 acisindan ICLE ve TICLE nin goriiniimleri

o ICLE TICLE
Sozciik sayisi . - . -
Metin Sayisi Dagilim Metin Sayisi Dagihim

<=200 52 %0.9 - -
200< - <=500 1837 %33.1 3 %]1.1
500< - <=1000 3274 %58.9 272 %097.1
1000< - <=1500 340 %6.1 5 %1.8
1500< - <=2000 41 %0.7 - -
>2000 10 %0.2 - -

Buna goére TICLE metinlerinin neredeyse tamaminin (%97.1), ICLE metinlerinin
ise cogunlugunun (%58.9) sozciik sayisi agisindan 500 — 1000 araligina diistiigiini
gormekteyiz.

4. Bicimleme ve dilbilgisel acimlama

Derlemi olusturan metinlerde, veri iglenirken hata igaretlemesi yapilabilmesi igin
tiim 0grenici hatalari oldugu gibi birakilmigtir. Metin bigimlemesinde, tanimlamasi
Granger, Dagneaux, Meunier, ve Paquot, (2009:11-12) tarafindan yapilan sadece
dort anlamlandirma imi kullanilmistir:

+ cikartilmis alint13: <*> veya <quote>
» cikartilmig atif: <R>
* anlagilamayan sozciik: <?>

« deneme imi®% ICLE-TR-CUK-0001.1 (Cukurova Universitesinden bir
denemeye ait im)

Derlemdeki metinler ANSI7 bigeminde ve dgrenici goriiniimlerin bulundugu bir
veri tabanina baglantili durumda bulunmaktadir.

Derlem, ICLEV2 igerisinde yerlesik bir baglamli dizin yazilimi8 destegi ile sozciik
bi¢imlerini, bunlarin koklerini, ¢oklu sdzciik birimlerini, sézciik tiirii imlerini ve
diizenli anlatimlar1 kolaylikla bulup ¢ikarmayi olasi kilar. Ayrica derlemdeki tiim
denemeler CLAWS? yazilimi ile bigimbirimsel olarak isaretlenmis ve tiimce
kurucular1 imlenmistir!®. Bunun bize sagladiklarindan birkacin1 drneklememiz
gerekirse:

5 Metin icerisindeki alintilar ¢cok kisa degilse veya tiimce igerisinde biitiinlesik halde degilse
cikartilmustir.

6 Deneme basliklart ve dgrenici isimleri metinlerden ¢ikarilmis, bunlarin yerine herbir denemeye

Ozgiin bir im verilmistir.

American National Standards Institute - Amerikan Olgiinler Enstitiisii.

Unitex adindaki bu yazilim, Paris-Est Marne-la-Vallée Universitesi, Gaspard-Monge

Enstitlistinden Sébastien Paumier tarafindan gelistirilmistir.

9 Constituent Likelihood Automatic Word-tagging System — Kurucu Olabilirligi Ozdevinimli
Sézciik Imleme Dizgesi.

10 imlemeler CLAW?7 ile Lancaster Universitesinden Paul Rayson tarafindan yapilmistir.

7
8
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* yalin durumdaki bir sdzciigiin tim olusumlarinin sorgulanmasi (6rnegin
sorgulamada water <Vlex> dizimiyle water sozciigiiniin eylem olarak
olugumlarini, veya (he+she+it) <Vlex> yazarak sdzcligilin tiim ti¢ilincii tekil kisi
adillari ile birlikte dizinlerini);

* bir bicimbirim isaretinin (6rnegin bir altderlemdeki red-light, four-wheel,
gender-neutral gibi tiim tireli karmasik nitemleri <ADJ><<->> dizimiyle) veya
bicimbirim isaretlerinin olusturdugu baglamli dizinlerinin ¢ikarilmasi

gibi derlem dilbilimsel islemleri siralayabiliriz.

Yazilimin giivenirlik smamasi, Ingilizce Derlem Dilbilim Merkezil! tarafindan,
ICLE’deki 16 anadil artalani gosterimleyen ve 6zdevinimle kurucu imlemesi
yapilmis 51 Ogrenici denemesinin dogruluk oranlarma bakilarak yapilmistir.
Sinama sonucu, %95 - %99.1 araligim isaret etmektedir. Buna ragmen, Granger
(1997) tarafindan da Onerildigi lizere, ¢aligmalarini derlemin kurucu imlemesi
yapilmis hali {izerinde yiirlitecek aragtirmacilarin, kendi smamalarint da yapip,
0zdevinimle imlenmis kurucularim dogruluklari igin saglama yapmalari
calismalarmin giivenirligi agisindan yarar saglayacaktir.

5. TICLE’nin nicel 6zellikleri

Bilgisayar destekli 0grenici derlemleri, arastirmacilarin kolaylikla 6grenicilerin
hedef dildeki yazili {iretimlerine kus bakisiyla bakabilmelerini olanakli kilar.
TICLE’ nin genel nicel 6zelliklerini bu tiirlii bir bakis acistyla inceleyelim.

5.1. Sozciik Sikhigi

Cizelge 9, WordSmith Tools (Siiriim 5.0.0.214) metin geri kazanim yazilimi
araciligl ile yaptigimiz TICLE ve ICLE’de en ¢ok kullanilan 20 s6zciik taramasi
sonuglarmi ve bunlarin Granger (2008)’1n soziinii ettigi ingilizce anadilde akademik
yazili derlem’inin (ACAD) siklik sonuglart ile karsilagtirmasini sunmaktadir.

Cizelge 9: TICLE, ICLE ve ACAD derlemlerinde en sik kullanilan 20 sézciik

TICLE ICLE ACAD
Siralama | Sézciikk | % Sozciik % Sozciik %
1 the 5.48 the 5.55 the 6.76
2 to 3.04 to 3.26 of 4.05
3 of 2.74 of 3.11 to 2.69
4 and 2.50 and 2.71 and 2.66
5 in 2.29 a 2.17 in 2.30

11 Center for English Corpus Linguistics, Université catholique de Louvain, Belgika.

27




Cem Can

6 is 2.04 in 2.07 a 2.28
7 a 1.99 is 2.07 is 1.64
8 they | 1.61 that 1.48 that 1.30
9 are 1.42 it 1.22 it 0.90
10 that 1.29 are 1.08 for 0.88
1 not 1.14 they 0.97 as 0.84
12 for 1.12 for 0.96 be 0.82
13 it 1.09 be 0.91 this 0.70
14 be 1.02 not 0.90 are 0.68
15 their | 0.94 have 0.76 with 0.68
16 can 0.86 as 0.72 by 0.67
17 have | 0.85 people 0.69 on 0.59
18 people | 0.80 this 0.68 was 0.59
19 this 0.79 I 0.66 not 0.56
20 as 0.75 we 0.66 which 0.52

WordSmith gibi yazilimlarla sdzcilik veya sozciik dizilerinin bir derlemdeki siklik
degerlerinin dokiimiinii alabilir ve bunlar1 diger derlemlerle kiyaslayabiliriz.
Ogrenici derlemlerinin, anadilde yazilmis karsilastirilabilir akademik metinlerden
olusmus derlemler ile bu tlirden sozliiksel karsilastirmalari, bize 6grenici yazili
aradilinin anadil konusanmin yazili iiretiminden ne derece farklilik gosterdigi
iizerine ipuglar1 saglayabilmektedir. Ayrica, bu tiirlii s6zciik dizelgeleri yabanci dil
ogretimi etkinliklerinde olas1 yol gostericiler olarak da goriilebilir.

5.2. Sozciik tiirlerinin dagilim

4. boliimde soziinii ettigimiz CLAWS bi¢imbirimsel isaretleme yazilimi ile imlenen
timce kurucularini, lizerinde arastirma yapilacak sozciik tiirlerine gore ayrintili
olarak dizgelemek olasidir. Ornegin, Cizge 1., TICLE icerisinde genel bir bakisla
sozciik tiirlerine gore dagilimi sergilemektedir. Buna gore, ad ve eylem imi tagiyan
sozciikler birbirlerine yakin oranda bir dagilim sergilemekte ve derlemin
cogunlugunu olusturmaktadirlar. Bunlari, dagilimdaki oranlarina gore sirasiyla
belirleyici, baglag, adil, nitem ve belirte¢ler izlemektedir.

28



Dil Dergisi » Sayi: 144 * Nisan-Mayis-Haziran 2009

Cizge 1. TICLE derleminde sozciik tiirlerine gére dagilim
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Ad Eylem Belirleyici Baglag Adil

Nitem  Belirteg

Cizge 1.’de sergilenen bu yiizeysel goriiniimii her sozciik tiirli i¢in daha ayrintili
olarak da irdeleyebiliriz. Ornegin, belirteg imli sézciikleri 16 ulamda inceleyebilir
ve yazil aradildeki dagilimlarini gozlemleyebiliriz. Bu dagilimi &rneklemeden
once belirte¢ ulamlarinin imlenmesinde kullanilan CLAWS7 ectiketlerinin

tanimlamalarini 6rneklerle Cizelge 10°da agiklayalim.

Cizelge 10: Belirte¢ ulamlarina ait CLAWS7 etiketleri

Etiket Tamim Ornek
RR Genel belirteg rapidly
RG Olgii belirteci very, so, t0o
RT Zaman belirteci now, today
RP Parcacik about, in
RRQ Wh- genel belirteci where, when, why, how
RL Yer belirteci alongside, forward
RGR Ustiinliik derecesi belirteci more, less
REX Kosuntu yapilarini baslatan belirteg namely, e.g.
RGT Entistiinliik derecesi belirteci most, least
RRR Ustiinliik genel belirteci better, longer
RA Ad kokenli bas ardindan gelen belirteg | else, galore
RRQV Wh-ever genel belirteci whereever, whenever
RGQ Wh- 6l¢ii belirteci how
RRT Eniistiinliik derecesi genel belirteci best, longest
RPK Ilgecli belirteg be about to igerisindeki about
RGQV Wh-ever 6l¢ii belirteci however
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Bu imler kullanilarak isaretlenen belirteclerin ulamlarina gére TICLE igerisindeki
dagilimi asagida Cizge 2.’de sunulmaktadir.

Cizge 2. TICLE’ de belirteclerin ulamlarina gére dagilimi
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Buna gore, aradil derlemimizin Ingilizce belirteclerin kullanimina iliskin goriiniisii,
bize en ¢ok kullanilanin, belirteclerin toplam sayisi iizerinden bakildiginda, %61.63
ile genel belirtecler oldugunu ve bunu %8.62 ile 6l¢ii belirteglerinin izledigini, daha
sonra sirasiyla %7.74 ile zaman belirteclerinin, %5.18 ile parcaciklarin, %4.60 ile
Wh- genel belirteclerinin, %3.81 ile yer belirteclerinin, %3.12 ile {istilinliik derecesi
belirteglerinin, %3.10 ile kosuntu yapilarini baslatan belirteglerin, %2.38 ile en
ustiinliik belirteclerinin, %2.15 ile Ustlinlik genel belirteglerinin, %1.52 ile ad
kokenli bag ardindan gelen belirteglerin, %0.66 ile Wh- genel belirteglerinin, %0.40
ile Wh- 6lcii belirteglerinin, %0.17 ile en Ustlinliik derecesi genel belirteglerinin,
%0.06 ile ilgecli belirteglerin ve %0.04 ile Wh-ever 6l¢ii belirteglerinin geldigini
gostermektedir. ICLE igerisinde, bu sonuglar1 diger anadil artalanlarindan gelen
Ingilizce aradil kullanicilarinin belirteg kullanimlart ile karsilastirip sonuglarini bir
aradil ortak ozellikleri cercevesinde degerlendirmek veya benzer anadil
artalanlarindan gelenlerin ortak paydalarina ulagsmak amaciyla yorumlar
yapabilecek caligmalart yiiriitmek son derece olanaklidir.

5.3. Sozciik kullanim orgiisii

Ogrenici derlemleri kullanarak aradil ozelliklerinin ortaya ¢ikarilmasinda ve
aradilde, anadil kullanicisinin iiretimine ne kadar yaklasildigin1 veya ondan hangi
noktalarda farklilagildigini anlamada kullanilan yontemlerden birisi de, sozciik
kullamim orgiistinii inceleyerek az/fazla kullanim olgularint karsilagtirmaktir.
Ornegin, 6zellikle akademik metinlerde kipliklerin az veya fazla kullanimlarmin
incelenmesi, yabanci dil olarak ingilizce kullanarak yazan arastirmacilarin kusku ve
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belirsizlik durumlarinda kullanmasi gereken kiplikleri se¢gmede zorlandiklarini
gostermektedir (Hyland ve Milton, 1997; Kennedy, 1998; Kilimci ve Can, 2009).
Cizge 3., bu acidan TICLE ve LOCNESS!2 anadil konusan: derleminin bir
kargilagtirmasini sunmaktadir.

Cizge 3. Kipliklerin kullanimlar agisindan TICLE ve LOCNESS
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\877
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608 \ 711
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400 \\ =i 309
s/
200

0 T . =
can should shouldn’t will could would

—=— LOCNESS

W
\/0 158

Kipliklerin TICLE ve LOCNESS derlemlerindeki az / fazla kullanimlarim
inceledigimizde Ingilizcenin anadil konusuculari ile Tiirk aradil konusuculari
arasindaki farklar gorebilmekteyiz. Buna gore her iki derlemin biitiinii izerinden
oranlara baktigimizda hangi kipligin fazla hangisinin az kullamldigin1 Cizelge
11°de sunmaktadir.

Cizelge 11: Kipliklerin az / fazla kullanim oranlar1 (p<0.000001)

Kiplik TICLE - % LOCNESS - %
can 0.74* 0.36
should 0.54%* 0.28
shouldn’t 0.03* -
will 0.52%* 0.31
could 0.06** 0.18
would 0.09%* 0.40

*: ¢ok kullanim
**: az kullanim

Derlem dilbilimsel olarak a¢imlama terimini, Leech (1993: 275)’in “varolan yazil
veya sozli bir elektronik dil derlemine bir g¢esit diizenekleme yoluyla eklenen
dilbilgisel yorumlayici bilgi” tanimi cer¢evesinde ele alip TICLE incelendiginde,

12 Louvain Corpus of Native English Essays.
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sadece baglam igerisinde kullanilmis bir sozciik yigini degil ayni zamanda bu
sozciikler hakkinda bilgiler iceren 6grenici derlemi goriilir. Bu da bize Cizelge
12°de as soOzclugii lizerinden Orneklendigi {izere, oOgrenicilerin sdzciik
ortintiilemeleri hakkkinda ayrintili bilgi vermekte ve diger derlemlerle karsilagtirma
olanagi sunmaktadir.

Cizelge 12: TICLE igerisinde as sdzcliglinlin oriintiilenmesi

Oriintiileme TICLE ICLE - JP LOCNESS
as a conclusion 22 1 0
as far as 11 9 5
as far as X is
concerned 0 0 1
as we can see /
have seen / see 7 4 0

Cizelge, Tiirk ve Japon Ingilizce ogrenicilerinin aradil derlemlerindeki as
sOzclginiin bazi Orilintiilemelerini anadil konusanlarinin derlemindekiler ile
karsilastirmaktadir. Buna gore karsilagtirmada TICLE igerisinde 22 siklikla dikkat
¢eken as a conclusion’un tanikl dizinlerini asagidaki derlem anlik goriintiisiinden
inceleyebiliriz.

sexes are in each part of the life. As a conclusion , people have different features and s

wer to the environment or people. As a conclusion , we should accept that, most of the ¢
and be ready for every chancing. As a conclusion we do not see defending people with
Il have litle value in students life. As a conclusion . universities are not valueless instituti
an be told there is always a hope. As a conclusion , there are some people who are oppc
ng the rest of their lives in prison. As a conclusion , people who commit crime should cer
most intensely on their shoulders. As a conclusion , the variety and accessibility of contr:
ich a concept. What | wan na say as a conclusion is, both of the sexes are unique, they

who fought for the whole country. As a conclusion men have effective role in every parts

Derlemden alacagimiz bu tanikli dizin dokimii de bize aradilde aragtiracagimiz
yapilarin kullanimina yonelik ipuclari vermekte ve anadil olarak Ingilizce’ye
yakinliklart tizerine yorum yapmamiza olanak saglamaktadir.
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6. Sonuc¢

Giris boliimiinde de vurguladig lizere, bu ¢alisma, bilgisayar destekli bir Tiirk
ogrenici Ingilizcesi derlemi olan TICLE’yi tanitmay1, olusturulmasinda izledigimiz
yollart anlatmaytr ve bu tiirden bir Ogrenici derlemi ile yapilabilecek aradil
caligmalarma orneklerle yol gostermeyi amaglamaktadir. Granger’in (2008) de
belirttigi gibi 6grenici derlemlerinden elde edilen veriler kullanilarak yabanci dil
Ogretimine yonelik bir¢ok uygulamalar gerceklestirilmektedir. Bunlar arasinda,
Ogrenicilerin aradil hatalarina yonelik agiklamalari igeren sozliikler ve dilbilgisi
kitaplar1 sayilabilir. Bu aradil hatast agiklamalar1 ve orneklemeleri, ileri diizey
yabanci dil yeterliligine sahip Ogrenicilerin sik karsilasilan hatalarina ydnelik
olanlar1 da igermektedir (accept + eylemlik, people yerine persons, news + ¢ogul
eylem gibi) (Granger, 2008). Bu tiirlii aradil notlarinin yabanci dil 6gretiminde
hatalara dikkat ¢ekerek ve anadil artalanin1 da gézoniine alarak, biling uyandirma
noktasinda ere yardimci olacagi, oOzellikle yetiskinlere yabanci dil 6gretimi
konusunda yarar saglayacagi diiginiilmektedir. Ayrica, Ogrenici derlemlerini
olugturan metinlerin dil seviyelerinin ¢dziimlenmesi ile ulasilacak yeterlilik
seviyesi goriinlimleri, degerlendirme Olcekleri gelistirenlere de gergekei veriler
saglayacaktir. Gelecekte, yanlis yapma olasilig1 en aza indirilmis 6zdevinimli aradil
hata imleme yazilimlarinin gelistirilmesi ile, 6grenici derlemleri yabanci dil
Ogretimine ve edinim arastirmalarina daha bilylk katkilar saglayacak hale
gelecektir.

Ayrica, derlem dilbilim alaninda c¢alisan arastirmacilarin, farkli anadil
artalanlarindan gelip, Tiirkce’yi yabanci dil olarak ogrenenlerden toplanacak
metinlerle TICLE’ye kosut bir derlem olusturmasi, karsilastirmali ¢aligmalar
yapabilmeleri agisindan aradil arastirmacilart igin kaynak yaratacaktir.
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