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0z
Bu calismada Aizanoi antik kenti kuzey nekropolis’inde bulunan bir mezar ve
buluntulart degerlendirilecektir. Mezar 2012 yilinda yapilan kazida bulunmustur. Kist
mezar olup, bir erkek ve olasilikla bir kadina aittir. Mezardaki gomii tipi inhumasyon’dur.

Mezar buluntulari olan terrakotta bir horoz ve kus figiirini, grotesk bir erkek basi, bir kandil,
demir civiler ve cam unguentairumlar bu makalede degerlendirilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Aizanoi, horoz, mezar, nekropolis, kus.

A GRAVE WITH A COCK FROM AIZANOI

ABSTRACT

In this study, the grave and grave objects which were found in the Northern
Necropolis of the antique city of Aizanoi will be evaluated in general terms. The grave was
discovered during an excavation in 2012. Being a cist grave, it belonged to a man and
possiblt to a women. The type of burial used in the grave is inhumation. The grave findings
are a terracotta cock, bird figurines, a grotesque figurine of a man, a lamb, iron nails, glass
unguentarium which are also evaluated in this paper.

Keywords: Aizanoi, cock, grave, necropolis, bird.
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GIRIS

I¢ Bat1 Anadolu bélgesinde, Kiitahya ilinin 48 km giineybatisinda ve Cavdarhisar
ilgesinin sinirlari icinde yer alan Aizanoi, antik Cag'da Phrygia Epiktetos bolgesinde ve
Rhyndakos Cay1'nin Penkalas kolu tizerinde kurulmustur (Fig. 1). Roma déneminde Phrgyia
bolgesinin 6nemli kentlerinden biri olup, MS. 1. yy.dan itibaren kentte yogun imar
faaliyetleri baslatilmistir. Aizanoi dini ve politik glici sayesinde Roma’nin bélgedeki
topluluklarla iliski kurmasinda rol oynamis gibi goriiniir. Antik ¢cagin simdiye kadar bilinen
tek Ornegi olan ayni aks lstiinde tasarlanmis Stadion-Tiyatro kompleksinde olasilikla
cevredeki kentlerin de katildigi oyunlara ev sahipligi yapmistir. 13. yy.da ise
Germiyanogullar1 Beyligi'ne dahil olan Cavdarlar’a ev sahipligi yapmistir. Cavdarlar kendi
yasamlarindan kesitler sunan graffittolar: gerek daha pagan ¢aglarin 6nemli dini merkezi
Zeus tapinagina gerekse kapi tipi mezar taslarina cizerek hem sosyal yasamlari hem de
sanatlar1 hakkinda dikkat ¢ekici iirlinler vermislerdir. 19. yy.dan itibaren Anadolu’daki
diger antik kentler gibi Aizanoi da seyyahlarin ilgisini cekmeye baslamis, ancak bilimsel
olarak ilk kez 20. ylzyilin ikinci ceyregi yani 1928-29’larda arastirmalar baslamistir.
1970’lerden itibaren Alman arkeologlar kesintilerle de olsa 2011 yilina kadar kazi ve
arastirmalar1 siirdiirmiis, 2011 yilindan itibaren de Pamukkale Universitesi adina
calismalar yiiriitiilmeye baslamistir.

Bu calismada Aizanoi'da 2012 yilinda kuzey nekropolis’te (Fig 2-3) tespit edilen bir
mezari; buluntulariyla degerlendirip, mezar esyalarinin sembolik anlamlarini inceleyecegiz.
Oliim biyolojik bir siirectir, ancak kiiltiirel bir olgu oldugunu da géz ardi etmemek gerekir.
Oliim ge¢miste, simdi ve gelecekte toplumsal yapinin kurumsallasmis boyutlarindan biridir
(Talas 2009, 59). Oliilerin sergilenmesi, yakilmas, bir kayik iistiinde suya birakilmasi, agag
tizerinde ciiriimeye terk edilmesi ve daha sonra kemiklerinin toplanip gémiulmesi veya
kafatasinin alinip saklanmasi; yikanmasi, siislenmesi, boyanmasi veya mumyalanmasi; ¢ig,
pisirilmis veya ciiriimiis olarak yenilmesi; 6liiniin Ustiine anitsal mezar yapilmasi veya
Uistlinlin sadece cakil, vb. seylerle ortiillmesi; mezarina yiyecek, siis esyalari, av araglari, vb.
birakilmasi gibi 6liime iliskin inanis ve pratiklerin cesitliligi ve farkliligi 6liimin kiiltiirel
yoniinii gosterir (Roux 1999; Altuntek 2010: 16; Altuntek vd. 2014: 73). Yapilan
arastirmalara gore, toplumlarda 6liim karsisindaki tutum; dine bagh olup olmamaya, isgal
edilen sosyal statliye, alinan egitime, yas ve cinsiyete gore degisim gosterebilmektedir.
Oliim kaygisina bagh olarak ortaya ¢ikan 6liim karsisindaki tutum insanlar1 bireysel ve
sosyal olarak etkileyebilmektedir. Oliime iliskin tiim inang ve ritiieller sosyal yasamla i¢
icedir ve toplumun kolektif benligindeki kiiltiirel kodlar icerirler (Talas 2009: 59). Bu
kiiltlirel simgeler ve dliime dair ritiieller toplumsal yapidaki stati, 1rk, etnik, sinif, toplumsal
cinsiyet farkliliklar1 hakkindaki diisiinceyi de yansitmasi (Altuntek 2010: 17) bakimindan
onemlidir.

Oliimle birlikte her seyin bitmedigini diisiinen Aizanoi'un Roma dénemindeki
sakinleri mezarlarina cesitli esyalarla gémiilerek muhtemelen 6liimiin sadece bir mekan
degistirme, bir hayatin sonlanip, baska bir hayatin basladigina inanmislardi. 2012-2014
arasinda kuzey nekropolis'te tespit edilen mezarlarin ¢ogunda bazi esyalarin 6rnegin
terrakotta ya da cam unguentariumlar, kandiller ve sikkelerin standart bulunmasi o
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toplumun ya da dénemin 6liim hakkindaki kollektif benligini isaret etmektedir. Bununla
birlikte mezarlarda tespit edilen bazi hayvan figiirleri ve baz1 diger esyalar mezar sahibi ya
da sahiplerinin statiisii, etnik kimligi, cinsiyeti gibi farkliklar1 yansitmaktadir. Bu makalenin
6znesi olan Horozlu Mezarda da bu tiir bir degerlendirme yapilacaktir.

Horozlu Mezar olarak adlandirarak yapay bir kimlik verdigimiz mezar Aizanoi Kuzey
Nekropolis'te 2012 yilinda D9A ac¢masinda tespit edilmis ve Mezar 3 adi ile
numaralandirilmistir (Fig. 4-5)!. Pismis toprak, kare ebath plakalar ve harcla sandik
biciminde o6riilmiis, kapak olarak mavi damarli mermer dikdortgen blok taslar
kullanilmistir. Sandik Mezar (Kist Mezar) formuna giren mezarin zemini sikistirilmis
topraktir. Inhumasyon gémii yapilmis ve ikisi de oldukca kétii durumda olan; sadece birkag
kemik kalmis iki birey iist, iiste dorsal yatirilmis halde bulunmustur. Ust tarafta bulunan
birey 35-40 yaslarinda bir erkek ve daha alt kisimda yatan sadece birka¢ kemigi korunmus
eriskin bireydir, ancak yeterli veri olmadigi icin cinsiyeti tayin edilememistir (Fig. 6-7)2
Birey kuzey-giiney yoniinde yatirilmis olup, ayaklari glineye bakar.

Mezarin kuzeyinde 7, gliney kosesinde 4 adet tespit edilen demir ¢iviler iistte yatan
erkegin ya da her iki bireyin ahsap torus listiinde yatirilarak defnedildigini isaret eder (Fig.
8-9). Demir civilerin yiiksekligi 4-5 cm arasinda degisir. Mezarlarda bulunan bu tiir demir
civilerin, 6liinlin yatirildig1 ahsap sanduka ya da sedye icin kullandig diisiiniiliir (Watson
2003: 16). Bununla birlikte bazen mezar esyalar1 veya hediyelerinin kondugu ahsap
sandiklara da ait olabilirler. Kabara gibi yani iri bash kisa ¢iviler genelde deri ayakkabi ya
da botlarla ilgili goriliir (Barber-Bowsher 2000: 137, Fig. 99, T. 132). Alfaye-Villa (2009:
428) mezarlardaki bazi civilerin fonksiyonellikten ziyade baska amaglari oldugunu
Onermistir. Bu tiir civiler ya burkulmus ya da bir sanduka veya kline’ye tutturacak ozellikte
olmay1p ¢ok biiyiik él¢iilerde yapilmistir. Ornegin Olynthos Nekropolis'ndeki mezarlardan
bazilarinda 10-15 cm ebatlarinda g¢iviler bulunmustur (Alfaye-Villa 2009: 428, dn. 7).
Mezarlarda az sayida ve bu tir biiyiik ebath veya burkularak konmus ¢iviler ya apotropaik
amuletler olarak 6teki diinyada 6leni koti gliclerden korumak i¢in ya da 6lenin geri donerek
yasayana zarar vermesini engellemek icin konulmus olmalidir (Alfaye-Villa 2009: 432).
Glintimiiz Tekirdag yoresinde ise 6len kisinin ardindan yere ¢ivi cakilmaktadir (Artun 1998:
22). Aizanoi Horozlu Mezarda bulunan civilerin konumlarina bakildiginda; mezarin
koselerinde tespiti; ahsap bir sedye (feretrum, torus) ile alakali yani sembolik bir anlamdan
ziyade fonksiyonel olduklarini diisiindiirmektedir. Bununla birlikte pek cok kiiltiirde
ornegin Tatar Tiirklerinde 6liinlin gogsiine hemen bigak veya makas gibi demir nesne
konulur. Bunun demirin kotii ruhlart kovma niteligine sahip oldugundan kaynaklanan bir
inang¢ kalintis1 ile ilgili oldugu dislinilmiistiir (Cetin 2008: 158). Tekirdag yoresinde
glinlimiizde de 6liinlin karninin {istiine, icine seytan girmesin, ardindan birini gétiirmesin,
sismesin diye bicak, demir, makas vb. konur (Artun 1998: 21). Antik cagda da mezarlarda

11028.470 m kot ile 1027.910 m kot arasinda tespit edilmis 1.14 m derinlikte sikistirilmis zemin topragina
ulasilmasi ile mezarda ¢alismalar tamamlanmistir. Pismis toprak plakalarin dlgtileri: 35.5 x 35 x 34.5 cm, kal:
4.9- 4.3 cm arasindadir. Mezar 6lgiileri 2.70 x 1.51 cm’dir

2 Bu bilgi Dog. Dr. H. Ustiindag tarafindan hazirlanan Aizanoi iskelet Raporundan alinmistir. Sayin Dog.Dr.
Handan Ustiindag’a bilgilerini paylastig1 icin burada tekrar tesekkiir ederiz.
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bulunan demir ¢ivi ve benzeri objeler aslinda Tatar Ttrklerinde ve pek cok kiiltiirde oldugu
gibi kotii ruhlara karsi 6leni korumak icin apotrapaik amacla da yerlestirilmis olabilir.

Mezarin ortasinda bir adet sikke3 bulunmustur (Fig. 10). Sikkenin 6n ytziinde
imparator biistii, solda altta kontrmark olarak Ares biistli vardir ve MS. 2.yy. sonlarina
(Lucius Verus ya da Commodus dénemine) tarihlendirilmistir (Koker 2013: 139, Kat. 9).
Ikinci bir sikke ise mezarin kuzeyinde tespit edilmistirt. Sikkenin 6n yiiziinde IIL
Constantius portresi arka yiiziinde ise ¢celenk olup, MS. 355-361 arasina tarihlendirilmistir
(Koker 2013: 143, Kat. 40). Antik Yunan ve Roma 6lii gomme adetlerinde 6liiniin agzina
sikke yerlestirilmesi; Styx Nehri'nden 6liiniin ruhunun ge¢mesi icin kayik¢a kharon’a verilen
kii¢iik bir licret olarak bilinmektedir (Kurtz ve Boardman 1971: 211; Verrmeule 1979: 212,
7). Kharon mitine dair en erken veriler ise Klasik ve Hellenistik ¢aglardandir (Grinder
Hansen 1991: 208). Ornegin Phokis’deki Teithronion’dan MO yaklasik 500’lere tarihlenen
bir yazitta kharon 6liimi ifade eden bir kelime olarak gecer (Peek 1955: 414, no. 1384).
Euripides (Heraclidea, 430-34; Alkestis, 254, 361) ve Aristophanes (Lysistrata, 604-607) ise
Kkaron’u 6lim figiirQi olarak tanimlamistir. Bu kaynaklarda kharon’un yeralt1 diinyasina
gidenlerden para talep ettigine dair bir ifade ile karsilasilmaz. Aristophanes’in MO. 405
yilina ait Kurbagalar isimli komedisinde (140. 270) ise kharon’a verilen iicret iki obol olarak
belirtilmistir (Grinder Hansen 1991: 209). Strabon, Argolis kiyisindaki Hermione
sakinlerinin kharon’a gecis parasi vermedigini; yeraltina bir kanyondan ulastigini
belirtmistir (8. 6. 12). Arkeolojik kanitlara bakildiginda ise kharon ilk kez MO. 5.yy. beyaz
zeminli lekythoslarda bir kayikta Hermes ile gelen 6liiyli kabul eder sekilde tasvir edilmistir
(Kurtz 1975: 63-64, 66, 215, 218, 221, 283). Mezarlarda bulunan kharon sikkelerinin
simdiye kadar bilinen en erken érnekleri ise MO. 5.yy.in 2. ceyregine aittir (Grinder Hansen
1991: 210). Bu sikkeler genelde dliiniin agzina yerlestirilmis bazense eline veya viicudun
herhangi bir yerine konmustur. Bu ritiielin Avrupa’da Ortagag iclerine kadar devam ettigi
bilinir (Grinder Hansen 1991: 215). Antik Yunan ve Roma toplumlari disinda mezarlara
sikke ya da madeni para koyma adeti baska kiiltiirlerde de vardir, 6rnegin Kerdsen Tatarlari
Yer Iyesine diye mezara madeni para atarlar (Cetin 2008: 159). Aizanoi antik kentinin
yakindaki Simav cevresinde gliniimiizde mezar kazilirken veya cenaze mezara konulduktan
sonra kemik ¢ikmasi halinde icine bozuk para atilir. Bu, buray1 parayla aldim demektir
(Bashan 2010: 21).

Aizanoi Horozlu Mezarinda bulunan iki bronz sikkeden biri yukarida da belirtildigi
gibi MS. 2. ve 4. yy. 2. yarisina tarihlendirilmistir (Kéker 2013: 139). Mezarda iki birey ve
iki sikke olmasi; ilk bakista MS. 4. yy. tarihli sikkeyi, iste defnedilen 35-40 yaslarindaki
erkekle, MS. 2.yy. olani ise alttaki eriskinle alakal gosterse de mezardaki diger esyalarin
form ve tislubu, mezar kapagi tas bloklarin parcalamis halde bulunusu ve iskeletlerin cok az
kisminin saglam kalisina gore degerlendirilirse; her iki bireyin de MS. 2.yy. icinde defni
makul olup, 4. yy. sikkesinin mezar soygunu ya da Ustteki topraktan gelmesi daha olasidir.
Mezar esyalarinin istteki birey ile ayni kodda tespiti, bizi MS. 4. yy. gémii fikrinden

3 A12.D9A.S08, 6n ylizde imparator biistii, solda altta kmk.: Athena biistti, solda AIZ yazmaktadir, arka yiiz silik
durumda oldugu i¢in okunamamaktadir.
4 Env. No: A12.D9A.S09
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uzaklastirir. Daha detaya inilirse; eger MS. 4.yy.da bu mezara bir erkek gémiilmiis ve sikke
de kharon Uicreti olarak verilmisse bile, neden 4. yy.a ait baska herhangi bir mezar esyasi ile
karsilasilmiyor? Eger gdmii yapilacak hi¢bir toprak parcasi olmasa, bu mezara yer ihtiyaci
ylziinden defin yapilmis ve evet bir sikke disinda baska bir esya koyulmasi tercih edilmemis
denilebilir, ancak her yer toprak ve bir mezar icin yer sikintisi ¢ekilmesi pek imkan
dahilinde degil gibi. Peki, MS. 2.yy.da bu mezara ¢cok 6zel, belki kutsal biri gomiilmusti;
MS.4.yy.da dahi Aizanoi’da yasayan pek cok kisi ile birlikte 35-40 yaslarindaki bu erkek de
bunu biliyordu ve bu nedenle bu mezara gomiilmeyi istemisti diye diisiinsek. Bu tir
kutsallik statiisiine sahip bazi bireyler toplumlarda hep var olmustur. Mezarlarina veya
hemen cevresine onun kutsalligina saygi ve 6teki diinyada bir arada olma gibi cesitli
sebepler yliziinden goémiilenler olmustur. Ama bu durumda mezara daha fazla bireyin
defnedilmesi daha mantiklidir oysa bizim 6rnegimizde tek bir goémii vardir hatta mezarin
cevresinde de MS. 4.yy. 6zellikleri gosteren baska hicbir mezar ya da esya yoktur. Sonug
olarak yukarida da ileri siiriildiigt gibi bu 4. yy. sikkesinin kaza ile mezara diisme ihtimali
ylksektir. MS. 2.yy. ait sikke ise mezar sahibi/sahipleri icin Hades’e gecisinde Kharon’a
vermesi i¢in yakinlari tarafindan yerlestirilmis olmalidir.

Mezarda 3 adet cam ungentarium pargasi bulunmustur (Fig. 11-12). Ucii de iistte
yatan 35-40 yaslarinda erkegin basina yakin yerdedir. Bunlar mavi-yesil renkli zarif cam
unguentarium pargalaridir. Ag1z kisimlari disa taskin dudakli ince uzun boyunludur. Birinin
govdesi belli olup, torba formludurs. Mezarlara MO. 4.yy.’dan itibaren pismis toprak
unguentariumlar konmaya baslamis, daha erken tarihlerde ise lekythoslar tercih edilmistir
(Kurtz ve Boardman 1971: 164-165.). Unguentarium, giinliik hayatta parfiim, yag, bal, sirke
konulan ve cenaze torenleri sirasinda mezar hediyesi olarak kullanilan kii¢iik sisecikler
olup (Civelek 2006: 49), Roma doneminde serbest iifleme tekniginde cam unguentariumlar
MO. 50 civarinda iiretilmeye baslamis ve MS. 2.-3. yiizyillarda da kullanimi devam etmistir
(Isings 1957: 1-5). Aizanoi Horozlu Mezarinda bulunan cam unguentariumlar form olarak
(Oztiirk ve Can 2007: 117,) MS. Geg 2.-Erken 3. yy. gelenegini yansitirlar. Mezardaki 2.yy.
sonlarina ait sikke de unguentariumlarin tarihi ile uyusur. Muhtemelen icleri giizel kokulu
sivilarla dolu bu zarif cam unguentariumlar 61l ya da 6liilerin (2 birey) listiine sacildiktan
yani libasyon’dan sonra mezara bos birakilmislardir. Anderson-Stojanovic (1987: 121),
mezarlardaki unguentarium sayisinin torene katilan kisi sayisini isaret ettigini énerir. Bu
Oneriye biz de katiliyor ve Aizanoi Horozlu Mezarda defin sirasinda yapilan libasyonun
oliilerin en yakini olan ii¢ kisi tarafindan gergeklestirildigini diisiiniiyoruz.

Terrakotta horoz figiirini (Fig. 13-14) 35-40 yaslarindaki erkegin basina yakin bir
yerde tespit edilmistiré. Gagasi hafif kirilmis, ancak onun disindan saglam bulunmustur.
Kalip teknigi ile yapilan horozun ibigi licgen seklinde dilimlere ayrilmis, kapali kanatlari
yukari kalkik ve ucu asagl dogru kivrik islenmistir. Kuyrugu uzun olup, birbirinden ayrik
bacaklar silindirik kaide iizerinde yiikselir. Basinda, gagasinda, kanat ve kuyrugunda

5 Env. No: A12.D9A.KB08. Eserin h: 7.5 cm, agiz ¢ap: 1.8 cm, boyun ¢ap: 1 cm, cid. kal: 0.5 mm’dir. Env. No:
A12.D9A.KB09 ve Env. No: A12.D9A.KB10.

6 Env. No: A12.D9A.PT32 Figiirin disk bi¢cimli 1.8 cm. yiiksekliginde bir kaide iizerindedir. Hamuru devetiiyii
renginde, mika ve mineral katkili, ince kumlu, sik dokulu, orta kalitede pisirilmistir. Buluntu Yeri:
A12.D9A.M03, Buluntu Kodu: +1028.280 m. 61(;1"11eri. yik: 10.4 cm., uz: 10.5 cm,, gen: 3.9 cm., c.k: 0.5 cm.
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kirmizi boya izleri vardir. Mezarlarda sik bulunan terrakotta hayvan figiirlerinden
bazilarinin ¢cocuk mezarlarinda tespiti (Kasapoglu 2012b: 191) yiizlinden bunlar genelde
cocuk oyuncagl olarak disiiniilmiistiir. Bununla birlikte Aizanoi Horozlu Mezarina
defnedilen her iki bireyin de eriskin hatta birinin 35-40 yaslarinda bir erkek olusu; horoz
figlirinin oyuncak olma ihtimalinden kismen uzaklastirir. Ancak bu noktada sunlar da akla
gelmelidir; mezar sahibinin erigkin erkek olmasi mezarina oyuncag ile gdmiilmesine bir
engel midir, oyuncaklar sadece ¢ocuklarla mi ilgili olmalidir, eriskin oldugu andan itibaren
oyuncaklar anlamini yitirir mi? Cocuklugunuzdan kalan 6zel bir oyuncak olarak 6liimden
sonra devam edecek hayatiniza onu gotiirmiis olabilirsiniz. Horozun sadece bir oyuncak
olma ihtimalini unutmaksizin biraz da diger anlamlarini irdelemek gerekir.

Antik cagda Perslerin horoz doviisiine olan ilgisi bilinmekte ayrica Zoroastrian
kiiltliriinde tavuklarin seytana karsi tanrinin koruyucu roltinii oynadigi ileri stiriilmektedir
(Zeuner 1963). MO. 7.yy.da, horoz doviisiinii cok seven Persler, Yunanllara horozu tanitmis
ve Yunanlilarin sosyal hayat ve mitlerinde goriilmeye baslamistir (Pollard 1977). Roma’ya
ise Giiney Italya’daki Yunan kolonilerinden ve kuzeyden ulastif1 diisiiniiliir (Zeuner 1963).
Horoz doviisiinii bir eglence araci olarak géren Romalilar onu pek cok dini ritiiel ve
kehanetlerinde de kullanmistir (Aldrovandi 1963).

Antik Yunan’da horoz khthonik bir figlirdiir. Saglik tanrisi Asklepios ve sarap tanrisi
Dionyosos’un kutsal hayvanlar1 arasinda olup (Mackay 1994: 155), tanr1 Mithras’in
gizemlerinde de 6. derecenin semboliidiir (Khashab 1984: 216). Bu {i¢ tanrinin da khthonik
yoni vardir. Asklepios kiiltiinde horoz adaginin giizel 6rneklerinden birini Sokratesin 6liim
aninda Krito’ya soyledigi ctimlede yakalayabiliriz: “Krito, Asklepios’a bir horoz borcum var
(agrisiz bir éliim igin); borcumu ddemeyi unutmazsin degil mi?” (Platon, Phaidon, 118a).
Asklepios’a genelde horoz adanmistir (Tahberer 2005: 12) ve bu acidan giiniimiiz
Tiirkiye’sinde saglikla ilgili adaklarin genelde horoz olmasi rastlantisal degildir. Ornegin
Siirt Sirvan’da, goz rahatsizligl yasayanlarin Sirvan’a giden yol iizerindeki bir magaraya
giderek horoz kestikleri bilinir (Karakas 2012: 2156).

Yunanca adi Alektron olan horoz Yunanistan'da ergenlige gecisi de sembollerinden
biridir. Mitolojide ise savas tanris1 Ares’in arkadasi olup, Ares’in tanrica Aphrodite ile olan
beraberliginde goérevi glinesin (Helios) dogmasini ve Hephaistos’a bildirmesini
engellemektir. Ancak Alektron uyuyakalir ve Ares tarafindan bir horoza cevrilerek her sabah
giinesin dogusunu oterek haber vermekle cezalandirilir (Csapo 2006: 16, 18). Antik
Yunan’da sosyal bir statii simgesi (Mackay 1994: 155) de olan horoz ayni zamanda
Erastes’den, Eromenos’a’ bir sevgi hediyesi olarak da bilinir. Elinde horoz ile betimlenen
terrakotta erkek figiirinlerinin hep genc¢ gosterilmesi belki de Eromenos ile alakaldir.
Erastes, Eromenos sevgisinin iyi 6rneklerinden biri de Zeus ve Ganymedes mitidir. Troya
krali Tros’'un oglu Ganymedes diinyadaki en giizel 6liimlii oglan olarak bilinir (Dowden
2006: 49). Zeus zorla kacirir ve babasi Tros’a 6liimsiiz atlar hediye eder. Ganymedes’in rolii,
Olympos’ta Zeus’a sarap servisi yapmaktir. Arkeolojik verilerde 6rnegin Klasik Caga ait bir

7 Erastes: Antik Yunan'da 18 yasin altidaki geng erkekleri (eromenos) hayata hazirlayan, onlara yol gosteren
20’lerin ortasi ile sonlarinda olan olgun erkek demektir bkz: Dover 1978.14: 16.
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krater’'de de Ganymedes genelde horoz ile gosterilmistir (Beazley 1963: 206, 124). Elinde
horoz ile betimlenmis geng erkek figiirtinleri mezarlarda olasilikla mezar adagi olarak sikca
bulunmus olup (Mackay 1994: 155), Boetya’dan da giizel bir 6rnegi vardir (Higgins 1969:
Cat. 874). Bu horozlu genc erkek tasvirleriyle Arkaik ¢agdan itibaren karsilagilir. Ornegin
MO. 6.yy.a tarihlenen siyah figiir amphora’da geng erkek elinde iki horoz ile gosterilmistir
(Beazley 1956: 134).Anlasilan antik ¢ag Yunanistan’inda horoz hem giinesi yani 15181,
aydinligi yeni bir giinii haber veren hem erkek saldirganligini hem de Ganymedes
hikdyesinden yola c¢ikarak sevilene verilen bir hediye ile olasilikla erkek oliimiini
simgelemektedir.

Horozun Tiirk halk inanglarindaki yeri de c¢ok o6nemlidir. Alevilikte, Sema’da
horozlarin piri olduguna inanilir ve zamansiz 6tmesi ise iyi sayilmaz (Kalafat 2004: 3).
Mersin yo0resinde yasayan Tahtacilar arasinda sabaha karsi oOterek insanlara sabah
oldugunu haber veren horozun, bu haberi ayni vakitlerde gokyiiziinde sesini duydugu
Cebrail adli melekten 6grenmis olduguna inanilir ve bu yiizden de horoza “Cebrail” ya da
“Cebrail kurban1” denilir (Ciblak 2005: 159). Bunun nedeni ise mitolojik kutsal bir bilgiye
dayanir. Horozun Cebrail’in teninden damlayan terden olustuguna inanilir(Onal 2013: 355).
Hikayeye gore, “insanlar diinyada yokken Cebrail diinyayt muallakta yetmis bin yil gezmistir.
Yetmis bin yil sonra yorulmus, tutunacak bir dal bulamamuistir. Sadece zeytin agacinin dali
varmis, o dala konmus. Zeytin agacinin kutsalligi buradan geliyormus. Cebrail zeytin agacinda
eglenirken yorgunluktan terlemis, terleri dokiilmiis, dékiilen terler képlik, kdplikten yumurta
olmus. Tavuk yumurtasindan civcivler olmus. Tavuk ve horoz cinsi oradan tiiremis. Horoz
kurbanina Cebrail adi verilir ve onun ruhuna bagislanir”. (Onal 2013: 357). Cebrail’i
simgeleyen horoz kesmek kutsallig1 yenilemek anlamina gelir ve 6zellikle beyaz horoza ¢ok
saygl gosterilir. XVI. yiizylldan kalma iki yazma niishada gecen minyatiirlerde mirac
resmedilirken “ars-1 a’la”da meleklerin saygi gosterdigi beyaz horoz goriiliir. Bu inang bir
yoniiyle Zerdiistliigiin izlerini tasir (Onal 2013: 356). Alevilikte Nevruz yani 21 Mart
diinyanin yaratildigl ve Hz. Ali'nin diinyaya geldigi giin olarak kabul edilir ve kurban olarak
horoz kesilir. Horoz kanath oldugu icin Hz. Cebrail ifadesi kullanilir ve kurbanlarin en
biiyiigii olduguna inanihir (Onal 2000: 7). Aizanoi antik kentinin yakindaki Simav ¢evresinde
glinlimiizde horozun vakitsizce 6tmesi, alisilmadik davraniglar1 6lim belirtisi olarak
yorumlanir (Bashan 2010: 24). Zerdiistliik’te ise horoz 6terek insanlar1 ibadete uyandirdig:
icin kutsal hayvan sayilir (Akman 2012: 5). Yezidilik'te kutsal ve her seyin yaraticisi
durumundaki “Melek Tavus” horoza benzer sekilde tasvir edilmistir (Oktik-Nas 2005).
Cinlilerde de kutsal kabul edilen horozun cenaze ritiiellerinde kullanilmasi (Groot 1901 IV:
227) dikkat cekicidir. Cinlilere gore safak vaktinde dten horoz, giinesi simgeler, ayni
zamanda yang, giiney, ates ile iliskilidir. Cenaze torenleri sirasinda horoz bulundurulur,
clinkii horozun ruha gii¢ verdigi ve kotiiliiklerden korudugu diistintiliir. Horozun ibiginden
alinan kanin hayat enerjisi oldugu ve 6len kisiyle temas sagladigina hatta bazi ruhlarin
horoza doniistiigiine inanilmistir. Irak Tiirkmenlerinde ise horozun o6tiisii ile gliniin
agarmasi, 15181n karanligi yenmesi anlamina gelir. Horoz o6tiisii ile cinler, kotii ruhlar ortadan
kaybolur. Eger kaybolmazlarsa onlarin is1kli diinyada canli kalamayacaklarina inanilir (Onal
2003: 233-284).
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Hristiyan kiliselerindeki ¢an kulesinin tepesinde genellikle madeni bir horoz,
rizgarin hangi yonden estigini gostermek icin yerlestirilmistir. Riizgarin hangi y6nden
estigini gbrmek burada simgesel anlamda da anlasilabilir: etrafinizdaki isaretlere dikkat
edin demek anlamina da gelmektedir. Diger din ve kiiltiirlerde oldugu gibi horoz giin
dogarken oter, yeni giinlin basladigini haber verir ve Hristiyanlari Tanri’nin armagani olan
zamani iyi ve bilingli kullanmalar konusunda uyarir. incil’de de horozun bir hikdyesi vardir.
Hz. isa, kendisine biiyiik vaatlerde bulunan égrencisi Petrus’a su kehanette bulunur: “Daha
horoz 6tmeden beni ii¢ defa inkdr edeceksin”. (Incil, Matta: 26).

Horozun antik ¢agdan giiniimiize kadar anlamini irdeledikten sonra yeniden Aizanoi
Horozlu Mezarindaki figiirine doniiliirse; mezarda yatan iki kisiden birinin 35-40 yaslarinda
bir erkek oldugunu biliniyor, digerinin cinsiyeti hakkinda sadece yorum yapilabilir. Horoz
yukarida incelendigi iizere tarih boyunca hep erkeklerle anilan khthonik ve haberci bir
figlirdiir. Antik Yunan mitinde Zeus'un tasidigi gen¢ Ganymedes'in elindeki horoz hem
sevilene verilen hediye hem oteki diinyaya gecisi simgeler. Aizanoi Horoz figiirinin de 35-
40 yaslarindaki erkegin mezarina konusu muhtemelen seven tarafindan sevilene verilen ve
oteki diinyaya gecisi sembolize eden bir esyad olmasi ile alakalidir. Gegmisten giintimiize
tlim kiiltiirlerde horozun bir diger anlami 15181n karanligl yenmesidir. Mezara konan horoz
mezardaki bu erkegi gittigi oteki diinyada kotii ve karanlik gii¢lere karsi korumak adina da
yerlestirilmis olabilir. Peki, yukarida daha 6nce yazdigimiz gibi hi¢bir sembolik anlami
olmaksizin sadece bu erkek i¢in anisi olan bir oyuncak olmasi yiiziinden o6teki diinyaya
giderken mezarina konmasini vasiyet etmis ve sirf bu ylizden yerlestirilmis olabilir mi? Bazi
durumlarda herhangi bir objeyi detaylandirarak ¢ok fazla anlam yiiklemek bilgiden de
uzaklastirabiliyor ve belki de bu horoz son derece basit bir nedenle mezara konmustu diye
diistintilebiliriz.

Mezarda ve bireyin basinin yakinda bulunan bir diger esya terrakotta giivercin
figiirinidir (Fig. 15-16)8. Kalip teknigi ile yapilan kusun hamuru acik kiremit renginde olup,
tizerinde kirmizi boya izleri vardir. Mika ve mineral katkili, sik dokulu, mat ytizeyli ve iyi
kalitede pisirilmistir. Mezarlara giivercin ve benzeri kus figiirini konmasi, mezar taslarina
kus ¢izilmesi antik Yunan ve Roma diinyasinda yaygindir. Kuslarin hayattan 6liime gegisteki
yolculugu sagladigi diisiiniilmiis hatta 6zellikle cocuklarin 6liimden sonraki hayatlarina
eslik eden arkadaslar olarak goriilmiislerdir. Kuslar 6lenlerin kanath ruhlar ile ucarak,
onlara eslik eden iyi arkadaslardir (Oakley 2003:180). Yunan mitolojisinde Hades’e inmek
icin bir gecitten gecildigi ve gecidin yolunu bulmak i¢in iki giivercinin kilavuzluk ettigine
inanilmaktadir. Eski Misir'da ise insan canini kanatli, ucan bir sey olarak algilanmistir
(Altinkaynak 2003). Erken Orta Cag’da Dogu ve Bati Turklerine ait mezar duvarlarinda ve
mezar taslarinda betimlenen dogal kus figiirlerinin de 6len kisinin ruhunu temsil ettigi ve
6len bir kusa doniisiip goge yiikseldigi diistiniilmistiir (Cesmeli 2015). Tatar Tiirklerinde
atalariin cani kusa benzetilmis, Kazan Tatarlarinda ise 6liiniin caninin, kirkindan sonra
Persembe giinleri kus veya kelebek kiliginda déndiigiine inanilmistir (Cetin 2008: 166).

8 A12.D9A.PT33 Olgiileri: h: 7.6 cm, 6l¢.gen: 4.4 cm, lg.uz: 7.1 cm, cid.kal: 0.3 cm’dir
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Gerek antik cagda gerekse giiniimiize kadar olan siirecte pek cok kiiltiirde kus
khthonik bir figiir olarak geger. Ya dleni 6teki diinyaya tasiyan, ya ona eslik eden ya da ruhu
kusa doniisendir. Aizanoi Horozlu Mezarindaki terrakotta gilivercin figiirini ya 35-40
yaslarindaki erkek ya da mezardaki diger birey icin, o’'nun/onlarin ruhunu 6teki diinyaya
tasimak icin bir araci olarak mezar sahiplerinin yakinlarinca yerlestirilmis olmaldir.

Mezara yerlestirilen bir diger esya ise malzemesi yine terrakotta olan grotesk figiirin
basidir (Fig. 17-18)%. Tam bulunan bas bir erkege ait olup, saclari geriye dogru atilmis,
basinda kulaklar1 ve almi agikta birakan bir baslhik yapilmistir. Kaslari, burnu, elmacik
kemikleri, agiz ve cenesi belirgin ve sivri sekilde islenmistir. Yiizii abartily, cirkin ve giiliiyor
gibidir. Kalip tekniginde yapilmis ve on ile arka kalip daha sonra el yardimiyla
birlestirilmistir. i¢ kisimdaki birlesme yerlerinde parmak izleri goériilmektedir. Koyu
devetiiyl renginde, mika katkili, ince kumlu, sik dokulu hamur yapisina sahiptir. Dis
ylizeyinde kirmizi boya izleri vardir, ancak tahribat nedeniyle dokiilmiistiir. Bu basin da
mezar sahiplerini kotii giiclerden korumak icin bir nevi amulet olarak birakildigini
diisliniiyoruz.

Mezardaki kirik kemik obje ise sa¢ tokasi/ignesi ya da giysi tokasi olmalidir. Sadece
bas ve govdenin bir kismi saglam kalmis, ancak ucu kiriktir (Fig. 19)10. Bu kemik obje
mezardaki ikinci bireyin cinsiyeti hakkinda biraz ipucu veriyor gibidir. Soyle ki bu tiir kemik
objeler kadin mezarlarinda ¢ok daha fazla bulunmustur (Kasapoglu 2012a: 171, 172). Bu
duruma mezara gomiilen 35-40 yaslarindaki kisinin esi olma ihtimali vardir ama bu bilgi
sadece bir olasiligin ilerisine gidemeyecektir c¢ilinkii cinsiyet tespitini kemiklerden
yapabilmek miimkiin olamamuistir.

Son olarak mezarin en tstiinde pismis toprak bir kandil bulunmustur?? (Fig. 20-21).
Kandil Yesil ve Erdogan (2013: 87, Kat.11, Res. 12) tarafindan, MS. 2.yy.sonlarina
tarihlendirilmis olup mezarda bulunan sikkenin tarihiyle de uyusur. Kandilin diskus
kismina li¢ adet mask islenmistir. Mezarin en {ist topraginda bulunmasi bu kandilin defin
islemi gerceklesip iistl toprakla ortiildiikten sonra mezar sahiplerinin yakinlari tarafindan
birakildigini akla getirir. Olasilikla o6lenleri ruhunaa 151k vermesi icin birakilmisti.
Glinlimiizde de Anadolu’'nun bazi yerlerinde mezar basinda ates yakildigi bilinmektedir
(Onal 1998:268-269).

SONUC

Aizanoi’da 2012 yilinda D9A agmasina Mezar 3 numarasi ile tespit edilen mezar iki
yetiskin insana aittir (Fig. 22). Bunlardan biri 35-40 yaslarinda bir erkek olup, digerinin
cinsiyeti tayin edilemese de kadin olma hatta erkegin esi olma ihtimali vardir. Mezara fazla
esya konmamasi mezar sahiplerinin sosyal statiisii gésteren bir ibare olarak degerlendirilir
mi? Bu sorunun cevabini ne yazik ki tam veremeyiz. Kisi ya da kisilerin 6lmeden 6nceki
tercihi ile de mezara ¢ok ya da az esya yerlestirilebilir. Ornegin bir cocuk mezarinda ¢ok
sayida mezar esyasi ve hediyesi ile karsilasmak o ¢cocugun sosyal statiistinli 6rnegin ¢ok

9 Env. No: A12.D9A.PT31
10 A12.D9A.M03.K01
11 Env. No: A12.D9A.PT20
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zengin bir aileden mi geldigini gosterir yoksa cok kiiciik yasta kaybedildigi icin ailesi
tarafindan gittigi 6teki diinyada onu korumasi ve hatta orada oynamasi i¢in mi ¢ok sayida
esya yerlestirilmistir? Her ikisi de miimkiindiir. Epigrafik kanitlar olmadig siirece sadece
hipotez olarak kalacaktir.

Mezarda giivercin figiirini bulunmasi olasilikla 6len ya da o6lenlerin ruhunu o6teki
diinyaya tasimakla alakalidir. Kuslar hem erkek, hem kadin hem de ¢ocuk mezarlarinda
bulunmus olmakla birlikte kadin ve c¢ocuklarinkinde daha yaygindir. Aizanoi’daki bu
mezarda 2 adet hayvan figiirini bulunmustur. Bunlardan horoz erkeklikle her zaman daha
alakali bir semboldiir. Hatta giiniimiiz Tiirkiye’sinde biri fazla dik bashlik yaptiginda
“horozlanma”, “horoz gibi kabarma” ve benzeri sozler kadinlar i¢in degil erkekler hatta en
cok da delikanlilar icin sarf edilmektedir. Eger horoz bu orta yaslarinda dlen erkek ile ilgili
yerlestirildiyse giivercin figiirini de diger bireyle alakali olarak konabilir ve eriskin bu
bireyin bir kadin olma ihtimali bu yiizden daha yiiksek diye diistiniiyoruz. Kirik kemik obje
de olasilikla bir sac¢ tokasi ya da ignesi olup kadin mezarlarinda ¢ikmistir. Terrakotta
grotesk erkek basinin mezara yerlestirilme nedeni ise yine mezara zarar vermek isteyen
oteki diinyadaki kotii gliclere karsi 6lenlerin ruhunu korumak ve koti giicleri korkutmakla
ilgili yani apotropaik anlamda olmaldir.

Sikkelere gelince; MS. 4.yy.tarihli sikke ¢ok biiytik olasilikla iist topraktan diismiis ve
mezara karismistir. 2. yy. sonlarina tarihlenen sikke Kharon’'a verilmek iizere konmus
olmalidir. Demir ¢iviler ise hem mezarin koéselerinde bulunmasi hem sayilarin fazlalig
yluziinden ahsap sedye ile defin yapildigini isaret etmektedir. Mezardaki 3 adet cam
unguentarium pargasi ise defin sirasindaki sivi sunu toreni ile alakali olmalidir. 3 adet
olmasi ise belki de mezar sahiplerinin yakinlarinin sayisi ile baglantilidir. Yakini olan 3 kisi
bu zarif unguentariumlardan sivi hatta muhtemelen hos kokulu bir siviy1 doktiikten sonra
birakmislardir. Daha sonra olasilikla mezarlik gérevlileri tarafindan mezarin kapak bloklari
ile mezar kapatilmis ve son olarak tek bir kandili mezar sahiplerine 151k vermesi icin
birakilarak mezarhktan ayrilmistir.
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Fig. 1 Aizanoi Kent plani.
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Fig. 2 Kuzey nekropolis.

D9A ACMASI

Fig. 3 Aizanoi kuzey nekropolis, D9A a¢masi.
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Fig.4

Fig.5
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Fig..6

Fig. 7 Mezar ve buluntular.
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Fig. 8 Mezar 3'den cikan civi.

A12.D9A.S08

Fig.10 M.S. 2.yy. sikkesi.
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Fig. 11. Cam unguentarium parcasi mezar 3'den.

Fig. 12 Cam unguentarium pargasl.
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Fig. 13 Horoz figiirini

Fig. 14 Horoz figiirini.
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Fig. 15 Giivercin figiirini.

Fig. 16 Giivercin figiirini.
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Al12.D9A.PT31

Fig. 17 Grotesk bas.

Fig. 18 Grotesk bas.
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Fig. 19 Kemik obje.
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Fig. 20 Kandil.
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1. KB173 No.lu Unguentarium &
2.KB172 No.lu Unguentarium ‘k
3.A12.D9A.PT33 No.lu Kus Figtrini %\3 ——

4.A12.D9A.PT31 No.lu Grotesk Bagi A12 .DYAMO3

5.A12.D9A.PT32 No.lu Horoz Figurini

Fig. 22
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