IKIDILLI COCUKLARIN DiL
BECERILERININ OLCUMU VE
ESIK KURAMI

Kutlay Yagmur

Ozet

Gogmen ¢ocuklarmmin dil becerilerinin gelisimi arastirmacilarin ilgisini ¢ek-
meye devam ediyor. Cok sinirli sayida deneklerle yapilan ¢alismalar sonucunda,
arastirmacilar ve egitimciler go¢men ¢ocuklarimin dil becerilerinin sorunlu
oldugunu veya fisitlh iki dillilige sahip olduklarini iddia etmektedir. Cok dilli
ortamlarin ¢cogunda, okullar iki dilli ¢ocuklarin sadece resmi dildeki becerilerini
olemekte, cocuklarin anadildeki becerilerine hi¢ bakilmamaktadr. Gdo¢men
¢ocuklarinin ikinci dildeki beceri diizeylerinden yola ¢ikarak, bir ¢ok gogmen
¢ocugu dil-oziirlii olarak siniflandiriimaktadir. Bu muameleye maruz kalan
cocuklarin kendilerine uygun okullara gonderilebilmeleri icin iki dilde de
becerilerin olgiimii ha-yati 6neme sahiptir. Almanya’'nin Duisburg kentindeki ¢ok
dilli 6grenci niifusunun yogunlugundan hareketle, egitimciler ¢ok farkl dil
becerilerinin élgiimiinii he-defleyen iki dilli testler gelistirdiler. Bu test 6 béliimden
olusmaktadwr: ses bilgisi, biligsel kavramlar, pasif sozciik dagarcigi, metin
kavrama, aktif sozciik dagarcigi ve tiimce tekrari. Testin ilk dort boliimii bilgisayar
araciligryla uygulanmustir; son iki boliim ise 6gretmen esliginde yapilan geleneksel
kalem-kagit testidir. Bu testlerin disinda o6grenciler kisa bir sormacayr da
ogretmen esliginde doldurdular. Anket sorulari sayesinde ¢ocuklarin Almancaya
mi yoksa Tiirkceye mi daha hakim olduklar: tespit edilmistir. Bu makalede Cito Iki
Dillilik Testi’nin sonuglart sunulmaktadir. Sonuglar, dengeli iki dillilige sahip
¢ocuklarin hem Almanca hem de Tiirkce becerilerinin ¢ok gelismis oldugunu
gostermektedir. Ayni sekilde bu cocuklarmm meta dil algilarmmin da ¢ok yiiksek
oldugu anlasiumaktadir. Egitim planlayicilarin iddialarinin aksine, anadilde ¢ok
saglam bir temele sahip olan ¢ocuklarin ikinci dilde de benzer bir seviyeye sahip
olduklari ortaya ¢ikmustir. Bulgular Cummins’in baglasik derin yapt modeli ve esik
kuramwn test etmek icin kullanilmistir. Alinan sonuclar her iki kuram i¢in de
deneysel destek saglamaktadir.

Anahtar sozciikler: iki dillilik, esik kurami, baglasik derin yapr modell,
Tiirkce, gocmen ¢ocuklari, egitim politikasi
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THE TESTING OF LANGUAGE SKILLS
OF BILINGUAL CHILDREN AND
THE THRESHOLD THEORY

Abstract

Researchers increasingly focus on immigrant minority children’s development
of language proficiencies. Mostly based on limited number of informants,
researchers and school practitioners claim language deficiency and/or subtractive
bilingualism on behalf of immigrant minority children. In most multilingual
settings, schools only measure immigrant minority children’s mainstream
language skills rather than their home language skills. On the basis of proficiency
levels in the second language, most immigrant children are considered to be
language-impaired. In order to provide appropriate schooling for such children,
bilingual testing is vital. Given the multilingual composition of schools in Duisburg
(Germany), policy makers carried out multi-level bilingual proficiency tests. This
test included six sections: phonemic differentiation, cognitive concepts, passive
vocabulary, text comprehension, active vocabulary, and sentence imitation. The
first four sections of the test were presented to children digitally (on computer
screen), while the last two were done traditionally (pen and paper). Apart from
these tests, children completed a short survey questionnaire. On the basis of the
survey instrument, it was possible to find out in which language, German or
Turkish, children were dominant. In this article, empirical results of the Cito test
are presented. The results show that balanced bilingual children have much higher
skills in both German and Turkish. Moreover, they have higher metalinguistic
awareness. As opposed to policy makers’ claims, children, who have a much firmer
basis in the mother tongue, have much better skills in the second language. The
findings were primarily used to test Cummins’ cognitive underlying proficiency
hypothesis and thresholds theory. The results provide solid empirical evidence for
both theories.

Key words: bilingualism, thresholds theory, cognitive underlying proficiency,
Turkish, immigrant children, language policy
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Giris

Gogmen c¢ocuklarinin dil becerileri dilbilim ¢alismalarinin konusu olmaya
devam ediyor. Cogu zaman dar kapsamli ve ¢ok az sayida denekle yapilan
caligmalardan yola ¢ikilarak gé¢men Tiirk ¢ocuklarinin dil becerilerinin yetersiz
oldugu, kisithi iki dillilikten dolayr okulda basarisiz olduklari gibi sonuglara
varilmaktadir. Daha da kaygi verici olani, gocuklarin sadece Almanca dil becerileri
Olciilerek onlarin hangi tiir okullara gidecegi kararlastirilmaktadir. Evde ¢cogunlukla
Tiirkge 6grenmis bir ¢ocuk Almanca testinden diigiik puan alinca bu ¢ocuk zihinsel
becerilerinde hi¢ bir sorun olmamasina ragmen dogrudan 6grenme zorlugu olan
cocuklar okuluna yonlendirilmektedir. Cocuklarin Tiirkge becerisi goz Oniinde
bulundurulmadig: i¢in bilissel becerileri eksik degerlendirilmis olmaktadir. ki dilli
cocuklarin kendilerine uygun okullara gonderilebilmeleri icin iki dilli testlerin
olmasi sarttir. Burada 6nemli bir ayirdimda bulunmamiz gerekmektedir. iki
dilliligin 6l¢timii ile iki dildeki becerilerin 6nemi farkli seylerdir. Heniiz, literatiirde
iki dilliligin 6l¢iimiine iliskin ¢ok yetkin araglar bulunmamaktadir. Ancak
Almanya’daki gé¢men c¢ocuklarinin hem anadillerindeki hem de Almancadaki
becerilerinin 6l¢lilmesi, ¢ocuklarin uygun okullara génderilebilmesi i¢in gereklidir.
Bu ihtiyaci kavrayan Duisburg sehrinin Egitim Dairesi ilk agsamada en kalabalik
gocmen grubu olan Tiirkceye yonelik olarak bir test gelistirilmesini gerekli
gormiistiir. ki dilli cocuklarin konustuklari her iki dilde de becerilerinin tespit
edilmesinin ¢ocuklarin egitim yagamlar: ile ilgili isabetli kararlar alinabilmesinin
birinci kosulu oldugu nihayet anlagilmistir. Bu makalede Duisburg kentinde toplam
5.330 ¢ocugun yer aldig1 ¢alismanin sonuglari iki dillilikle ilgili 6nemli bir kuramin
test edilmesi amaciyla incelenecektir. Ozellikle, caligmaya katilan iki dilli Tiirk
cocuklarmin Tiirkge ve Almanca becerileri arasindaki iliski baglasik derin yapt
modeli agisindan tartisilacaktir.

Esik Kurami

Iki dilliligin biligsel beceriler {iizerindeki etkisi iizerine en kapsamli
caligmalardan birisini Kanadali dilbilimci Jim Cummins yapmigtir. Cummins
(1979) literatiirde esik kurami olarak bilinen ¢alismasiyla iki dilliligin zihinsel
beceriler tizerindeki etkisi konusunda ¢ok farkli bir yaklasim sunmustur. 1970°1i
yillara kadar iki dilliligin egitim ¢evrelerinde “ciddi bir sorun” olarak algilandigin
diigiintirsek, Cummins’in aragtirma sonuglar1 yeni bir doénemin baslangicini
olusturmustur. Biligsel becerilerin gelisiminin akademik basarinin temeli oldugu
her egitimci tarafindan bilinir. Dil gelisimi ve biligsel gelisim arasindaki iligki iki
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dilli ¢ocuklarm okul basarilartyla yakindan ilgilidir. Cummins’e gore, iki dilli
cocuklarin biligsel becerilerinin diizenli gelisebilmesi ve iki dilliligin zihinsel
gelisim iizerinde yapacagi olumlu etkiden faydalanbilmeleri igin dilsel beceriler
acisindan belli bir seviyeye ulagmalar1 gereklidir. Bu temel seviye dilsel ve biligsel
bir esik niteligindedir. Esik kurami dengeli ve baskin iki dilliler arasindaki farkin
anlagilmasi i¢in 6nemlidir. Bu kuramda, her biri iki dilli ¢ocuk igin farkli sonuglar
ifade eden iki farkli esik vardir. iki dilliligin olumsuz etkilerinden kaginmak icin
iki dilli bir ¢ocuk her iki dilde de birinci esige ulasmak zorundadir. Esik kuraminin
daha iyi anlagilmasi i¢in Baker’mn (2006) yaptigi gibi gorsel bir benzetme ile
aciklayalim. Biligsel becerilerle dilsel becerilerin barindigr ii¢ katli bir ev
disiinelim. Eger ¢cocuk dilsel beceriler agisindan evin birinci katinda bulunuyorsa
bu cocugun hem biligsel becerilerinin hem de dilsel becerilerinin eksiklikler
icerdigi diislinlilmelidir. Bu seviyede bir cocuk kendisini ¢ok iyi ifade edemeyecek,
ileri diizeyde zihinsel islemler gerektiren islemleri de yapamayacaktir. Bu
seviyedeki cocuklar kisitl iki dillilige sahiptirler ve her iki dilde de yasitlarina
oranla daha geridedirler. Bu durumun g¢ocuklarin zihinsel gelisimine etkisi ¢ok
olumsuzdur. Evin ikinci katinda bulunan g¢ocuklar birinci esige ulagmis olarak
nitelenebilirler. Bu seviyedeki iki dilli ¢ocuklar baskin iki dillidirler, yani dillerden
birinde yas grubunun ozelliklerine sahiptirler ancak diger dilde istenilen seviyede
degillerdir. Birinci esige ulagsmis olan ¢ocuklarin zihinsel becerileri yas grubu
ortalamasindan fazla bir sapma gdstermez, ¢ocuklar olagan bilissel becerilere
sahiptirler. iki dilliligin ¢ok olumlu faydalarmin elde edilebilmesi ve biligsel
becerilerin en {ist seviyede gelisebilmesi i¢in iki dilli ¢ocuklarin evin iigiincii katina
yani ikinci esige ulagabilmeleri gerekmektedir. Bu asamadaki cocuklar1 dengeli iki
dilli olarak nitelemekteyiz ve iki dilliligin bu asamada biligsel beceriler {izerinde
¢ok olumlu ve gliclendirici etkide bulundugunu goriiyoruz. Tek dilli cocuklara gore
bu seviyedeki cocuklarin ¢ok daha yaratict ve ileri diizeyde zihinsel islem
gerektiren durumlarda gok daha basarili olduklarini goriiyoruz. Iki dilli cocuklar
acisindan ulasilmasi gereken beceri diizeyi ikinci esik seviyesidir.

Cummins sonraki caligmalarinda iki dilin geligsiminin bir biriyle baglantil
oldugu hipotezini 6ne silirmiis ve bu durum anadili 6gretiminin 6nemini bir kez
daha gozler oOniline sermistir. Developmental interdependence hypothesis olarak
bilinen bu kuram ikinci dilde ulagilacak olan beceri seviyesinin belli oranlarda
birinci dildeki beceri seviyesine bagli oldugunu onermektedir. Diger bir deyisle,
birinci dildeki kavram gelisimi ne kadar zenginse, ikinci dil de o oranda
gelisecektir. Bu iliski her ne kadar farkli ¢aligmalarla test edilmisse de bu konu
tizerinde ¢ok kapsamli caligmalar yapilmamigtir. Bu makalede iki dil arasindaki
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beceri seviyesinin iddia edildigi gibi bir iliskiye sahip olup olmadigi konusunda
¢ok somut veriler sunuyoruz.

Okul Basarisi ve Dil Becerileri

Tirk go¢cmenlerin  biliylik c¢ogunlugu Tiirkiye’de kirsal kesimlerden
gelmektedir. Anne-babalari biiylik kismu diigiik egitime sahiptir. Her ne kadar
Tiirk anne-babalar egitime ¢ok 6nem verse de evde ¢ocuklarina yeteri kadar destek
verememektedirler. Ozellikle egitim dilinin Almanca, Fransizca veya Hollandaca
oldugu durumlarda bu destek daha da azalmaktadir. Okul ve ev kiiltiirii arasindaki
bliyiik farkliliklar, anna-babalarin yabanci dil becerileri velilerin ¢ocuklarin
egitiminde s6z sahibi olmasini ve bu siirece etki etmesini olumsuz etkilemektedir.
Bu kisitliliklar1 géz oniinde bulundurmayan Alman veya Hollandali egitimciler,
bliylik bir genelleme ile, Tiirk ailelerin c¢ocuklarinin egitimine hi¢ ilgi
duymadiklarin1 ve egitime kayitsiz olduklarini diigiinmektedirler. Ayrica, anadili
Almanca veya Hollandaca olan ¢ocuklarla Tiirk ¢ocuklarinin dil becerileri tahmini
yontemlerle kiyaslanarak Tiirk ¢ocuklarinin zihinsel ve dilsel gelisimlerinin ¢ok
daha geride oldugu onerilmektedir. Bazi bilim adamlari, 6rnegin Driessen (1996),
yaptiklar1 ¢aligmalarla ilkdgretim sonunda Arap ve Tiirk ¢ocuklar ile Hollandali
cocuklar arasinda dilsel ve biligsel gelisme agisindan iki yillik bir gerilik oldugunu
onermektedir. Ancak kiyaslamanin is¢i kokenli Tiirk ailelerinin ¢ocuklart ile
yiiksek egitimli Hollandali velilerin ¢ocuklar1 arasinda oldugunu vurgulamamiz
gerekmektedir. Bu bulgunun sasirtict hi¢ bir yani yoktur ¢iinkii sosyal statli ve
egitim seviyesi arasindaki farkliliklarin bu tiir sonuglar vermesi kaginilmazdir. Eger
aile kokeni benzer olan Tiirk ve Hollandali ¢ocuklar kiyaslanmis olsa idi farkliligin
ciddi olmadig1 kolayca goriilebilirdi. Benzer bir kiyaslama diisiik egitimli
Hollandalilarla yiiksek egitimli Hollandalilarin ¢ocuklar arasinda yapilmis olsaydi,
benzer farkliliklar goriiliirdii. Ancak egitim planlamasi yapan c¢evreler bu tiir
verilerden yola ¢ikarak, gégmen ¢ocuklarina iliskin yanlis kanilar olusturmakta ve
bu durum g¢ocuklarin uygun olmayan okullara yonlendirilmesinde ciddi bir etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal farkliliklar iizerinde durmak yerine milliyet
farklilig1 6ne plana ¢ikarilarak Tiirk grubu bir biitiin olarak tek bir kefeye konulmus
olmaktadir. Bu durumun egitim bilim agisindan ciddi mesajlar1 vardir. ikinci bir
yanilgi da go¢men G6grencilerin okul basarisizliginin ¢ocuklarin evde konustuklari
ana dillerine fatura edilmesidir. “Evde farkli bir dil konustuklar1 i¢in basarisiz
olmaktadirlar” gibi hi¢ bir bilimsel veriye dayanmayan iddialar 6ne sliriilmektedir.
Aslinda, bu goriisiin karsiti bilimsel veriler mevcuttur. Ornegin, Klatter-Folmer
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(1996) Tiirk cocuklarmin Hollanda ilkdgretim okullarinda basari oranlarini
arastirdigi doktora caligmasinda, O6grencilerin bagari oranlart ile anadil becerileri
arasinda ¢ok yakin bir iliski tespit etmistir. Ayrica, Hollandaca becerileri {ist
diizeyde olan ¢ocuklarin Tiirk¢e becerilerinin de iist seviyede oldugu goriilmiistiir.
Ayni sekilde Tiirkge dil becerileri ile okul bagarisi arasinda da ¢ok yakin bir iligki
tespit edilmistir. Okul basaris1 en yiiksek olan 6grencilerin hem Tiirk¢e hem de
Hollandaca becerilerinin ileri diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Hem Bati Avrupa basin yayin organlart hem de politikacilar eliyle Tiirk
goegmenlere ve ¢ocuklarina kars: yiiriitiilen en ciddi kampanya uyum (entegrasyon)
odakli olanlardir. Tiirk gé¢menlerin anadillerinde konugmalarint uyuma en biiyiik
engel olarak gosteren siyasiler, hem egitim kurumlarim hem de yazili ve gorsel
basini yanlarma alarak Tiirk¢e konugmanin hem toplumsal hem de egitim agisindan
kabul edilemez oldugu iletsini yaymaya c¢aligmaktadirlar. Bu durum gég¢men
ailelerini ve c¢ocuklarint sosyal-psikolojik acidan ciddi sekilde etkilemekte,
farkinda olmadan insanlar Tiirk¢e konusmaya tereddiit etmektedirler. Bilimsel hig
bir dayanagi olmayan bu yaklasim kusaklar arasinda anadilin erozyona ugramasina
neden olmaktadir. Hollanda’da yapilan bazi bilimsel ¢alismalar anadilin hi¢ bir
sekilde uyuma engel olmadigini ayrica egitimde basariya kostek degil aksine
destek oldugunu ortaya cikartmistir. Driessen, van der Slik ve de Bot (2002)
yaptiklari genis kapsamli arastirmada tartismaya son noktay1 koymuslardir. Anadili
Hollandacadan farkli lehgeler olan ¢ocuklarla anadili Hollandaca olan c¢ocuklari
kiyasladiklarinda evde farkli leh¢e konusan c¢ocuklarin Hollandaca konusan
cocuklardan ¢ok daha {istiin basar1 gosterdikleri anlagilmistir. Bu bulgu bile anadili
karsiti kampanyalar1 yavaglatmis ve meselenin daha ¢ok sosyal sinif ve velilerin
egitim seviyesiyle baglantili oldugu anlasilmistir. Driessen, van der Slik ve de Bot
(2002) yaptiklar istatistiksel analizlerin evinde Hollandaca disinda bir dil konusan
cocuklarin Hollandacalarinin diger Hollandali ¢ocuklardan higte geri olmadigim
belirtmiglerdir. Ozellikle Giiney Hollanda bolgesinde Limbérg anadiline sahip
cocuklar okul disinda ¢ok az Hollandaca konustuklari halde Hollandaca
testlerinden en yiiksek sonuglari almiglardir. Halk arasinda yaygin olan kaninin
aksine, evinde Hollandaca disinda bir dil konusan ¢ocuklarin egitimde ¢ok basaril
olduklarimi gostermislerdir. Bu durumun gog¢men aileler tarafindan bilinmesi de
onemlidir. Bu sekilde anadillerine karst bir tutum gelistirmeleri 6nlenmis olur.
Cocugun saglikli biligsel gelisimi i¢in anne-babanin en hakim oldugu dilde
cocuguyla iletisim kurmasi ¢ok dnemlidir. Egitim kurumlart agisindan da alinmasi
gereken mesaj, tutarli iki dilli programlarin ¢ocuklarin dil gelisimine katki
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saglayacag1 gibi okul basarilarini da artiracagidir. Okulda kullanilan dilin etkili
Ogrenimi anadilinde atilacak olan saglam temelden ge¢mektedir. Bu sekilde
gocmen c¢ocuklarinin okul yasamlarinda basarisiz olmalarinin da oniine gecilmis
olacaktir.

Hollanda benzeri tartigmalar Alman egitim ¢evrelerinde de sikga yapilmaktadir.
Alman kamuoyu ve egitim ¢evreleri Tiirk gocuklarinin egitimdeki basarisizliginin
yegane nedeni olarak evlerinde anadillerinde konusmalarini ve Almanca
becerilerinin kisithligim gostermektedirler. Ammermiiller’e gore (2005), gdgmen
¢ocuklarinin diisiik okul basarisinin nedeni bu c¢ocuklarin Alman c¢ocuklarina
kiyasla okula ge¢ kayit yaptirmalari ve evlerinde 6grenmeye uygun ortamlarin
olmayisidir. Tiirk ve Alman ¢ocuklar1 arasindaki en onemli farkliliklar, Alman
cocuklarin daha yiiksek dereceli okullara gitmeleri, evlerinde Ogrenmeyi
kolaylastiracak daha uygun ortamlarin olmasi, ¢ok sayida kitaba sahip olmalar ve
gogmen cocuklarinin evde Almanca disinda bir dil konusmalaridir. Yapilan bu
tespitler yine egitimde basarisizligin failinin anadili oldugunu vurgular niteliktedir.
Almanca digindaki anadilleri suglu gosterilmeye devam edilmektedir. Bu makalede
sunulan bilimsel veriler ilgili ¢evrelere verilecek olan en somut ve kesin yanit
olacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismanin bulgulari anadili ve ikinci dil arasindaki
iliskiyi saptamasi agisindan da ¢cok dnemlidir.

Deneysel Calisma

Bu arastirma yoluyla Cummins’in baglasik derin yapir modelinin test edilmesi
amaglanmistir. Bu kurama gore ¢ocuklarin ikinci dilde ulasacaklari beceri seviyesi
onlarin birinci dildeki beceri seviyeleriyle dogru orantilidir. Anadilinde beceri
seviyesi ne kadar yliksekse 0grenilen ikinci dilde de benzer seviyeye ulagilacaktir.
Bu iligkinin goriilebilmesi i¢in Hollanda Test Merkezi (Cito) tarafindan gelistirilen
iki dillilik testi onemli bir islev gorecektir. Once Hollanda’da Tiirkce ve
Hollandaca olarak gelistirilen test (Verhoeven, 1990), Duisburg sehri Egitim
Dairesinin talebi iizerine Cito tarafindan Almancaya Cito Sprachtest adiyla
uyarlanmigtir (Konak, 2005). Amac¢ c¢ocuklarin Almanca becerilerini okula
baslamadan 10 ay Once tespit etmektir bdylece, dil becerilerinde gerilik olan
¢ocuklar saptanabilecek ve fazladan dil dersleri almalari saglanmis olacaktir.
Cocuklarin dilsel ve biligsel becerilerinin dogru saptanabilmesi ve uygun egitimin
verilebilmesi i¢in Duisburg kentinde ikinci biiylik grup olan Tiirk ¢ocuklari i¢in de
Tiirkge test kullanilmustir.
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Cito Sprachtest’i alt1 boliimden olugsmaktadir:
1) Ses bilgisi — 30 soru

2) Biligsel kavramlar — 65 soru

3) Pasif sozciik dagarcigi — 60 soru

4) Metin kavrama — 20 soru

5) Aktif sozciik dagarcigi

6) Tiimce tekrari

Son iki boliim geleneksel kalem-kagit testidir ve 6gretmen esliginde yapilmali-
dir. Cocuklarin okuma yazma becerilerinin olmadig1 disiiniilerek, ilk dort bolim
bilgisayar ortamina uyarlanmis ve gorsel ve isitsel olarak simav c¢ocuklara
sunulmustur. Bu makalede sadece ilk dort boliimle ilgili sonuglar sunulacaktir.
Siavin bir pargasi olarak ¢ocuklarla bir anket ¢aligmasi yapilmig ve bu sormacada
cocuklara evde konustuklar dil, hangi dili daha iyi konustuklar1 vb. gibi sorular da
sorulmustur. Bu sorularin yanitlarina gore ¢ocuklar1 degisik gruplara ayirmak
mimkiin olmustur.

Denekler

Duisburg kentinde ilkdgretim okuluna baslayacak olan ¢ocuklarin tamami Cito
Sprachtest’ini yapmiglardir. Toplam 5.330 6grenci smavi yapmistir. Cocuklarin
doldurdugu anket sorularindan yola ¢ikilarak g¢ocuklar konugtuklari dile gore
siiflandirilmistir. Ayrica ¢ocuklar hangi dili daha iyi konustuklarini da belirtmisler
ve bu bilgi dogrultusunda da Tiirk cocuklar1 Tiirk¢eyi iyi konusan ve Almancayi iyi
konusan seklinde iki gruba ayrilmiglardir. Asagida sunulan Tablo-1’de ¢ocuklarin
dil gruplarina gore dagilimi sunulmaktadir.

Tablo 1: Ogrencilerin dil gruplarma gére dagilimi

Gruplar Say1 %
Anadili Almanca 2954 55.4
Almanca baskin Tiirk (AB-Tiirk) 357 6.7
Almanca baskin diger 483 9.1
Diger diller 295 5.5
Tiirkge baskin Tiirk (TB-Tiirk) 1241 23.3
Total 533001 100.0
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Tablo 1’den anlasildigi gibi Duisburg kentinde okula baslama c¢agindaki
cocuklarm %29’u Tirk kokenlidir. Bu c¢ocuklarin %6.7’si  Almancalarinin
Tiirkgelerinden daha iyi oldugunu ve agirlikli olarak Almanca konustuklarini
belirtmislerdir. Diger taraftan ¢ocuklarin %231 Tiirkge becerilerinin daha baskin
oldugunu ve ¢ogunlukla Tiirk¢e konustuklarini iddia belirtmislerdir.

Anket kismindan alinan sonuglara gore:

1) Duisburg sehrinde Almanca disinda 37 farkli dil konusulmaktadir ve toplam
6grenci niifusunun %44.6’s1na tekabiil etmektedir.

2) Bu ¢ocuklarin %29’u Tiirk¢e konusurken, %15 kadar1 Lehge, Rusga, Farsca
gibi diger dilleri konugmaktadirlar.

3) Cocuklarin %55.4’1i sadece Almanca konusmaktadir.

Anket sonuglari bile Duisburg kentindeki ¢ok dilliligin boyutunu ve
zenginligini gostermektedir. Biz bu makalede alinan tiim sonuglar1 degerlendirme
imkanma sahip olmadigimiz ig¢in genel hatlariyla Tiirk ve Alman gruplan
arasindaki farkliliklar inceleyecegiz. Calismaya katilan ¢cocuklarin yaslariyla ilgili
bilgi 6nemli oldugu i¢in Tablo-2’de bu bilgiyi sunuyoruz.

Tablo 2: Smava katilan ¢ocuklarin yas dagilimi

Gruplar Yas Gruplari Bilinmeyen | Toplam
<5555 556 | 665|657 |7>

Alman 26 | 424 | 1132 [ 795 71 16 |92 2556
AB-Tirk |0 |29 115 99 14 2 0 264
AB-diger |9 | 60 170 145 16 5 17 422
Diger 1 131 105 84 18 5 5 249
TB-Tirk |7 |96 404 282 49 9 16 863
Toplam 43 1640 | 1926 | 1402 | 168 37 | 135 4354

AB-Tirk: Almanca baskin Tiirk;
AB-diger: Almanca baskin diger dil gruplart;
TB-Tiirk: Tiirk¢e baskin Tiirk.

Sonuglar

Caligmaya Duisburg kentinde okula baslayacak olan c¢ocuklarin tamami
katildig1 i¢in, bulgularin temsil giicii ¢ok yiksektir. Ayrica, ¢ocuklarin farkli dil
becerilerini 6l¢gmek de onlarin dilsel becerilerini anlamak agisindan O6nemli bir
avantaj saglamaktadir. Testin temsil giicii ile gecerligi farkli seylerdir, dolayisiyla,
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testin tiim boliimleri {izerinde yapilan gegerlik test sonuglar1 da 6lgiim aracimizin
gegerligi ve giivenilirligi agisindan fikir vermektedir. Sonuglar oldukga yiiksek
Alpha giivenilirlik degerleri ortaya ¢ikarmistir:

Test boliimii Almanca Testi Alpha degeri | Tiirk¢e Testi Alpha degeri
Biligsel kavramlar .84 .83
Pasif sozciik dagarcigr | .84 .80
Ses bilgisi .90 .87
Metin kavrama 81 .66

Sonuglardan gorildigi gibi metin kavrama gegerlik sonuglart diger boliimlere
gore daha diisiiktiir. Ozellikle Tiirkge testinin Alpha degeri Almancaya gore
oldukea diistiktiir.

Asagida sunulan Tablolarda anadili Almanca olan ¢ocuklarla, Almanca baskin
Tiirk (AB-Tiirk) ve Tiirk¢e baskin Tiirk ¢ocuklari (TB-Tiirk) kiyaslanacaktir. Diger
goecmen gruplar iginde Tiirk grubunun durumunun goriilebilmesi i¢inde onlarla da
kiyaslamalar yapilacaktir. Sonuglarin geneli incelendiginde tek dilli Alman
cocuklarmin Almanca testinin tiim bdliimlerinde en yiiksek puanlari aldigim

goriiyoruz. iki Tiirk grubunun sonuglari ise cok ilging bulgular icermektedir.

Grafik 1: Alman ve AB-Tiirk gruplarinin Almanca test sonuglari
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Grafik-1’de goriildiigii gibi tek dilli Alman ¢ocuklar1 ve Almancasi baskin olan
Tirk c¢ocuklar1 arasinda Almanca becerileri agisindan oOnemli farkliliklar
goriilmektedir. Yapilan t-test sonuglart bu farkin anlamli oldugunu gostermektedir.
Almancasi daha iyi oldugunu séyleyen Tiirk gogmen ¢ocuklar ile anadili Almanca
olan Alman ¢ocuklarinin Almanca becerileri arasinda okula baslamadan 6nce ¢ok
ciddi bir fark goriilmektedir. Bu farkin yillar i¢cinde kapanip kapanmayacagi ancak
ek testlerle ve bu ¢ocuklarin takibiyle miimkiin olabilir. Ancak Tiirk ¢ocuklarinin

ciddi bir dezavantajla egitim yasamlarina basladiklari ortadadir.

Grafik-2’de goriildiigii gibi tek dilli Alman ¢ocuklart ile Tiirk¢esi baskin olan
Tiirk cocuklarinin Almanca dil becerileri arasinda ¢ok daha belirgin bir fark
goriilmektedir. Bu sonuglardan Tiirkgesi baskin oldugunu sdyleyen grubun okulda
cok ciddi zorluklar ¢ekecegini tahmin etmek zor olmasa gerek. Ancak son
sOziimiizli sOylemeden once diger sonuglarin da dikkatlice incelenmesinde fayda

vardir.

Grafik 2: Alman ve TB-Tiirk gruplarinin Almanca test sonuglar
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Tiirk gogmen g¢ocuklarmin Almanca dil sonuglari sadece Alman 6grencilere
kiyasla zayif kalmamakta diger gocmen gruplarla kiyaslandiginda da farkliliklar
gozelenmektedir. Grafik 3’te goriilebilecegi gibi Almancast baskin oldugunu
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belirten Rus, Polonyali, vb. gé¢men c¢ocuklarimin Almanca becerileri Almancasi
baskin olan Tiirk ¢ocuklarindan daha ileridedir.

Grafik 3: Almanca baskin diger ve AB-Tiirk gruplarinin Almanca test sonuglari
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Anadili Almanca olan ¢ocuklarin test sonuglar diger tiim gruplardan ¢ok daha
yiiksektir. Beklenen okulda alinan egitimle bu farkin ortadan kalkacagi seklindedir.
Ancak okullarda iki dilli egitimin verilmiyor olmast bu beklentiyi biraz
zayiflatmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken konu, Almancam daha iyi diyen
Tiirk ¢ocuklarinin hem Almanlara hem de diger etnik gruplardaki ¢ocuklara gore
daha zayif olmalaridir. Ancak Grafik 4’te goriildiigli gibi Almancam daha iyi diyen
Tiirk ¢ocuklarmin anadili baskin diger gogmen gruplarindaki ¢ocuklara gore daha
iistiin oldugu anlasilmaktadir.

Grafik 4: Almanca disinda dilleri konusan go¢men gruplarla Almancasi baskin
Tiirk grubun Almanca test sonuglarinin kiyaslanmast
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Aliman sonuglar biligsel kavramlar ve pasif sozcilk dagarcigi agisindan
Almancas1 baskin Tiirk grubun diger gd¢men c¢ocuklarina kiyasla daha iyi
oldugunu goriiyoruz. Ancak Tiirkgesi baskin Tiirk grupla diger go¢cmen
cocuklarmin Almanca sonuglarimi kiyasladigimizda bu farkin Tiirk grubun aleyhine
oldugunu goriiyoruz. Grafik 5°te sunulan sonuglar Tiirk c¢ocuklarinin Almanca
becerileri agisindan Duisburg kentinde en alt sirada olduklarin1 gostermektedir.

Grafik 5: Almanca disinda dilleri konusan gd¢men gruplarla Tiirkgesi baskin Tiirk
grubun Almanca test sonuglarinin kiyaslanmasi
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Bu béliimde Almancasi ve Tiirkgesi baskin oldugunu belirten iki Tiirk grubun
Almanca ve Tiirk¢e sinav sonuglarini kiyaslayarak baslangicta ortaya koydugumuz
arastirma sorularina yanmit verecegiz. Beklenildigi gibi Almancam daha baskin
diyen Tiirk ¢ocuklarinin diger Tiirk grubuna oranla Almanca test sonuglari daha
tyidir. Grafik 6’da sunulan sonuglar bu farkin biiyiik oldugunu gostermektedir. Bu
ayn1 zamanda ¢ocuklarin kendi dil becerilerini degerlendirmede ne kadar isabetli
bildirimde bulunduklarini da gosterdigi i¢in ¢ok anlamlidir.

Grafik 6: Almanca ve Tiirkgesi baskin olan iki Tiirk grubun Almanca test sonuglari
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Bu arastirmanin en 6nemli sonuglar1 Tiirkce test sonuglarinin kiyaslandiginda
ortaya ¢ikmaktadir. Almanca dil testinin sonuglar1 beklenen farkliliklart gosterdigi
icin dogal karsilanmist1 ancak Tiirkce dil testinin sonuglar1 Tiirkgem daha iyi diyen
Tirk c¢ocuklarinin Tirkge becerilerinin  Almancam daha iyi diyen Tirk
¢ocuklarindan daha zayif oldugu gercegi ortaya ¢ikmaktadir. Grafik 7°de bu ilgi
¢ekici sonuglar sunulmustur.

Grafik 7: Tiirkge test sonuglart
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Iki dillilikle ilgili baz1 temel kavramlarin ¢cok daha iyi anlasilmasi i¢in Grafik
7’de ortaya c¢ikan sonu¢ ¢ok Onemlidir. Dengeli iki dilliligin yolu anadil
becerilerinde ulasilan seviyeden gegmektedir. Alinan sonuglar bunu agik bir sekilde
ortaya koymaktadir. Almancam daha baskin diyen Tiirk ¢ocuklarinin aslinda
Tiirkgelerinin de ¢ok iyi diizeyde oldugu hatta, Tiirkcem daha iyi diyen Tiirk
cocuklarindan daha iyi seviyede oldugu anlagilmaktadir. Cummins’in baglasik
derin yap1 hipotezini daha saglikli test edebilmemiz agisindan Almancam baskin
diyen grubun hem Almanca hem de Tirkce test sonuglarini kiyaslamamiz
gerekmektedir. Grafik 8’de bu sonuglar sunulmustur.

Grafik 8: Almancasi daha baskin olan grubun Almanca ve Tiirk¢e sonuglari
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Grafik 8’den anlagildig1r iizere Almancasinin baskin oldugunu iddia eden
cocuklarin aslinda Tiirk¢e becerileri Almancalarindan daha istiindiir. Cummins’in
hipotezi acisindan birinci ve ikinci dil becerileri arasinda ¢ok yakin iliski oldugu
tezi bu verilerle dogrulanmistir. Birinci dilde edinilen beceriler ikinci dile de
aktarilmaktadir. Almancam baskin diyen grubun Tiirkge dilsel becerilerinin diger
Tiirk gruptan daha yiiksek olmasi da baglasik derin yapi tezini tamamen destekler
niteliktedir.

Sonuc¢

iki dillilikle ilgili bulgularin yani sira bu calismanin sonuglar1 Almanya’da
Uclincii  kusak olarak biiyliyen Tiirk cocuklarimin egitim yasamlari ve dil
becerileriyle ilgili can alici bulgular igermektedir. Her seyden once Tiirk ¢ocuklari-
nin biligsel ve dilsel becerilerinin diger gruplarla kiyaslandiginda ¢ok daha geride
oldugu gorilmektedir. Anadilde yeteri kadar girdi alamayan Tirk cocuklari
kavramsal gelisimlerini tamamlayamamakta ve akranlarina gore geri kalmaktadir-
lar. Kavram geligimi, dil gelisimi ve biligsel gelisim kosut gelistigi i¢in birinci dilde
edinilen becerilerle ikinci dil arasindaki beceriler arasinda da yakin bir iligki s6z
konusudur. Dil gelisimi eksik kalan Tiirk ¢ocuklarinin zihinsel becerileri de kisith
kalmakta bu onlarin egitim yasamlarinda ¢ok ciddi zorluklarla karsilasmalarina
neden olmaktadir. Egitimle ilgili ¢evrelerin bu bulgulardan ¢ikarmasi gereken ¢ok
sayida ders vardir. Her seyden once Almanca becerilerinin gelistirilebilmesi igin
cocuklarin anadilleri dnemli bir aragtir ve bu kaynaktan yararlanilmalidir. Iki dilli
egitim gogmen Tiirk cocuklarmin egitim yasamlarinda diger cocuklardan geri
kalmamalar i¢in uygulanmasi gereken yegane modeldir. Go¢gmen Tiirk gocuklarina
hizmet gotiirmesi gereken ve yurt disindaki Tiirk cocuklarinin anadillerini
o6grenmesinden sorumlu olan Milli Egitim Bakanligmin ilgili mercileri bu
verilerden gerekli dersi ¢ikarmalidir. Almanya’da egitim yasamlarini biyiik
zorluklarla devam ettirmeye calisan Tiirk ¢ocuklarinin egitim gelecegine sahip
¢ikilmalidir. Bunun en tutarli yolu anadiline yapilan yatirimdan gegmektedir.

Alman sonuglar iki dilli ¢ocuklarda iki dilin geligiminin bir biriyle baglantili
oldugu kuramini desteklemektedir. Ozellikle Almancam baskin diyen Tiirk
c¢ocuklarinin Almanca ve Tiirk¢e test sonuglar1 ikinci dilde ulasilan beceri
seviyesinin kesinlikle birinci dildeki beceri seviyesine bagli oldugunu gostermistir.
Anadilde wulasilan esik seviyesi bu c¢ocuklarin  Almanca seviyelerinin
belirlenmesinde de dnemli bir rol oynamistir. Sunulan sonuglar grup temelindedir
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ve bireysel sonuglarin daha derinlemesine incelenmesiyle birinci ve ikinci esige
ulagsmanin ne anlama geldigi de daha iyi anlasilabilecektir.

Sonuglardan yola ¢ikarak asagidaki tespitleri kolaylikla yapabiliriz:
Aragtirmada yer alan tiim Tiirk ¢gocuklarmin Tiirkge becerileri daha baskindir.

Anadili Almanca olan ve Almancasi daha baskin olan gé¢men g¢ocuklariyla
kiyaslandiginda Tiirk ¢ocuklarinin Almanca becerileri ¢ok daha zayiftir.

Ikinci konuda daha kapsamli bir calisma mutlaka gerekmektedir. Ozellikle
diger yeni gocmen gruplara kiyasla Tiirk ¢ocuklarinin dil becerilerinin ¢ok geride
olmasinin nedenleri mutlaka saptanmalidir.

Ortaya c¢ikan sonuglar daha cok Alman egitim planlayicilarina mesaj
vermektedir. Yillardir submersion diye bilinen “at havuza ister bogulsun, ister
yiizsiin” yaklasimiyla Almanca 6gretmenin miimkiin olmadigi ortadadir. Anadilde
okuma yazma becerileri gelistirilmeden ikinci dilin etkili bir sekilde 6grenilmesi
miimkiin olamamaktadir. Duisburg niifusunun %29’unu olusturan Tiirk 6grenci
kitlesinin egitimdeki basaris1 anadilde alacaklart destek egitime baghdir.
Almanya’da uygulanan Tirkge testinin Tiirkiye’de tek dilli c¢ocuklara
uygulanmasiyla ortaya ¢ok daha anlamli sonuglar ¢ikacak ve anadildeki esikler
tespit edilebilecektir.
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