FIKRA METINLERININ KIZ VE ERKEK
COCUKLAR TARAFINDAN ALGILANISI
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Ozet

Bu calismanin amact kiz ve erkek ¢ocuklarin giilmece metinlerini kavramada
aralarinda anlaml fark olup olmadigini tartismaktir. Bu nedenle birinci sinif
Tiirkge ders kitaplarindaki 6 adet Nasreddin Hoca fikrasi Samsun’daki ilkégretim
birinci smifinda okuyan 120 ogrenciye verilmistir. Birinci sinif 6grencilerinin
giilmece metinlerini okurken ve dinlerken kullandiklar: algilama edingleri alti
fikradan ¢ikarilan 41 soru ile saptanmaya ¢alisilmistir. Elde edilen bulgular SPSS
istatistik paket programi ile degerlendirilmistir. Sonuglar, kiz ve erkek égrencilerin
giilmece metinlerini algilarken kullandiklart kavrama edinglerinin yetersiz
oldugunu gostermigtir.

Anahtar sozciikler: Giilmece metinleri, c¢ocuklarin algilamalari, cinsiyet
Sfarklhiliklar, dil edinimi..

THE PERCEPTION OF HUMOROUS TEXTS BY
FEMALE AND MALE CHILDREN

Abstract

This study aims at discussing if there is a significant difference between male
and female students’ comprehension skills of humorous texts. Therefore, six
Nasreddin Hodja'’s jokes in Turkish books for the first graders in Turkey have been
given to 120 students in Samsun, Turkey. Both reading and listening
comprehension skills of the first graders have been tested through 41 questions
about the six jokes. The data have been analysed by SPSS. It has been indicated
that the comprehension competence of both female and male students can be said
to be insufficient for humorous texts.

Key words: Humorous texts, comprehension of children, gender differences,

language acquisition.



1. Giris

Ingiliz ozan William Wordsworth, “cocuk insanin babasidir” diyerek cocuga
verdigi onemi dile getirmistir. Bedensel, biligsel, toplumsal gelisim igindeki
cocuklar, gelisimlerini tam olarak istenen diizeyde tamamlamak icin kimi araglara
ve ortamlara gereksinim duyarlar. Jean Piaget’in yaptig bilissel gelisim evrelerinin
en uzunu somut islem doénemidir. Bu donem 7 ile 11 yas arasim1 kapsamaktadir.
Cocuklukta 7 yas okur-yazar olmaya baslama yast olup, 11-12 yas ise dil edinim
stirecinin tamamlandig1 yastir. Cocuklara bu donemde sunulan ders i¢i ve ders dist
materyallerin ¢ocuklarin dilsel gelisimine biiyiik katki sagladigi yadsinamaz bir
gergektir. Kitaplar, sunulan bu materyallerin basinda yer almaktadir. Iyi bir okur
olmamiz, okuma aligkanlig1 kazanmamiz, okur-yazar olma yasimizdaki nitelikli
kitaplarin varligi ile olast hale gelmektedir.

Kavcar, Oguzkan ve Sever (1997:28) ilk okuma 6gretiminin 6zel amaglarini ve
bu 6gretimle 6grencilere kazandirilmak istenen 6zellikleri soyle 6zetlemektedirler:

- Tiirk¢e’yi dogru, etkili kullanmay1 saglayan temel becerileri kazanma, Tiirk
dilini sevime,

- Sozciik dagarciklar ile sozlii anlatim becerilerini gelistirme,

- Diline giren basit sdzciik ve climlelerden baslayarak, sozciik, hece ve harflerin
okunusunu belleme, ¢abuk ve anlamli okumay1 saglama,

- Okuma-yazma aligskanlik ve zevkini edinme,

- Toplumda iletigimi saglayan onemli etkenlerden biri olan okuma-yazmanin
temelini davranis olarak kazanma.

Yukarida planlanan &6zel amaglarin gergeklesmesi ¢ocuga goére metinlerin
secimi ile olasidir. Binyazar (1983:63) “Cocugu anadilinin begenisine vardiran
metinler gergeklik, inandiricilik, sorunsallik ve begeni yoniinden yetkin olmalidir”
der. Anadili 6gretmeye yonelik oldugu icin “metinlerin ulusallik 6zelligi”
olusturdugunu ve “dil yetkinliginin en 6nemli 6zellik” oldugunu eklemektedir
(Binyazar 1983:63). Binyazar (1983) tarafindan ileri siiriilen 6zellikler Nasrettin
Hoca fikralarinda yer aldigi igin, bu fikralar Ilkdgretim Tiirkge kitaplarinda yer
almaktadir. Fikralar giiliingliige neden olan giilmece metinleridir. “Gililmece tiiri
metinlerde biri yilizeyde digeri ise alt yapida olmak iizere iki ayr1 metin
bulunmaktadir. ki metnin gakistig1 nokta giiliinen noktadir ve giilme olay1 da iki



ayrt metnin ¢akismasindan dogan ruhsal gerginli§in patlama noktasinda ortaya
cikar” (Oziinlii 1992:194). Nash (1986:35) giilmece metinlerinin olusumunda 3 ana
boliimden sz eder: birinci bolim giilmece metninin konusunu, kim ya da ne ile
ilgili oldugunu gosteren bir yonelme durumunu; yiizeydeki olay1 gosteren baglam
ikinci durumu; ve celiskilerin ortaya ciktigi, niikte c¢ekirdegini iceren celiski
noktasi da ti¢iincli durumu gosterir.

Fikralar, baslangi¢ (sergileme) boliimiinden, sonug¢ (hiikiim ve yargi)
boliimiine degin dinleyenin ya da okuyanin zihninde bir metin olusturur. Ayni
bigimde sonu¢ boliimii de bir metin olusturur. Ancak olusturulan bu metinler
birbirleriyle uyusmaz ve ortaya bir ¢eligki ¢ikar. Cikan bu ¢eligki giilmeceye
neden olur (Ulper 2002:15).

Dilbilimsel bir yaklasimla ele alindigi zaman, fikralarda pek az dil dis1
ozellikler bulundugu, dilbilim alanlari i¢inde de sesbilim, bi¢imbilim ve sézdizim
ozelliklerinin, etnik toplumlara iliskin fikralarin digindaki fikralarda yer almadig:
goriiliir (Oziinlii 1999:95). Ote yandan fikralarda Grice’in nicelik, nitelik, baglant:
ve bi¢im ilkelerinden herhangi birinin yoklugu ve Halliday’in (1975) ileri stirdiigii
dilin yedi islevi olan, ara¢ olma durumu, diizenleyici islevi, etkilesim islevi,
bireyselci islevi, kesfedici islevi, tasarim islevi ve bilgi saglayici islevlerinden biri
ya da birkacinin ¢ignenmesi giilme olaymi gergeklestirir, ruhsal patlamaya yol
acar.

Metnin kurgusu verilen fikralardaki giiliing olan1 gorebilmek, algilayabilmek
ve anlatabilmek okumaya yeni baglayan ilkdgretimin birinci basamagindaki
cocuklar igin kolay olmamaktadir (Kiziltan 2002). Dogu Akdeniz Universitesi I.
Uluslararas1 Egitim Konferansinda sunulan ¢alismada ilkdgretim birinci
basamagindaki ¢ocuklarin giilmece metinlerini anlamadiklar1 ortaya konmustur.
Sozii edilen ¢alismada cinsiyete gore farkliliklar ele alinmamustir.

Kiz ve erkeklerin yeteneklerine gore farklilik gosterdigi g¢esitli arastirmalarla
kanitlanmigtir. Bu farklilik cinsiyet ve biligsel yeteneklerde de ortaya ¢ikmaktadir.
Unger ve Crawford’un (1992) yaptiklari ¢alismada, ¢cocuklarin okul basarisi biligsel
yetenek c¢ercevesinde degerlendirildiginde, kiz ¢ocuklarinin erkek c¢ocuklarindan
onde oldugu goriilmiistiir. Fakat bunun kiz ¢ocuklarinin erkek cocuklarindan daha
zeki oldugu anlamina gelmedigini, daha diizenli, sessiz, kurallara uyan ve
Ogretmenlerini hosnut kilmak amaciyla c¢aba harcayarak elde ettiklerini ileri
stirmektedirler. Sozii edilen biligsel yetenek farkliliklarii ii¢ boyutta ele



almaktadirlar: Alansal yeti (spatial), Matematik yetisi, S6zel yetenek ve Iletisim
yetisi. Alansal yeti sekilleri ve imgeleri zihinsel olarak kavrama ve kullanma;
matematik yetisi, problem ¢ozme; sozel yetenek ve iletisim yetisi ise sdzciik
bilgisi, sesletim, sdzciiklerin yerini degistirerek sozciik iiretmek, (anagram solving
skill), dil edinim orani, deneme yazma, sozel anlatim ve drnekseme ile ilgili sorunu
¢Ozebilme durumudur.

Linn ve Petersen (1985) yaptiklar1 bir ¢alisma sonunda ilkdgretimde erkek
cocuklarmin, kizlara oranla alansal yeti ve zihinsel devinim agisindan daha yiiksek
puanlar aldiklarini belirtmislerdir. Haaken (1988), kizlarin erkeklere oranla daha
fazla alan odakli olduklarimi vurgulamaktadir.

Matematik yetisi agisindan ise ilkogretimde kizlarin erkeklere oranla daha iyi
oldugu, ancak bu yetinin daha sonraki yillarda erkeklerle esit olarak kullanildigr;
problem ¢6zme becerisi agisindan ise hicbir yasta cinsiyete baglh farklilik olmadigi
goriilmiistiir (NAEP, 1983). Sozel yetenek ve iletisim yetisi agisindan psikologlar
yillarca kizlarin erkeklere oranla sozel yetilerinin daha iyi oldugunu
vurgulamaktadirlar. Maccoby ve Jaklin (1974), sozel yetenekle ilgili yaptiklar: 85
caligmay1 soyle 6zetlemektedirler:

» iIk donemlerde kiz cocuklarinin yetenekleri erkek cocuklarminkinden biraz
daha ¢abuk gelismektedir.

* Yaklasik 11 yasina kadar kiz ve erkek cocuklarinin sozel yetenekleri aynidir;
ancak, sozel kullanimdaki akicilik gibi alt diizey becerilerde ve yaratici yazma gibi
ist diizey becerilerde erkek c¢ocuklarma oranla kiz c¢ocuklar ilerleme
kaydetmislerdir.

Bulgular, konusma niteligi ve sozciiklerle gerekge verme ve algilama yetenegi
cercevesinde elde edilmistir. Ote yandan kimi Psikoloji ders kitaplarinda, kizlarm
sozel becerilerinin daha iyi oldugu (Hyde ve Linn 1988); Matlin ve Matoski
(1985)’nin uyguladiklart sinavin sézel boliimiinde ise kadinlarin erkeklere oranla
daha yiiksek not aldiklar1 belirlenmistir. Ancak, Unger ve Crawford (1992:93)
cinsiyete bagli olarak sozel dil kullaniminda agik bir ayrimin olmadigini ortaya
koymuslardir. Kadmlarin sozel dil kullaniminda erkeklerden farkli olmasinin
nedeni, tiim kiiltiirlerde kadinlarin, dili dilbilgisel kurallara uygun olarak
kullanmalar ve alt toplumsal kimliklerini kapatmak amaciyla, daha {ist toplumsal
dil kullanimina agirlik vermeleridir. Hyde ve Linn (1988), erkeklerin daha ¢ok
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kekelediklerini, harfleri gorme giicliigli nedeniyle okuma giicligii c¢ektiklerini
(dyslexia) dile getirmislerdir.

Iletisim becerileri de dil kullaniminda énemli bir yer tutmaktadir. Isteklerimizi
kars1 tarafa iletmek, ikna etmek, bilgi aligverisinde bulunmak, karsimizdakini
etkilemek, iletisim becerileriyle gerceklesmektedir.

Genel anlamda iletisim yetisi acisindan bayanlarin, erkeklere oranla iyi
olduklarim1 Wine (1981), Wine, Mosos ve Smye (1980) calismalarinda ortaya
koymuslardir.

Coates’un (1998) editorliigiinii yaptig1 Dil ve Cinsiyet isimli kitapta, pek ¢ok
arastirmaci tarafindan cinsiyete gore yapilan sesletim, dilbilgisi, dil kullanimi ve
iletisim ile ilgili alanlardaki arastirmalara yer verilmistir. Cinsiyetler arasinda
farklilik oldugu saptanmistir. Ancak, kitabin sonunda yer alan Eckert ve
McConnel-Ginet (1998) yaptiklar1 ¢alismada dil kullamimi ve cinsiyet arasinda
birebir bir iliskinin olmadigini 6zellikle vurgulamaktadirlar. Bu sonu¢ Maccoby ve
Jacklin’in (1974) yaptiklar1 caligmay1 desteklemektedir.

Aaron ve Zawitz (1997), kiz ¢ocuklariin erkek ¢ocuklarindan 6nce temel dili
ogrendigini, erkek ¢ocuklarindan yarim hafta once ilk sozciikleri ¢ikardiklarini,
daha cabuk daha ¢ok sozcikk Ogrendiklerini ve genellikle bunlari daha iyi
seslettiklerini dile getirmekte ve erkek cocuklarinin okuma sorunlarinin kiz
cocuklara gore daha fazla oldugunu vurgulamaktadirlar. Daha sonraki yas
donemlerinde ise kizlarla erkeklerin ayni diizeyde olduklarimi belirtmektedirler.
Taiwan’da yapilan bir baska aragtirmada da 6-16 yas arasindaki kiz ve erkeklerin
bilissel yeteneklerine bakilmis, biiyiik oranda farklilik bulunmamais, ancak 6-7 yas
arasindaki kiz ve erkek ¢ocuklarinin soézel dil kullaniminda farklilik ortaya ¢ikmig
bu farklilik yasla birlikte azalmistir (Yi Chen, 1999).

12-13 aylar arasindaki Tiirk ¢ocuklarinda dilin kazanilmasini inceleyen bir
aragtirmada ilk sozciligiin ortaya ¢ikma zamani ile cinsiyet arasindaki iligki
degerlendirilmis ve kiz cocuklarinda ilk sézctigiin %50 oraninda 7-8. aylarda
ortaya c¢iktig1r bulunmustur. Erkek ¢ocuklarin ise ayni aylarda %25°1 ilk sozciikleri
iretebilmektedir. Erkek c¢ocuklar1 ancak 11-12. aylarda %350 oranina
ulagmaktadirlar. Bu bulgulara gore kiz ¢ocuklar, erkek ¢ocuklardan daha erken ilk
sozciikleri iiretebilmektedirler (Basaran Ar1 ve Gonen 1988).

Cinsiyetin sozel dil kullanimina etkisinin olup olmadigi goriildiigi gibi
arastirmalarla devam etmektedir. Bu c¢alismanin amaci, ilkdgretim birinci
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smiflarindaki kiz ve erkek ¢ocuklarinin giilmece tiirii metin sayilan Nasrettin Hoca
fikralarini algilayip algilayamadiklarini saptamaktir.

Genel ¢ergevesi bu sekilde belirlenen aragtirmada su sorulara yanit aranmaistir:

1. Kiz ve erkek ogrenciler arasinda dinledigini anlama diizeyi bakimindan
anlamli bir fark var midir?

2. Kiz ve erkek Ogrenciler arasinda okudugunu anlama diizeyi bakimindan
anlamli bir fark var midir?

3. Kiz ve erkek ogrencilerin okuma ve dinleme becerilerindeki basar1 diizeyi
farkli midir?

4. Kiz ve erkek oOgrencilerin dinleme ve okuma becerilerilerinde sorulara
verdigi yanit sikligi ayni midir?

5. Hangi fikra/fikralar 6grenciler tarafindan daha iyi anlasilmistir?

2. Yontem
2.1. Orneklem

Veriler, Samsun merkezde bulunan Atatiirk ilkégretim Okulu, 1. smifta okuyan
120 ogrenciden toplanmigtir. Dinleme becerisinde 60 (30 kiz, 30 erkek), okuma
becerisinde ise 60 (34 kiz, 26 erkek) 6grenci yer almistir.

2.2. Veri Toplama Araclar1

Ilkogretim 1. Tiirkge ders kitaplarinda yer alan Nasrettin Hoca’nin “Yorgan
Gitti Kavga Bitti”, “Kazan Oldii”, “Esege mi Inaniyorsun Bana mu?”, “Bugiin
Gilinlerden Ne?”, “Kavuk Okusun”, “Paray1r Veren” isimli fikralar arastirmada
kullanilmistir.

Dinleme ve okuma gruplarindaki o6grencilere ayni fikralar, ayni sirada
verilmistir. Fikralardan toplam 41 soru c¢ikarilmigtir. Sorular genellikle giilme
olaymi gerceklestirebilecek yerlerden secilmistir. Sorularin bir kismi ders
kitaplarindan  alinmigtir.  Sorularin  glivenirlik  testi  yapilmistir. Dinleme
becerisindeki giivenirlik katsayis1 a =0,8766; okuma becerisindeki giivenirlik
katsayis1 a = 0,8869 olarak bulunmustur.
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2.3. Bilgilerin Toplanmasi ve Analizi

Okuma grubundaki 6grencilere fikralar tek tek verilmis, ¢cocuklarin metinleri
iki kez okumalar1 istenmis ve metinler toplandiktan sonra o metne ait sorular yazili
verilmistir. Cocuklarin her bir sorunun altinda birakilan bosluklara yanitlari
yazmalari istenmigtir. Yanitlar yazili olarak dgrencilerden toplanmustir.

Dinleme grubundaki 6grencilere de fikralar arastirmaci tarafindan belli bir
hizda, yiiksek sesle ikiger kez okunmustur. Daha sonra fikralara ait sorular yazili
olarak ellerine verilmis ve sorular tekrar arastirmaci tarafindan okunarak, her
sorunun altindaki bosluga yanitlar1 yazmalari istenmistir. Yanitlar yazili olarak
Ogrencilerden toplanmustir.

Okuma ve dinleme gruplarinda sorulan sorular aynidir. Fikralar 6grencilere
ders programlarinda yer alan Tiirk¢e 6gretimi derslerinde birer birer sunulmustur.
Asagida verilen sorular 6grencilere yoneltilmistir:

Sorular

1. Metin: “Yorgan Gitti, Kavga Bitti.”
1- Fikranin kahramanlar1 kimlerdir?
2- Hoca ni¢in meraklanmig?
3- Hoca, disartya g¢ikarken {istiine ne almis?
4- Hoca, neden iistiine yorgan alarak disariya ¢ikmis?
5- Hoca nigin ¢aresiz eve donmiis?
6- Nasrettin Hocanin hangi s6zii bizi giildiiriiyor?
7- Sizce bu fikra neden komik?

2. Metin: “Kazan Oldii.”
8- Fikranin kahramanlar1 kimlerdir?
9- Hoca, komsusundan ne almis?
10- Hoca, kazani verirken ne yapmis?
11- Hoca, komsusundan kag kez kazan almig?
12- Nasrettin Hoca, “Senin kazan 61dii,” deyince komsusu ne yapmis?
13- Komsusu, “Kazan hi¢ 6liir mii?” deyince Hoca ne demis?
14- Nasrettin Hoca’nin hangi so6zii/s6zleri bizi giildiiriiyor?
15- Sizce bu fikra neden komik?
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3.

S.

6.

Metin: “Esege mi Inaniyorsun Bana mi1?”

16- Fikranin kahramanlari kimlerdir?

17- Komsusu Nasrettin Hoca’dan ne istiyor?

18- Nasrettin Hoca, esegin nereye gittigini soylityor?
19- Komsu, esegin sesini duyunca ne diyor?

20- Nasrettin Hoca’nin hangi sozii bizi giildiiriiyor?
21- Sizce bu fikra neden komik?

Metin: “Bugiin Giinlerden Ne?

22- Fikranin kahramanlari kimlerdir?

23- Hoca nerede oturuyor?

24- Hoca nereye gezmeye gidiyor?

25- Hocaya yaklagan kisi hocaya ne soruyor?

26- Hoca, adamin sorusunu nasil yanitliyor?

27- Nasrettin Hocanin hangi s6zii bizi giildiiriiyor?
28- Sizce bu fikra neden komik?

Metin: “Kavuk Okusun”

29- Fikranin kahramanlari kimlerdir?

30- Adam, mektubu Hoca’ya ni¢in getirmig?

31- Hoca, mektubu alinca ne yapmis?

32- Adam, Hoca’ya ne demis?

33- Hoca’nin hangi sozii bizi giildiiriiyor?

34- Fikra sizce komik mi?

35- Sizce bu fikra neden komik?

Metin: “Paray1 Veren”

36- Fikranin kahramanlar1 kimlerdir?

37- Mahalledeki ¢cocuklar Hoca’nin pazardan onlara ne almasini istiyorlar?
38- Hoca, hepsine diidiik almig m1?

39- Hoca kime diidiik almig? Neden?

40- Hocanin hangi s6zii sizi giildiirdii?

41- Sizce bu fikra neden komik?
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Bilgi toplama islemi bittikten sonra, elde edilen bilgiler, gerekli istatistik
islemleri bilgisayarda yapmak iizere diizenlenmistir. Istatistik ¢oziimlemeler
Ondokuz May1s Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Istatistik Boliimii tarafindan
yapilmistir. Caligmada SPSS, Minitab, excell istatistik paket programlari
kullanilmstir.

3. Bulgular

Aragtirmada elde edilen bulgular, arastirma problemi ile ilgili sorularin sirasina
uygun olarak verilmistir.

Dinleme Becerisi

I. Metin: “Yorgan Gitti, Kavga Bitti”

Tablo 1
Bagarili Basarisiz Toplam
Kiz 19 11 30
Erkek 23 7 30
Toplam 42 18 60
X*=1.27
sd=1 P=0.26 P=0.26 > a=10.05
1. Metinde cinsiyetin dinleme becerisi lizerinde bir etkisi yoktur.
I1. Metin: “Kazan Oldii”
Tablo 2
Bagarili Basarisiz Toplam
Kiz 21 9 30
Erkek 16 14 30
Toplam 37 23 60
X’ =1.763
sd=1 P=0.184 P=0.184 > a=0.05

2. Metinde cinsiyetin dinleme becerisi iizerinde bir etkisi yoktur.
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II1. Metin: “Esege mi Inaniyorsun Bana mi?”

Tablo 3

Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 10 20 30
Erkek 13 17 30
Toplam 23 37 60
X*=1.763
sd=1 P=0.184 P= 0.184 > 0=0.05

3. Metinde cinsiyetin dinleme becerisi lizerinde bir etkisi yoktur.

IV. Metin: “Bugiin Giinlerden Ne?”

Tablo 4
Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 16 14 30
Erkek 17 13 30
Toplam 33 27 60
X’ =0.067
sd=1 P=10.795 P=0.795 > 0=0.05
4. Metinde cinsiyetin dinleme becerisi iizerinde bir etkisi yoktur.
V. Metin: “Kavuk Okusun”
Tablo 5
Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 14 16 30
Erkek 17 13 30
Toplam 31 29 60
X?=0.601
sd=1 P=0.438 P=0.438 > 0=0.05

5. Metinde cinsiyetin dinleme becerisi iizerinde bir etkisi yoktur.
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VI. Metin: “Paray1 Veren”

Tablo 6

Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 20 10 30
Erkek 18 12 30
Toplam 38 22 60
X*=0.287
sd=1 P=0.592 P=0.592 > 0=0.05

6. Metinde cinsiyetin dinleme becerisi iizerinde bir etkisi yoktur.

Dinleme Genel

Tablo 7
Basarili Basarisiz Toplam

N % N %
Kiz 13 13.50 17 16.50 30
Erkek 14 13.50 16 16.50 30
Toplam 27 33 60
X?=0.067
sd=1 P=0.795 P=0.795 > a=0.05

Genelde cinsiyetin dinleme becerisi {izerinde bir etkisi olmadig1 goriilmiistiir.

Okuma Genel
Tablo 8
Basarili Basarisiz Toplam

N % N %
Kiz 10 11.33 24 22.67 30
Erkek 10 8.67 16 17.33 30
Toplam 20 40 60
X* =0.543
sd=1 P=0.461 P=0.461 > 0=0.05

Genelde cinsiyetin okuma becerisi {izerinde bir etkisi olmadig1 goriilmiistiir.
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Okuma Becerisi
I. Metin: “Yorgan Gitti, Kavga Bitti.”

Tablo 9

Bagarili Bagsarisiz Toplam
Kiz 21 13 34
Erkek 16 10 26
Toplam 37 23 60
X* =0.000
sd=1 P=0.986 P=0.986 > 0=0.05
1. Metinde cinsiyetin okuma becerisi lizerinde bir etkisi yoktur.
I1. Metin: “Kazan Oldii”
Tablo 10

Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 16 18 34
Erkek 18 8 26
Toplam 34 26 60
X*=2.950
sd=1 P=0.086 P=0.086 < 0=0.10
2. Metinde cinsiyetin okuma becerisi lizerinde bir etkisi vardir.
IIL. Metin: “Esege mi Inaniyorsun Bana mi?”
Tablo 11

Bagarili Basarisiz Toplam
Kiz 11 23 34
Erkek 10 16 26
Toplam 21 39 60
X*=0.242
sd=1 P=0.623 P=0.623 > a=0.05

3. Metinde cinsiyetin okuma becerisi lizerinde bir etkisi yoktur.
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IV. Metin: “Bugiin Giinlerden Ne?”

Tablo 12

Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 6 28 34
Erkek 8 18 26
Toplam 14 46 60
X*=1418
sd=1 P=0.234 P=0.234 > 0=0.05
4. Metinde cinsiyetin okuma becerisi iizerinde bir etkisi yoktur.
V. Metin: “Kavuk Okusun”
Tablo 13

Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 10 24 34
Erkek 10 16 26
Toplam 20 40 60
X’ =0.543
sd=1 P=0.461 P=0.461 > 0=0.05
5. Metinde cinsiyetin okuma becerisi lizerinde bir etkisi yoktur.
VI. Metin: “Paray1 Veren”
Tablo 13

Basarili Basarisiz Toplam
Kiz 21 13 34
Erkek 17 9 26
Toplam 38 22 60
X?=0.083
sd=1 P=0.773 P=0.773 > 0=0.05

6. Metinde cinsiyetin okuma becerisi iizerinde bir etkisi yoktur.
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Tablo 15

Dinleme Metinl | MetinIl | MetinIII | Metin IV | Metin V | Metin VI
Becerisi | K | E |K|E| K| E | K| E|K|E]| K| E
Basarisiz | 11 7 9 14 | 20 17 14 13 16 | 13 10 12
Basarili 19 | 23 |21 | 16 10 13 16 17 14 | 17 | 20 18
Toplam 30 | 30 |30 30| 30 30 30 30 | 30 | 30 | 30 30
Tablo 15
Dinleme Metinl | Metinll | MetinIII | MetinIV | Metin V | Metin VI
Becerisi | K | E|K|E| K| E | K| E | K| E| K| E
Basarisiz | 13 10 | 18| 8 23 16 28 18 | 24 | 16 13 9
Basarili 21 16 | 16 | 18 11 10 6 8 10 | 10 | 21 17
Toplam 34 | 26 |34 | 26| 34 26 34 26 | 34 | 26 | 34 26
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Grafik 3

Okuma Becerisinde Sorulara Gore Erkek Ogrenci Basar
Grafigi (Soru: 01-21).
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Grafik 4

Okuma Becerisinde Sorulara Goére Erkek Ogrenci Basari
Grafigi (Soru: 22-41).
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Grafik 6

Dinleme Becerisinde Sorulara Goére Erkek Ogrenci Basari
Grafigi (soru 22-41)
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4. Tartisma ve Yorum
Dinleme becerisinde kiz dgrenciler en ¢ok ikinci metin olan “Kazan Oldii”
isimli fikrada basarili olmuslardir. Bunu sirasiyla 6, 1, 4, 5 ve 3. metinler izlemistir.
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Zorlandiklar1 metin “Esege mi Inanryorsun Bana mi1?” isimli fikra olmustur (Tablo
15, Grafik 7-8).

Okuma becerisinde kiz dgrenciler en ¢ok I. metin “Yorgan Gitti, Kavga Bitti”
ve 6. Metin olan “Paray1 Veren” isimli fikralarda basarili olmuslar, bunlar sirasiyla
2., 3., 5. ve 4. metinler izlemistir. Zorlandiklar1 metin ise “Bugiin giinlerden Ne?”
isimli fikra olmustur (Tablo 16, Grafik 1-2).

Dinleme becerisinde erkek o6grenciler en ¢ok I. metin olan “Yorgan Gitti,
Kavga Bitti” isimli fikray1r anlamis, bunu sirasiyla 6., 4., 5., 2. ve 3. metin
izlemistir. Zorlandiklar1 metin “Esege mi Inamiyorsun Bana m?” isimli fikra
olmustur (Tablo 15, Grafik 5-6).

Okuma becerisinde erkek ogrenciler en ¢ok “Kazan Oldii” isimli fikray
anlamuiglar, bunlari sirasiyla 6, 1.,3., 5., 4., fikralar izlemistir. Zorlandiklar1 fikra ise
“Bugiin Giinlerden Ne?” isimli fikra olmustur (Tablo 16, Grafik 3-4).

Gorildiigi tizere kiz ve erkek 6grencilerin en iyi anladiklari fikralar “Kazan
Oldii”, “Yorgan Gitti, Kavga Bitti”, “Paray1 Veren” isimli fikralardir. En ¢ok
zorlandiklar1 fikralar ise “Bugiin Giinlerden Ne?” ve “Esege mi inaniyorsun Bana
mi1?” isimli fikralardir. Bu agidan da kiz ve erkek 6grenciler arasinda fark yoktur.

Tablo 1, 2, 3, 4, 5, 6 da goriildiigii lizere cinsiyetin dinleme becerisi iizerine bir
etkisi yoktur. Tablo 9, 11, 12, 13, 14’de cinsiyetin okuma becerisi lizerine etkisi
olmadig1 goriilmiistiir. Ancak, Tablo 10, 2. metinde cinsiyetin okuma becerisi
tizerine etkisi oldugunu gdstermistir.

Bulgulara gore Ilkogretim 1. smftaki kiz &grencilerin %30’u okuma
becerilerinde basarili olurken; erkek oOgrencilerin %39’u okuma becerilerinde
basarili olmustur. Genelde metinlerde cinsiyetin okuma becerisi iizerinde bir
etkisinin olmadig1 goriilmiistiir. Fikralar hem kiz hem de erkek Ogrenciler
tarafindan iyi anlagilmamistir (Tablo 8).

Dinleme becerilerinde kizlarin % 43’ basarili olurken, erkeklerin %46’s1
basarili olmustur. Genelde cinsiyetin dinleme becerisi iizerinde bir etkisinin
olmadig1 goriilmiistiir. Fikralar hem kiz, hem de erkek 6grenciler tarafindan iyi
anlagilmamistir (Tablo 7).

Genelde okuma ile dinleme basar1 oranlar1 arasindaki farkin 6nemlilik kontrolii
z- testi ile yapilmis ve zy= -1,358 bulunmustur. Bu ise ancak o = %16 O6nem
seviyesinde anlamlidir. Genelde okuma ile dinleme basari oranlar1 arasindaki fark,
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istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir. Bu nedenle cinsiyetlere gdre beceri
karsilagtirma testi yapmaya gerek goriilmemistir.

Goriildiigli tizere kiz ve erkek cocuklar genelde {ist yapida niikte c¢ekirdegi
acikca verilmedigi ve isimlendirilmedigi ic¢in alt yapidaki sezdirimlerden
yararlanamamiglardir. Alt yapida detaylarla verilen sezdirimler ancak 6grencilerin
kafasindaki semanin, detaydaki anlami yakalamalariyla ortaya ¢ikmaktadir.
[Ikogretimin ilk basamagidaki cocuklarin artalan bilgilerinin ve deneyimlerinin
eksik olmasi metinlerin anlagilmasini zor kilmigtir.

Kiz ve erkek ogrenciler, fikralarda yer alan, yonelimi anlayip anlamadiklarini
sinamak amaciyla sorulan (1, 8, 16, 22, 29 ve 36 no’lu) sorulara yarim dogru yanit
vererek, fikralarda Hoca’nin disindaki kahramanlari tam olarak bulamamislardir.
Her iki cinsiyetin de genelde dogru yanitladiklar sorular 2, 3, 4, 5, 8, 9, 10, 11, 16,
17, 18, 20, 22, 23, 24, 25, 29, 30, 31, 34, 36, 37, 38, 39, 40°dir. Bu sorularla niikte
cekirdegi sorulmadigi igin fikray1r ortaya c¢ikaran olaylar zincirinin timiini
zorlanmadan bulabilmislerdir.

1, 8, 14, 16, 22, 26, 29, 36, 39 no’lu sorulara kiz ve erkek Ogrenciler yarim
dogru yanit verebilmislerdir. Nedeni de fikralarda tanimlanan durumlarla
c¢ikarimda bulunabilmislerdir. Her metnin son iki sorusuyla, kiz ve erkek
Ogrencilerin giiliing durumu igeren sozciik ya da tiimcelerin yer aldigi niikte
cekirdegini algilayip, algilamadiklari saptanmaya ¢alisilmis, ancak diigim ve
niikteyi olusturan olayin baglamdaki olaylara tam zit ya da sdzde kosut oldugunu
kiz ve erkek 6grenciler tam olarak bulamamuslardir. Kiz ve erkek 6grenciler “Fikra
cok komik, ¢iinkii Nasrettin Hoca Fikras1”, “Nasrettin Hoca’nin her soziine
giildiim” seklinde yanit vermislerdir. Yalnizca “Yorgan Gitti, Kavga Bitti” isimli
fikrada niikte ¢ekirdeginin yer aldig1 tiimcedeki gegmis zaman son ekinin yineleme
ile uyak yapmasi, “Yorgan Gitti, Kavga Bitti” 6grencilere komik geldigi i¢in dogru
yanit1 verebilmislerdir.

Nash (1986: 154) dil otesi ozelliklerin giilmece metinlerindeki islevinin iki
misli nem kazandigimi ve giilmece metinlerini siisleyerek, metinlerin ayrilmaz bir
pargast oldugunu vurgulamaktadir. Elde edilen sonug, Nash’i (1986) destekler
gorlinmektedir.

19. ve 26. sorularla 6grencilerin ¢ikarimi anlayip, anlamadiklari sinanmus, 19.
sorunun yanitinda ise yer almasi gereken “Hani esek burada degildi? Anirtyor iste”
sOzcesini, hocay1 da ahirda algilayarak yanlis ¢ikarimda bulunmuslar; 26. soruda da
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Hocanin yanitin1 “Ben buraya gezmeye geldim” diyerek kisa kesmisler, ya da
¢ikarim tiimcesini algilayamadiklar1 i¢in “Bugiin giinlerden ne?”” sorusuna kendileri
giin uydurarak, caligmanmn yapildigr giinii yanmit olarak vermislerdir. Burada
Hoca’nin “Ben buranin yabancistyim, ne bileyim ben buranin giinlerini, sen onu
buranin yerlilerine sor.” sozcesiyle konusma ilkelerinden baglanti ilkesinin
¢ignenmis olmasi, Ogrencilerin niikte noktasini algilayamamalarina neden
olmustur. Ogrenciler farkinda olmadan, baglanti ilkesini, smandiklari giiniin adin
vererek dogru kullanmaya ¢aligsmiglardir.

Gerek okuma, gerekse dinleme becerilerinde kiz ve erkek Ogrenciler, 32.
soruyla elde edilmeye c¢alisilan niikte ¢ekirdegini isaret eden; ‘Benden
utanmiyorsan basindaki kavuktan utan’ sozcesiyle fikrada gegen ‘kavuk’ sozciigli
tam olarak yakalayamamislar, dogru yanit olarak genelde “Ayip Hoca efendi, ayip”
sozcesiyle vermisler ve dinleme becerilerinde kavuk sozcligiinii en kiiciik cift
sozciik olabilecek “tavuk” sozcligliyle karigtirmislardir. Fikrada gililme olayinin
gergeklesmesi gereken ‘kavuk’ sozcligliniin alt anlami olarak kullanilan ‘bilge
insan’ tamimlamast gerek kiz gerekse erkek Ogrencilerin semasinda yer almamasi
nedeni ile 33. ve 34. sorulara tam olarak dogru yanit verilememistir. Ayrica kiz ve
erkek oOgrencilerin biiylik bir ¢ogunlugu 35. sorunun yanitini bilmediklerini
belirtmislerdir.

Okuma ve dinleme becerilerinde kiz ve erkek Ogrencilerin iyi anladiklari
metinler arasinda yer alan “Parayi Veren” isimli fikrada niikte ¢ekirdeginin yer
aldig1 “Paray1 veren diidiigii calar” sdzcesindeki anlami okuma becerilerinde tam
olarak anlayamazken (soru 40-41), dinleme becerilerinde niikteyi ¢6zebilmislerdir.

Kiz ve erkek ¢ocuklarin sorulara verdigi yanitlar baglaminda, fikralar1 nasil
algiladiklarma yonelik su sonuglara varilabilir:

1- “Yorgan Gitti, Kavga Bitti”

Hocanin evinin Oniinde iki kisinin kavgasiyla, hocanin iistiindeki yorganiyla
miidahalesi sonucu kavganin sona ermesi ve yorganin kavgacilar tarafindan alinip,
kagirildigint konu alan bu fikrada niikte c¢ekirdegi deyimde yer almaktadir.
“Yorgan gitti, kavga bitti” deyimiyle anlagsmazlik nedeni olan seyin, ortadan
kalkmasiyla anlagsmazligin sona erdigini dile getiren Hoca’nin, belirtmek istedigi
nikkte kiz ve erkek Ogrenciler tarafindan diiz anlamiyla alinmig ve kavganin
yorganin gitmesiyle sona erdigi sanilmstir.
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2- “Kazan Oldii”

Hoca’nin komsusundan kazan 6diing almasi, ilk iadesinde kazani bir tencereyle
vermesi ve ikincisinde de kazani 61dii diyerek iade etmeyisini konu alan fikrada kiz
ve erkek ogrenciler, Hoca’nin kazani komsusundan ka¢ kez aldigi mantigimi ve
kazan1 verirken de igine bir tencere yerlestirerek ‘“komsu senin kazan dogurdu”
deyisini anlarken, metinde giilmeceyi olusturan “Kazanin dogurduguna inantyorsun
da oldiigline neden inanmiyorsun?” sozcesinde mantik kuraliyla c¢elisen
nitelemeyle  olusturulan sagmaligt tam olarak anlayamamuglardir ve
tanimlayamamaislardir.

3- “Esege mi Inaniyorsun Bana mi?”

Nasrettin Hoca’nin komsusunun Hoca’dan esegini istemesi ve esegini vermek
istemeyen Hocanin, esegin evde olmadigimi dile getirerek yalan sdylemesi ve o
sirada ahirdaki esegin sesinin duyulmasiyla yalani ortaya ¢ikan Hoca’nin “Benim
sOziime inanmiyorsun da esegin sdzline mi inaniyorsun?” sdzcesiyle niikte
cekirdeginin soruldugu 20. soruya kiz ve erkek ogrenciler, daha az dogru yanit
verirken, dinleme becerilerinde kiz ve erkek oOgrenciler daha fazla dogru yanit
vermislerdir.

Bu fikrada olay1 yaratan ve olaydan etkilenen kisilerin rolleri de degismistir.
Olay1 aktaran Hoca iken, esegin devreye girmesi, Hoca’nin davranis ile ¢elismekte
ve bu durum gilmeceye neden olmaktadir. Ayrica esegin devreye girmesi,
dogruluk kurallarinin ¢ignenmesine neden olmakta ve Nasrettin Hoca’nin bigim
ilkesini ¢ignemesi de fikray1 komik kilmaktadir.

4- “Bugiin Giinlerden Ne?”

Hoca fikralarina konu olan yerlerden biri olan Konya’ya gezmeye giden
Nasrettin Hoca’ya oranin yerlilerinden birinin Hoca’ya olduk¢a sagma gelen o
giinlin hangi giin oldugunu sormasi ve Hoca’nin ‘sorulan giinii’ bulundugu sehre
mal ederek, kendisinin o sehirde yabanci oldugunu sdylemesi giilmeceyi
olusturmaktadir.
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Yiizeydeki metinde soruya gore yanit aranirken, alt yapidaki metinde iliski ve
nitelik konusma ilkelerinin ¢ignenmesiyle yaratilan c¢eliski giilmeceye neden
olmaktadir.

Kiz ve erkek 6grenciler gerek okuma ve gerekse dinleme becerilerinde fikranin
neden komik oldugunu g¢ikaramamisglardir. Nasrettin Hoca’nin yabanci olusunu,
gliniin hangi giin oldugu konusunda bilgisi olmamasi ile kosut olarak sunmasi,
haftanin giinlerinin tiim diinyada ayni olmas1 ger¢egini gérmek istememesi, niikte
noktasidir.

5- “Kavuk Okusun”

El yazis1 ile yazilmis bir mektubu okuyamadigi i¢in Hoca’ya getiren bir adamin
Hoca’ya mektubu okutmak igin getirmesi ve mektubu okuyamayan Hoca’nin
mektubu getiren adama geri vermesi ile kinanan Hoca’nin adama, “Koy basina
kavugu! Sen oku bakalim Gyleyse” buyrum sozcelemiyle biten fikrayr 6grenciler
komik bulmamislardir.

Fikrada verilen buyrum sozcelemi ayn1 zamanda Hoca’nin karsisindaki
adama meydan

okudugunu gostermektedir. Kavuk bilgeligi gosterirken, her kavuk giyen
kisinin bilge kisi olamayacagini da dolayl olarak iletmeye calisan Hoca’ nin iletisi
kiz ve erkek cocuklar tarafindan okuma ve dinleme becerilerinde yeterince
algilanamamigtir.

6- “Paray1 Veren”

Pazara giden Hoca’ya mahalledeki ¢ocuklarin hepsinin diidiik 1smarlamasi ile
baslayan, ancak bir ¢ocuk disinda obiirlerinin diidiik parasi vermemesi nedeniyle
Hoca’nin sadece para veren ¢ocuga diidiigli vererek, “Paray1 veren diidiigii ¢alar”
sOzcesiyle biten fikrada olayr yaratan ve olaydan etkilenen kisilerin rollerinin
degistirilmesi ile giilmece olusmustur. Hoca’nin 6nce diidiik 1smarlayan herkese
sOzverme sdzcelemi kullanmasi ve sonunda sadece didiigii paray1 veren gocuga
almasi, bu sozii Hoca’nin sadece diidilk parasim1 veren g¢ocuga kullandigi alt
metinde ortaya ¢ikmaktadir. Niikte noktasi bu alt metinde yer aldigi i¢in kiz ve
erkek Ogrenciler, 41. soruyu yanitlayamamislardir. Ancak, kosut yap1 kullanima,
Ogrencilerin tlimceyi anlamasina neden olmustur.
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5. Sonug¢

Elde edilen bulgular bize ilkdgretimin birinci basamaginda heniiz okur olma
cabasini veren kiz ve erkek ogrencilerin giilmece dilinin giizel 6rneklerinden olan
Nasrettin Hoca fikralarin1 gerek dinleme, gerekse okuma becerileri ¢aligmalarinda
yeterince algilayamadiklarimi gostermistir. Dinleme ve okuma becerilerinde
cinsiyete bagli olarak fikralar1 algilamalarinda bir fark ortaya g¢ikmamistir.
Gililmece metninin kurgusunda bulunan niikte noktasi, kiz ve erkek Ogrenciler
tarafindan calismadaki alti fikrada da yeterince anlagilmamistir. Genelde kiz ve
erkek cocuklart metinleri algilarken, diiz anlatim davraniginda basarili olmuslar,
fikralarda dolayli olarak verilen, ancak kurgudaki imalar, sonuglar ve varsayimlarla
elde edilen yoruma dayali anlat1 davranigini kazanamamislardir.

Bu ¢alisma ilkogretim birinci sinifinda kiz ve erkek ¢cocuklari arasinda glilmece
metinleri algilamada dil gelisimlerine paralel olarak bir farklilik olmadigin
vurgulayarak Eckert ve McConnel-Ginet’in (1998) yaptiklar1 ¢aligmay1 destekler
goriinmektedir.

Calisma sonuglarindan da anlasilacagi {izere, calismada kullanilan her Nasrettin
Hoca Fikrasit ¢ocuklar tarafindan iyi anlagilmamistir. En iyi anladiklar fikralar
semalarindaki deneyimleri ve diinya bilgileri ile ¢ozdiikleri glilmece metinleri
olmustur. Bu nedenle her Nasrettin Hoca fikrasi, sadece giilmece unsuru tagimasi
ve egiticilik yoniiniin olmasi nedeniyle ilkogretimin, 6zellikle de, okur-yazma
ugrasi veren birinci smiflarinin Tiirkge ders kitaplarinda yer almamalidir. Fikralar,
cocuklar1 okumadan uzaklagtiran metinler degil, onlara okumay1 sevdiren metin
tirleridir. Okutulan ve okunan fikralarin ¢ocuklarin dil diizeylerine uygunlugu
cocuklarin okumay1 sevmesi adina ¢ok énemlidir. O yiizden 6zellikle ilkdgretimin
birinci basamaginda yer alan metinlerin tiirleri ve kurgulari ¢ocuklarin
anlayabilecegi diizeyde olmalidir.
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