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Ozet
Makalede Tiirk yazi dillerinin ve lehcelerinin XI. yiizyildan beri
stiregelen, XIX. yiizyilda hiz kazanan karsilagtirmali betimlemeli ve ta-
rihi incelenmesi irdelenmigtir. Cagdas Avrasya Tiirkgeleri olarak
adlandirdigimiz soz konusu diller, hem yazi dili lehce, hem de sos-
yolengiiistik konusma dili eksenlerinde yapilmuis arastirmalara gore
yeniden betimlenmistir.
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Abstract

This article focuses on diachronical descriptive studies of Turkic
written languages and dialects, both confrontative and contrastive.
These studies, which have commenced in 11th century and increased in
number from the 19th century forth, are described and reviewed here.
These languages, for which we coin the term 'modern Eurasian Turkic
languages', are re-described according to written dialects and
sociolinguistic spoken languages.
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Giris: Avrasya Tiirkcelerinin Karsilastirmah Incelenmesinin Tarihcesi

Tiirkolojinin tarihinde Avrasya Tiirkcelerinin karsilastirmali (comparative)
incelenmesi, soziin genis anlaminda her tiirlii karsilagtirmacilik (comparativism),
dolayisiyla Tiirk karsilagtirmali dilbilimi, Kagkarli Mahmut’un XI. ytizyilda kaleme
aldigt ve Araplara Tirk dilini 68retmek igin Tiirkce kelimeleri Arapcanin
kurallarina gore siralaylp anlamlarini anlattigit Divanu Lugati-t Tiirk yapitiyla
bagladi (Divanu Lugati-t Tirk Terciimesi 1992). Bu tiirdeki caligmalar XIX.
yiizyilin ortalarinda Tatar Tiirk¢esi adiyla veya kendi adlariyla Carlik Rusya’sinda
konusulan diger Tiirkgeler tiizerine yabanci dillerde, ¢ogunlukla Rus dilinde
yazilmug cesitli caligmalarla ve sozliiklerle hiz kazandi (Kazimbey 1848; Bothlink
1851; Budagov 1869). Alman asilli Rus Tiirkologu Wilhelm Radloff’un 1858
yilinda Rusya’ya gelmesiyle Avrasya Tirkgeleri tizerine Kkarsilastirmal
betimlemeli ve kargilastirmali tarihsel gelismelerinin belirlenmesi ¢aligmalari, hem
konfrontatif (Avrasya Tiirkcelerinin birbiriyle karsilagtirilarak incelenmesi), hem
de kontrastif (Avrasya Tiirkgelerinin yabanci dillerle karsilagtirmali olarak
incelenmesi) diizlemlerinde, gercek bir karsilastirmali Tiirkolojik calisma
dogrultusuna kavustu (Radloff 1882). Calismalarini Tiirkge verileriyle siirdiiren
dilbilimci Tiirkolog P.M. Melioranskiy’in yapitlariyla ise s6z konusu Tiirkolojik
baglamda dilbilimsel bir eksen olugtu (Melioranskiy 1897).

1920°1i yillardan 1990’lara degin ise, s6z konusu karsilastirmali caligmalarin
yapilmasinda genellikle iic temel dogrultu belirlendi: 1) Avrasya Tiirkcelerinin
Kargilagtirmali-Betimlemeli ~ Diyalektolojik ~ Arastirmalart  ve  Atlasinin
Diizenlenmesi; 2) Avrasya Tiirkcelerinin Etimolojik So6zliigiiniin Hazirlanmasi; 3)
Avrasya Tiirkcelerinin Karsilagtirmali-Tarihi Dilbilgisinin Yazilmas: ve Tiirk
Dilbilimi Temellerinin Belirlenmesi. Bu dogrultularda hedef yapitlarin
hazirlanmast i¢in, Tiirkoloji merkezlerinde Avrasya Tirkcelerinin her birinin tarihi,
cagdas durumu, diyalektolojik ©zellikleri vb. incelendi (Yaziki Narodov SSSR
1966). Benzeri ¢alismalar, Bat1 Avrupa tilkeleri Tiirkoloji merkezlerinde de yapildi
(Fundamenta 1959). On caligmalar, yaklasik 40-50 ilde tamamlanmustir. Hedef
yapitlardan birka¢g Tiirk¢enin (timiiyle sadece Azerbaycan Tiirkgesinin)
diyalektolojik atlasi hazirland1 ve bu temelde Avrasya Tiirkgeleri iizerine dil
cografyasina dayali 6nemli genellestirici yapitlar ortaya ¢ikti (Gadjieva 1975;
1979). Avrasya Tirkcelerinin Etimolojik Sozliigi hazirlandi  ve hélen
yayimlanmaktadir. Avrasya Tiirkgelerinin Karsilastirmali-Tarihi Dilbilgisi 5 ciltte
yaymmlandu. 4. ciltte Tk ve Ana Tiirkgede 1000 sozciigiin canlandirilmasi yapilds. 5.
ciltte Cagdas Avrasya Tiirkceleri dizgesi, karsilagtirmali-tarihi dilbilim yonteminin
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yant sira, dil diizeyleri ve birimlerinin dilbilimsel dil cografyasi eksenindeki
incelenmeleri baglaminda hem sesbilgisel hem de bicimbilimsel ozellikleriyle ele
alind1 (Sravnitelno-istoriceskaya grammatika..., 2002). Bunun yani sira Tiirkcenin
dilbilimsel temellerinin belirlenmesine bagli olarak yapilan calisma da sonuclandi.
Diinya dilleri baglaminda ve Altay dillerinin bir dali olarak hem eszamanli hem de
artzamanli diizlemlerde tipolojik, sosyolengiiistik 6zellikleriyle ansiklopedik
nitelikli “Tiirk Dilleri” (hem eski Tiirk yaz1 dilleri ve lehgeleri hem de cagdas
Avrasya Tiirkgeleri) yapiti yayimlandi (Tyurkskie yaziki 1997). Buna karsin
Avrasya Tirkcelerine yonelik yapilan tim geleneksel ve yeni dil caligmalariin,
dolayisiyla karsilastirmali Tiirk dilbilimi temellerinin dilbilimsel betimlenmesi
tizerine dilbilimdeki ¢agdas gelismeleri uygulayabilen ne bir inceleme, ne de bir
bibliyografi Tiirkoloji alaninda heniiz ortaya ¢ikmadi. Belirtilen dogrultuda yapilan
caligmalar, birka¢ Tiirkliikbilimi Sozliigiiniin (Kononov 1972, 1974; Eren 1998) ve
Tiirk dilbiliminin temellerini sadece geleneksel Tiirkolojik caligmalar1 ekseninde
s0z konusu eden karsilagtirmali yapitlarin (Sartbayev 1962, Baskakov 1966,
Nurmahanova 1971, Tirkologiyaya Girispe 1979; Zeynalov 1981) &tesine
gidememektedir.

Avrasya Tiirkgeleri tizerine modern dilbilim yontemleriyle yapilan dilbilgisi
caligmalarina ise, 1970’li yillarindan beri rastlanmaktadir (Ahmatov 1983; Novoe v
zarubejnoy lingvistike... 1987; Ceremisina 1988; Berdaliev 1989; Nurmanov 1992;
Tatar Dilbilgisi 1993; Musayev 1994; Uzun 1995; Abdullayev 1999 vb.). Avrasya
Tiirkcelerinin gerek c¢agdas egitiminde ve ogretiminde, gerekse karsilastirmali
olarak incelenmesinde s6z konusu ¢alismalarin yeterince uygulandigi s6ylenemez.
Oysa Tiirkolojide gereken gelismelerin saglanmasi, cesitli Tiirkceler tizerine hem
ayr1 ayr1 hem de kontrastif ve konfrontatif olarak yapilmis ¢alismalardaki modern
dilbilim yontemlerinin Avrasya Tirkgelerinin karsilastirmali incelenmesine
uygulanmasiyla olanaklidir, diye diistinliyoruz. S6z konusu makalede, Avrasya
Tiirkcelerinin sesbilgisi, sesbilimi ve dilbilgisi, sozciik varlig1 ve deyimlerine vb.
iligkin yapilmis calismalardaki temel dilbilimsel belirlemeler iizerine bilgi ve-
rilmektedir.

1. Tiirkoloji ve Avrasya Tiirkceleri Tamtlamalari: Tiirkoloji, yukarida da
belirtildigi tizere, bir bilim dali olarak XI. yiizyildan beri, Avrasyada cesitli
goriiniimlerde konusulan Tiirkgelerin yabanct dillerdeki (Arap, Fars, Rus, Alman,
Fransiz vb.) 6grenimi, 6gretimi ve siniflandirilmasina iligkin yapilan ¢alismalara
bagli olarak belirlenmistir. Orhun-Yenisey ve diger eski ve yeni Tiirk yazitlarinin
incelenmesiyle de giderek belirginlesmistir. Tiirkolojinin bir bilim dali olarak
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belirlenmesinde, tarihsel Tiirk dilleri dallarim1 ‘giiniimiiz Avrasya Tiirkceleri’
olarak adlandirdigimiz cagdas Tiirk yaz1 dilleri ve lehgeleri iizerine yapilan
caligmalar her zaman ilk sirada yer almaktadir. Gilintimiizde Dogu Avrupada,
Ortadoguda, Kafkas-larda, Orta Asyada, Sibiryada, Merkezi Asyada ve
Uzakdoguda yazilan ve daha biiyiik bir 6l¢ekte ise hem anadili hem de yabanci dil
olarak konusulan ve kullanilan, Tiirk dili cografyasinin olusunu saglayan Tiirk
dilleri; dolayisiyla ¢agdas sosyolengiiistik boyutlariyla Tiirk yazi dilleri ve
lehceleri, yeni siyasal-kiiltiirel kimliklerine kavustuklarindan, “Avrasya Tiirkceleri”
olarak tanimlanmaktadirlar.

1.1 Tiirkoloji Kavrayist ve Tiirk Dilbilimi Tammm: Tiirklerin ve Tiirkce
konusan toplumlarin dilini, tarihini, edebiyatini, giizel sanatlarint vb. inceleyen
sosyal bilimlerin timiini Tiirkoloji veya baska bir deyisle Tiirkliikbilimi disiplini
olusturmaktadir. Tiirkolojinin inceleme alanlarindan Tiirk dilinin dilbiliminin,
tarihinin, tarihbiliminin, genel kiiltlirliniin ise sosyoloji ve felsefenin 1s1ginda
incelenmesinin gerektigi kuskusuzdur. S6z konusu alanlarin bagh olduklari uygun
bilim dallarina gore tanimlanmalar1 ve adlandirilmalari da buna bagh olarak
yapilmalidir. Bunun yani sira Tiirkoloji disiplininin tiimiinii olusturan bilim dallari,
ayn1 bir bicimsel ve anlamsal diizlemde yer aldigindan ve cesitli dallartyla benzer
bir dili, tarihi, dolayistyla kiiltiirii incelendiginden dolay1 Tiirkoloji, Tiirkliikbilgisi
ve Tirkliikbilimi nitelikli olusunu, Tiirkliik oldukga stirdiirecektir. Tiirkoloji olarak
adlandirilan bilimsel disiplin, bagindan itibaren Batida ve Rusya’da, her seyden
once misyonerlik amaciyla ve bunun yani sira Ronesans sonrasinda Avrasyanin
incelenmesi ve benimsenmesi ekseninde, Tiirk lehcelerine, eski ve yeni Tiirk yazi
dillerine iliskin hem eszamanli hem de artzamanli olarak karsilastirmali-tarihi
(artsiiremli) ve betimlemeli-yapisal yontemlerle yapilan dilbilgisi caligmalariyla,
karsilagtirmali Tiirk lehgeleri sozliiklerinin ve Tirk yazili anmitlarinin  6zgiin
metinlerinin hazirlanmasiyla ve dilbilgisinin diizenlenmesiyle bilinmektedir
(Kazimbek 1846; Grammatika Altayskogo Yazika 1869; Radloff 1888-1911;
Melioranskiy 1897; Asmarin 1903; Thomsen 1916; Bang 1977; Grgnbech 1936;
Orkun 1936; Dimitriev 1962; Tekin 1968; Gabain 1974; Kononov 1980 vb.). Tiirk
dilinin tarihi, onun lehce ve agizlari, eski ve yeni Tiirk yazi dilleri {izerine
caligmalart iceren soz konusu dil arasgtirmalarinin ve incelemelerinin olusturdugu
dogrultu, bilimsel yayinlarda veya genel yazinsal kullanimda halen “Tiirkoloji”
veya daha dogru bir bicimde “Tiirk dilciligi” olarak da adlandirilmaktadir. Bunun
yan1 sira Tirk Cumhuriyetlerinde farkli Tiirk yazi dilleri {iizerine yapilan
calismalara gore belirlenen “Azerbaycan dilciligi”, “Ozbek dilciligi”, “Tatar
dilciligi”, “Kazak dilciligi” vb. gibi adlandirmalar da gecerlidir (elbette bunlar, s6z
konusu bilim dalinin ¢esitli kollar1 olarak degerlendirilebilir). Dolayisiyla gerek
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geleneksel, gerek yeni dilbilimsel yontemlerle yapilan, Ural-Altay dilleri icerisinde
Tiirk dilleri (Tirk dili, Cuvas dili, Saha/Yakut dili) anlayistyla siirdiiriilegelen tim
caligsmalarin genel Tiirkolojik nitelikli oldugu ve buna bagh olarak da herhangi bir
Tiirkcenin veya Tiirk yazi dilinin, dilbilimin veya diger Avrasya Tiirkgelerinin
bilinciyle karsilastirmali olarak incelendigi veya incelenmek istendigi
gozlemlenmektedir. Bu baglamda genellikle Tiirkgeye ve cesitli Tiirk yazi dillerine
iligkin geleneksel karsilagtirmali-tarihi, betimlemeli-yapisal ve yeni {iiretimsel-
dontisiimlii, yapisal-anlamsal-iglevsel dilbilim yontemleriyle yapilan veya Tiirkce
verilerin yer aldif1 tiim ¢aligmalarin olusturdugu disip-linin, gerek genel dilbilim
nitelikli (Ahanov 1965; Aksan 1995), gerekse dilbilimin cesitli alanlarina (Novoe v
zarubejnoy lingvistike..., 1987) iliskin olsun “Tiurk Dilbilimi” icerisinde ele
alinmasinin, tanimlanmasinin ve adlandirilmasinin hem Tiirkce hem de dilbilim
acisindan dogru olacagi kanisindayiz. Dolayisiyla Tiirkge iizerine ve Tiirkce
verileriyle yapilan biitiin dil calismalarinin ¢cagdas dilbilimin bir bileseni olarak ve
Tirk Dilbilimi adiyla tanitlanmasi dogru olacaktir. Bu baglamda Tiirk dilbiliminin
sorunsallarinin ele alindig1 ve sorunlarmin tartisildigi “Tiirk Dilbilimi” veya
“Avrasya Tirkceleri” adiyla adlandirilabilen bilimsel nitelikli lengitiistik bir
derginin Tirkiye Tiirkgcesinde yayimlanmasima da cok ciddi gereksi-niminin
duyuldugu goriilmektedir.

1.2 Tiirk Dilleri ve Tiirk Lehceleri Smiflandirmalari: Tirkce, XIX.
yiizyildan beri Avrasyada gerceklesen siyasal ve kiiltiirel geligsimlere ve
degisimlere bagli olarak cesitli bi¢imlerde adlandirilmistir: Tatar dili, Tirk dili
(Turkiye Tiirkgesi olarak), Tiirk dilleri, Tiirk lehgeleri, Tirk yazi dilleri. 1990’1
yillardan beri ise, Tiirkiye Tiirk¢esinde ve belli bir ol¢iide Azerbaycan Tiirkcesinde
agagidaki kullanim bigimleri giderek belirginlesmektedir: Tiirkiye Tiirkgesi
(Tiirkce), Azerbaycan Tiirkcesi (Azerice), Kazak Tiirkgesi (Kazakga), Tiirkmen
Tiirkcesi (Tiirkmence), Kirgiz Tiirkgesi (Kirgizca), Ozbek Tiirkgesi (Ozbekge),
Tatar Tiirkgesi (Tatarca), Tuva Tiirkgesi (Tuvaca) vb. Tarihi Tirk dilleri
dallanmalar1 sonucu yazi dillerinin ve lehgelerinin; tarihi, cografi, sesbilgisel-
dilbilgisel vb. ozellikleriyle bilesimli ve karsilagtirmali incelenmesi, Tirkcenin
cesitli bicimlerdeki adlandirilmalarinin  gerceklesmesine ve kullanimina yol
acmigtir. Bu baglamda ¢agdasg Avrasyanin cesitli bolgelerinde Tiirk¢enin, sadece
anadili degil, bir yabanci dil olarak da kullanimindan ve &gretiminden hareketle,
Tiirk dilleri (Tirkge, Cuvasca, Sahaca) ve Avrasya Tiirkceleri diizlemlerinde
tanitlanmasinin ve buna bagh olarak da asagidaki egitim-6gretim modellerinin
olusturulmasinin dogru olacagi kanisindayiz: 1) Ortak diinya dilleri ve bunun yam
sira Ural-Altay ve Tiirk dilleri baglaminda yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretim
modeli; 2) Avrasya Tiirkceleri ekse-ninde anadili olarak Tirk¢e 6grenim modeli
(s0z konusu modeller, bilesimli olarak ve birbirini tamamlayarak olusturulabilir.).
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1.2.1 Tirk Dilleri ve Avrasya Tiirkceleri: XIX. yiizyilda dilbilimde

karsilagtirmali-tarihi yontemin ortaya c¢ikisindan, Orhun-Yenisey anitlarinin
bulunusundan, bazi karsilagtirmali Tiirkoloji yapitlarinin, 6zellikle de Wilhelm
Rad-loff’un ¢aligmalarindan sonra, diger Ural-Altay dillerinin yan1 sira Tiirk dili de
tarihi-cografi prensiplere ve sesbilgisel, bi¢imbilimsel, sozciiksel-sozliiksel dil
verile-rine gore genellikle Tiirk Dilleri (Radloff 1882; Kors 1910; Samaylovig
1922;
Bogoroditskiy 1934; Malov 1951; Menges 1959; Baskakov 1969; Zeynalov 1981;
Shening 1997; Sravnitelno-Istorigeskaya..., 2002) veya Tiirk Lehgeleri (Divanu
Lugati-t Tiirk Terciimesi 1992; Arat 1953; Banguoglu 1974; Ercilasun 1990;
Korkmaz 1994) adlandirmalariyla simiflandirilmigtir. Tiirkiye’de de Tiirkgenin
Tiirk Dilleri olarak smiflandiriimasi yapilmustir (Tekin, Olmez 2003).

Tiirkolojinin Tiirkiye ekolii disinda yer alan simiflandirmalarda genellikle
herhangi bir cagdas Tiirk yaz1 dili veya Avrasya Tiirkgesi; tarihi, lehgeleri, agizlari,
yazim tarzlari ile birlikte miistakil dil, digerlerinin tiimiiyse akraba dilleri olarak ele
alinmistir. S6z konusu siniflandirmada lehge-agiz 6zellikleri, dil ve iislup normlari
ve varyantlart diizeylerinde nitelendirilmistir. Tiirk dilinin eski ve cagdas yazi
dilleri ile birlikte bir biitiin olarak ele alindig1 Tiirk dilbiliminin Tiirkiye ekoliinde
ise, Tiirk lehgeleri siniflandirilmas: yapilmig, bazen de Cuvasca ve Sahaca uzak
lehge-ler olarak ele alinmistir. Gerek Tiirk Dilleri, gerekse Tiirk Lehgeleri
siniflandirmalarindaki cografi, tarihi ilkeler ve morfolojik, leksikolojik 6zelliklerle
fonetik  olgiitler hemen hemen aymdir. XX. yiizyilda yapilan tiim
siiflandirilmalarda  A.  Samaylovi¢’in  sesbilgisel siniflandirmasinin  etkisi
goziikkmektedir (Samaylovi¢ 1922). Nitekim ne birinci Tiirk Dilleri, ne de ikinci
Tiirk Lehgeleri siniflandirilmasinda s6z konusu konusulan yazi dillerinin ¢agdas
islevsel-etkilesimsel o6zellikleri, sozdizimsel yapisindaki dildis1 etkilesimlerin
sonucunda ortaya ¢ikan farklar, yazim tarzlarindaki ve konusma bicimlerindeki
ozgiin gelisimler vb. gdz 6ntinde bulundurulmustur (Musaoglu, 2002, s. 8-20). Bu
baglamda her seyden 6nce Tiirk dilinin Ural-Altay dilleri icerisinde Cuvasca ve
Sahacayla bir A. akraba diller grubu olarak ele alinmasi icap eder. Bunun yani
sira eski Tiirk yazi dillerinin ve tarihi lehgelerinin, hem cografi-siyasi (Azerbaycan
Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirkcesi, simdi Irak Tiirkcesi veya Tiirkmencesi) hem etnik-
etnolojik (Kazak Tiirkcesi, Tiirkmen Tiirk¢esi, Tatar Tirkgesi vb.)
adlandirilmalarina  ve tarihi Avrasya cografyasinin biitiin  bolgelerinde
yerlesimlerine, yazilan ve konusulan diller olarak sosyolengiiistik yayilimlarina
gore B. Avrasya Tiirkceleri olarak adlandirilmalar1 daha dogru olacaktir, diye
diistiniiyoruz. Bu baglamda, Tiirk dillerini ve konusulan cagdas Avrasya
Tiirkcelerini, tarihi ~ yazi  dili=etnik-etnolojik-etnografik =~ ve  cagdas
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sosyolengiiistik=lehce-agiz-koyne (aynm1 konusma diizeyi) ozelliklerinin bilesimli
olarak degerlendirilmesine gore, asagidaki bicimde siniflandirmak miimkiindiir:

A. Tiirk Dilleri: Tiirkce, Sahaca, Cuvasca

B. Avrasya Tiirkceleri:

1.1 Oguz-Karluk-Kipcak Yaz1 Dilleri-Lehce Sistemleri ve Cagdas
Konusulan Tiirkceleri

1.1.1 Oguz Grubu

1.1.1.1 Tiirkce, Tiirk Dili veya Tiirkiye Tiirkcesi: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
devlet dilidir. 70 milyonun iizerindeki bir niifus, bu dili anadili olarak
kullanmaktadir. Belli ¢evrelerde yabanci dil, birinci veya ikinci, tigiincii dil olarak
da konusulmaktadir.

1.1.1.2 Azerbaycan Tiirkcesi, Azerice veya Azerbaycan Dili:
Azerbaycan’da,  Giircistan’da, Rusya  Federasyonu’nda, Iran’da  vb.
kullanilmaktadir. Bu dili yaklasik 40 milyon insan konusmaktadir. Hem anadili
hem de birinci dil veya yabanci dil olarak kullanilmaktadir.

1.1.1.3 Tiirkmen Tiirkcesi veya Tiirkmence: Tiirkmenistan’da,
Ozbekistan’da, Tacikistan’da, Kazakistan’da, Rusya Federasyonu’nda, Iran’da ve
Afganistan’da konusulmaktadir. Yaklastk 4 milyon kisi Tirkmenceyi anadili
olarak kullanmaktadir.

1.1.1.4 Gagavuz Tiirkcesi veya Gagavuzca: Moldovo Cumbhuriyeti’'nin
Komrat, Cadir-Lung, Vulkanest, Kagaul bolgelerinde, Ukrayna Cumhuriyeti’nin
Odesa bolgesinde ve kismen de Kazakistan’da, Ozbekistan’da konusulmaktadir.
1889 yili sayimina gore 198 bin kisi Gagavuzca konugmaktadir. Bunlardan %87,5
Gagavuzcay1 anadili olarak bilmektedir.

1.1.1.5 Salar Tiirkcesi veya Salarca: Cin Cumhuriyeti’nin Sinhay bolgesinde
konusulmaktadir. 1973 yili niifus sayimima gore 40 bin kisi, Salarcayr anadili
diizeyinde konusma dili olarak kullanmaktadir.

1.1.1.6 Balkan Tiirklerinin Dili: Balkan Tiirkleri, genellikle leh¢e ve kismen
de yazi dilleri diizeylerindeki Tiirkiye, Gagavuz ve Kirim-Tatar Avrasya
Tiirkcelerinde konusmaktadir. Konuya iligkin herhangi bir sosyolengiiistik
inceleme (anadili veya yabanci dil olarak kullanicilarin sayisi, etnik icerigi vb.)
heniiz yapilmamustir.

1.1.1.7 Sonkor Tiirkcesi: Sonkor Tiirkleri, iran’in Sonkor sehrinde ve Farhad
Han yerlesim birimlerinde yasamaktadir. Konusma diizeyinde anadili olarak
kullanilmaktadir. Sonkor Tiirkgesini toplam 35 bin kisi konugmaktadir.

1.1.1.8 Halac Tiirkcesi veya Halacca: Iran’da konusulmaktadir. Halag (etno-
nim olarak Tiirk kabile birliklerinden birinin adidir.); G. Dorfer’e, Talat Tekin’e ve
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Mehmet Olmez’e gore Ana Tiirkceden veya On Tiirkgeden gelen miistakil bir Tiirk
dilidir (Tyurkskie Yaziki 1997, s. 471; Tekin., Olmez 2003 s. 168). Ancak
Halaccay1 diger Oguz Tiirkgelerinden ayiran farkliliklar fazla degildir (Tyurkskie
Yaziki 1997, s. 471). Bunun yam sira Oguz dil bolgesinde yerlesmesi ve
Azerbaycan Tiirkcesiyle i¢ ige olmasi, sosyolengiiistik bakimdan Halaggay1r Oguz
grubunda ele almaya yol agmaktadir. S6z konusu Avrasya Tiirk¢esinde 20 bin kisi
konusmaktadir. Halag¢  Tiirkcesi anadili  olarak  konugma  diizeyinde
kullanilmaktadir.

1.1.1.9 Horasan Tiirkgesi: iran’da konusulmaktadir (toplam 400 bin kisi). S6z
konusu Avrasya Tiirkcesi, konugsma diizeyinde anadili olarak kullanilmaktadir.
Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirkgeleri arasinda aralik bir diizeyi olusturmaktadir.

1.1.1.10 Irak Tiirkcesi/Tiirkmencesi veya Tiirkmence: Irak Tiirkleri veya
Tiirkmenleri Irak’in kuzeyinde ve kismen de diger bolgelerinde yasamaktadir.
Sayilart yaklasik 4 milyon kadar olup, Irak’taki tiglincii biiyiik etnik bilesimdir.
Irak Tiirkgesi, daha cok Azerbaycan Tiirkcesine yakindir. Anadili ve Tiirkiye
Tiirkcesi temelinde yazi dili olarak kullanilmaktadir.

1.1.2 Karluk/Uygur Grubu

1.1.2.1 Ozbek Tiirkcesi veya Ozbekce: Ozbekce, Ozbekistan’in diginda
Tacikistan’da, Kazakistan’da, Kirgizistan’da, Tiirkmenistan’da ve diger iilkelerde
konusulmaktadir. Ozbekistan’m devlet dilidir. Ozbekce, hem ana dili hem de
yabanci dil olarak 20 milyonu agkin insan tarafindan kullanilmaktadir.

1.1.2.2 Uygur Tiirkcesi veya Uygurca: Hem Dogu hem de Bat1 Tiirkistan’da;
Cin’de, Uygur Ozerk Cumhuriyeti'nde, Kazakistan’da, Ozbekistan’da,
Kirgizistan’da, Tiirkmenistan’da ve diger tilkelerde toplam 10 milyonu agkin insan
tarafindan konusulmaktadir. Cin’de devlet dili diizeyinde, diger iilkelerde ise
konusma ve yazi dili diizeylerinde kullanilmaktadir.

1.1.3 Kipcak Grubu

1.1.3.1 Kazak Tiirkcesi veya Kazakca: Kazakistan’da, Ozbekistan’in,
Kirgizistan’in, Tiirkmenistan’in, Tacikistan’in, Rusya Federasyonu’nun bazi
bolgelerinde, Cin’de, Mogolistan’da ve Afganistan’da konusulmaktadir.
Kazakistan’in devlet dilidir. Sovyetler Birliginde 1989 yilinda yapilan genel niifus
sayimina gore Kazaklarin sayist 8 milyon 136 bindir. Bunlarin 7 bin 890’1
Kazakgay1 kendi anadilleri olarak bilmektedir.

1.1.3.2 Kurgiz Tiirkgesi veya Kirgizea: Kirgizistan’da, bunun yam sira Ozbe-
kistan’da, Tacikistan’da konusulmaktadir ve sayilar1 Sovyetler Birligi’'nde 1989
yil1 niifus sayimina gore 2 milyon 529 bindir. Kirgizistan’in devlet dilidir.
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1.1.3.3 Tatar Tiirkcesi veya Tatarca: Tatarlar, en c¢ok Rusya
Federasyonu’nda yasamaktadir (%79,3): Tatarlarin sadece %26’s1 Tataristan Ozerk
Cumbhuriyeti’nde oturmaktadir. Tataristan Cumhuriyeti’nin devlet dilidir. 1989 yili
niifus sayimina gore 6 milyon 649 bin Tatar niifusunun 5 milyon 523 bini Tatarcay1
anadili olarak kabullenmistir. Bagimsizlik sonrasi, dolayisiyla Sovyetler Birligi’nin
cokiistinden sonra s6z konusu rakamda bir artisin gerceklesmis olmasi
muhtemeldir.

1.1.3.4 Baskurt Tiirkcesi veya Baskurtca: Rusya Federasyonu’'nda yer alan
Bagkurtistan Ozerk Cumbhuriyeti’nde konusulmaktadir. 1989 yili genel niifus
sayimina gore sayilart 1 milyon 449 bindir. Bunlarin 1 milyon 75 bini Bagkurt
Tiirkgesi konugmaktadir. Bagkurt Tiirkgesi, Bagkurtistan Ozerk Cumhuriyeti’nin
devlet dilidir.

1.1.3.5 Altay Tiirkcesi veya Altayca: Eski adi Oyrotgadir. Altay Tiirkgesi,
genellikle Rusya Federasyonu igerisinde yer alan Altay Ozerk Cumhuriyeti’nde
kullanilmaktadir. 1989 yili genel niifus sayimina gore Altay Tiirkgesini 60 bin kisi
konusmaktadir. Hem konusma hem de yazi dili olarak kullanilmaktadir.

1.1.3.6 Karakalpak Tiirkcesi veya Karakalpakca: Ozbekistan Cumhuriyeti
icerisinde yer alan Karakalpak Ozerk Cumhuriyeti’nde, hem konusma hem de yaz1
dili olarak kullanilmaktadir. 1989 yili genel niifus sayimina gore eski SSCB
igerisinde bu dili konusanlarin sayis1 424 bindir.

1.1.3.7 Karacay-Malkar Tiirkcesi veya Karacay-Malkarca: S6z konusu
Avrasya Tiirkgesi, iki yakin akraba Tiirk etnik grubu tarafindan konusulmaktadir:
Karagaylar ve Malkarlar. Karagaylar, Rusya Federasyonu icerisinde yer alan
Karacay-Cerkessk Ozerk Cumhuriyeti’'nde, Malkarlar ise yine Rusya Federasyonu
icerisinde yer alan Kabardin-Malkar Cumhuriyeti’nde yasamaktadir. Her iki Ozerk
Cumhuriyette diger yerli niifus Iber-Kafkas kokenlidir. 1989 yili genel niifus
sayimina gore Karacay-Malkar Tiirkcesini konusanlarin sayist 231 bindir. So6z
konusu Tiirk¢e, hem konugma hem de yazi dili diizeylerinde kullanilmaktadir.

1.1.3.8 Nogay Tiirkcesi veya Nogayca: Nogaylar, genellikle Rusya Federas-
yonu'nun Stavropol bolgesinde yasamaktadir. Bunun yani sira Rusya Federas-
yonu’nun Astrahan ve Krasnodar bolgelerinde, Rusya Federasyonu icerisinde yer
alan Dagistan Ozerk Cumhuriyeti’nde de Nogaylara rastlanmaktadir. 1989 yili
genel niifus sayimina gore sayilar1 75 bindir. Nogayca, genellikle konusma dili
diizeyinde, kismen de yazi dili olarak kullanilmaktadir.

1.1.3.9 Kumuk Tiirkcesi veya Kumukca: Rusya Federasyonu igerisinde yer
alan Dagistan Ozerk Cumhuriyeti’nde konusulmaktadir. Bunun yani sira yine
Rusya Federasyonu igerisinde yer alan ve Kuzey Kafkaslarda yerlesen Kuzey
Osetya, Cegenistan, Ingusetiya 6zerk cumhuriyetlerinde de kullamlmaktadir. 1989
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yili genel niifus sayimimna gore Kumuklarin sayis1 282 bindir. Bunlarin %974’
Kumukcayr anadilleri olarak kabullenmistir. Kumukga, Dagistan Ozerk
Cumbhuriyeti’nde kullanilan 6 yazi dilinden biridir (Bolsevik devriminden once
Kumukca s6z konusu bolgelerde ortak dil 6zelligini tagimustir).

1.1.3.10 Kirnm Tatar Tiirkcesi veya Kirim Tatarcasi: Ukrayna
Cumhuriyeti’nde ve Ozbekistan’da konusulmaktadir. 1989 yilinda eski SSCB’de
272 bin Kirim Tatart yasamistir. Bu Tatarlarin 252 bini o zamanki sayim verilerine
gore Kirim Tatarcasini anadili olarak benimsemiglerdir. Bagimsizliktan sonra bu
rakam muhakkak degismistir.

1.1.3.11 Kirim¢ak Tiirkcesi veya Kirimc¢akc¢a: Kirim’da yasayan bir grup
Yahudi dinine mensup Tiirkiin dilidir. 1989 yili genel sayimina gére SSCB’de
1448 Kirimgak yasamaktadir. Onlarin %34,9’u  bu dili anadili olarak
benimsemistir. Sadece yasli kusak bu dilde konusabilmektedir. Kirimcaklar,
genellikle Rus dilini kullanmaktadir. Simdi gen¢ kusak da dillerini 6grenmek
istemektedir. Nitekim 1989 yilinda anadillerini 6grenmek i¢in hafta sonu okullar
acmiglardir.

1.1.3.12 Karay Tiirkcesi veya Karayca: Konugsma dili olarak
kullanilmaktadir. Yahudi dininden olan Karay Tiirkleri Letonya, Ukrayna ve
Polonya’nin bazi sehirlerinde yasamaktadir. Yaz1 dili yoktur, ama yazist vardir.
1989 yil1 genel sayimina gore eski SSCB’de 2600 Karay yasamistir. Onlarin %21°1
Karaycay1 kullanmagtir.

1.1.3.13 Alabugat Tatarcasi/Nogaycasi: Rusya Federasyonu Kalmikistan
Ozerk Cumhuriyeti Ulan-Holl bélgesinde konusulmaktadir. Alabugat Tatarlarinin
veya Nogaylarimin dilidir. Yazi dili veya kendi yazist yoktur. Toplam 422 kisi, s6z
konusu Tiirk¢eyi konugmaktadir.

1.1.3.14 Astrahan Nogaycasi-Karakascasi: Rusya Federasyonu Krasnoyarsk
bolgesi Harablinsk Ili Astrahan Kazasinda konusulmaktadir. Karakaslarin sayisi,
1973 yilinda 5 bin kisiden ibaret olmustur. Yazi dili veya yazis1 yoktur.

1.1.3.15 Yurt Tatarcas1 veya Astrahan Nogaycasi: Rusya Federasyonu
Astrahan sehri civarlarinda konusulmaktadir. 1850 yilinda Yurt Tatarlarinin veya
Nogaylarinin sayisi 8 bin 700 kisidir. Simdi koylerde 22 bin kisi gibi kiigiik bir
toplulugun yasadigi bildirilmektedir. Yazi dili veya kendi yazis1 yoktur.

1.1.3.16 Barabin Tatarlarimin Dili: Tatarcanin bir diyalektidir. Rusya
Federasyonu Novosibirsk bolgesinde 8 bin kisi tarafindan konusulmaktadir.

1.2 Kirgiz ve Yenisey veya Hakas Grubu

1.2.1 Hakas Tiirkcesi veya Hakasca: Rusya Federasyonu’na bagli Hakas
Ozerk Bolgesinde, Yenisey, Abakan ve Culim irmaklarinin orta mecrasinda
yasayan halklarca konusulur. Hakasca konusanlarin toplam sayist 1989 yili genel
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sayimma gore 81.428’dir. Hem konusma hem yazi dili diizeylerinde
kullanilmaktadir.

1.2.2 Sor Tiirkcesi veya Sorca: Sibirya’'nin Altay bolgesinde
konusulmaktadir. 1989 yili genel sayimina gore soz konusu Tiirkgeyi 9 bin 400 kisi
anadili olarak bilmektedir. Yazis1 vardir.

1.2.3 Culim Tiirkgesi: Sibirya’nin Culim bélgesinde, Ob nehrinin kiyisinda
konusma dili olarak kullanilmaktadir.

1.2.4 San Uygurca: Cin’in Gansu eyaletinde konusma dili diizeyinde
kullanilmaktadir. Sar1 Uygurlarin toplam sayilar;, 1990 sayimimna gére 12 bin
297°dir.

1.2.5 Fu-yii Kirgizcasi: Cin’in Mancurya bolgesinde konusma dili diizeyinde
kullanilmaktadir. Cesitli kaynaklara gore Fu-yii Kirgizlarimin sayist bin kisiden
ibarettir.

1.3 Tuva Grubu

1.3.1 Tuva Tiirkcesi veya Tuvaca: Rusya Federasyonu Tuva Ozerk
Cumbhuriyetinde hem konusma hem de yazi dili diizeylerinde kullanilmaktadir. Bu
dili 200 bin 929 kisi konugmaktadir.

1.3.2 Tofalar veya Karagas Tiirkcesi: Rusya Federasyonu Irkutsk bolgesinde
konusulmaktadir. S6z konusu Tiirkgeyi konusanlarin sayist 731 kisiden ibarettir.
314 kisi, Tofalarcay1 kendi anadilleri olarak bilmektedir. 1989 yilindan beri kendi
yazisi olusturulmustur ve ilk okullarda ders olarak verilmektedir.

2. Yakut Dili Grubu

2.1 Yakut/Saha Tiirkcesi veya Yakutca/Sahaca: 1989 yili genel sayimina
gore Yakut¢a konusanlarin sayis1 382 bin kisiden ibarettir. Yakutca, Rusya Fede-
rasyonu’na bagli Saha Ozerk Cumhuriyeti’'nde hem konusma hem de yazi dili
diizeylerinde kullanilmaktadir. Yakutca, Avrasya Tiirk¢elerinden en cok Tuvacaya
yakindir. Buna karsin Yakutca ile Tuvaca arasinda anlasabilirlik orani yiizde
sifirdir (Tekin., Olmez 2003, s.68). Iste bu bakimdan Yakutca, Avrasya
Tiirkcelerinden farkli bir akraba Tiirk dili olarak belirlenmektedir.

2.2 Dolgan Tiirkcesi veya Dolganca: Rusya Federasyonu Krasnoyarsk
bolgesinde ve Saha Ozerk Cumhuriyeti’'nde konusma dili diizeyinde, toplam 7 bin
kisi tarafindan kullanilmaktadir.

3. Bulgar Grubu
3.1 Cuvas Tiirkcesi veya Cuvasca: Rusya Federasyonu’na bagli Cuvas Ozerk
Cumbhuriyeti’nde hem konugma hem de yazi dili diizeylerinde kullanilmaktadir.

Eski SSCB’de Cuvasca konusanlarin toplam sayist 1989 yili genel sayimina gore 1
milyon 839 bin 228’dir.
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4. Urum/Rum Tiirkgesi veya Urumca: Ukrayna’'nin giineyinde, Azak denizi
kiyilarinda, milliyetce Yunan olan Hiristiyan dinine mensup Tiirkdilli toplumca
anadili olarak konusulmaktadir. S6z konusu Avrasya Tiirk¢esi, hem Oguz hem de
Kipcak unsurlarindan olugsmaktadir (Sravnitelno-istoriceskaya grammatika...,
2002, s.5). Bundan dolay1 ayrica ele alinmaktadir (Tyurkskie Yaziki; 1997, s.160-
523).

2. Avrasya Tiirkceleri Karsilastirmah Sesbilgisi, Sesbilimi, Dilbilgisi,
Sozciikbilimi, Sozliikbilimi vb. Calismalari: Avrasya Tiirkgelerinin s6z konusu
dil diizeyleri, karsilagstirmali olarak genis bir Olgiide incelenmistir. Yalniz
fonomorfoloji veya morfofonoloji ve deyimlerin dil diizeylerinin cesitli Tiirk dilleri
veya ¢agdas Avrasya Tirkceleri verilerine gore karsilagtirmali olarak arastirilmasi
ve incelenmesi, heniiz baglangi¢c veya kuramsal yorumlama evresindedir (Muratov
1961; Umarov 1970; Xerek 1976; Uraksin 1981; Guzeev 1984; Zakiev 1984,
Mirzalieva 1995 vb.). Metindilbilim ¢aligsmalari ise, simdiye kadar sadece gelismis
eski (Uzun 1995) ve yeni (Abdullayev 1999, s. 175-260) Avrasya Tiirkgeleri
tizerine yapilmis olup, karsilastirmali olarak ele alimmamugtir. Geleneksel
karsilagtirmali-tarihi dilbilim yontemiyle Tiirk dilleri veya Avrasya Tiirkgeleri
tizerine yapilmig olan calismalarda, sesbilgisel-dilbilgisel ve sozciiksel-sozliiksel
ozelliklerin ve olgularin gelisimleri ve ilk bigimleri artzamanli olarak
belirlenmistir. S6zgelimi yukarida belirtildigi iizere Ilk ve Ana Tiirkgede 1000 adet
Tiirk kokenli kelimenin ilk bigimleri canlandirilmistir (Sravnitelno-istoriceskaya
grammatika..., 1997). Buna paralel olarak Avrasya Tiirk¢elerinin kullanimdaki
bircok benzer ve farkli dil paralelleri, bagindan beri karsilastirmali-betimlemeli
dilbilim yontemleriyle de belirlenmektedir. Sozgelimi Oguz grubu Avrasya
Tiirkcelerinin sozdizimsel-anlamsal yapilanmalarinin farkli ve benzer o6zellikleri
gosterilmis (Oguz grubu Tirk dillerinin miigayiseli grammmatikasi..., 2002) ve
bilesik tiimcelerin, yeni yapisal-anlamsal-igslevsel dilbilim yontemlerinin de
uygulanmaya konmasiyla ii¢ temel; tekbilesimli, tambilesimli, ciftbilesimli-
sozdizimsel modelinde 23 yapisal-anlamsal tiirii belirlenmistir (Musayev 1994).
Bunun yani sira Tiirk kargilastirmah dilbilimi, XX. yiizyilin sonlarina dogru
geleneksel kargilastirmali-tarihi, tarihi-tipoloji ve yeni; lengiiistik-cografi ve
cografi-tarihi dilbilim yontemlerinin bilesimli olarak uygulanmasiyla hem yeni bir
nitelik hem de gozle goriiliir nicelik kazanmigtir. Nitekim Tiirk dillerinin, gerek
Ural-Altay dilleri gerekse diger eklemeli ve farkli dizgeli dillerle karsilagtirmali
diizlemlerde temel dilbilimsel oOzelliklerinin; ileriye ve geriye dogru tarihsel
gelisiminin ve evriminin eszamanli, artzamanli ve retrospektivel (simdiden
gecmige yonelik) olarak incelenmesinin, Tiirk karsilagtirmali dilbiliminde doruga
ulastig1 gozlemlenmektedir (Gadjieva 1975; 1979; Garipov 1979; Mamedov 1985;
Baskakov 1975; 1979; 1982; 1988; Sinor 1990; Suleymanov 2002). Bu baglamda
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Avrasya Tirkcelerinin ve tiimiiyle Tirk dillerinin sadece karsilastirmali-tarihi
dilbilgisi caligmalar1 tamamlanmgtir. Boylece Tiirk dillerinin Karsilagtirmali-
Tarihi Dilbilgisi yapiti, bes ciltte yayimlanmistir (Sravnitelno-istoriceskaya
grammatika tyurkskih yazikov..., 1984, 1986, 1988, 1997, 2002). Tiirkcenin
karsilagtirmali-tarihi sozciikbilimi alan1 da, yukarida belirtildigi iizere, s6z konusu
calismanin icerisinde yer almaktadir. Karsilagtirmali-tarihl dilbilim yontemiyle
yapilmis olan Avrasya Tirkcelerinin sozliikbilimi c¢alismalart ise, E.V.
Sevortyan’in baslattigi ve Ogrencilerinin halen stirdiirdiigii Tiirk Dillerinin
Etimoloji ~ Sozligii  yapiimin  yayimlanmasiyla  devam  ettirilmektedir
(Etimologicgeskiy Slovar Tyurkskih Yazikov..., 1974; 1978; 1980; 1989; 1997).

2.1 Sesbilgisi ve Sesbilimi: Tiirk kargilagtirmali dilbiliminde gerek sesbilgisi
ve sesbilimi, gerekse diger dil diizeylerinin karsilagtirmali-tarihi dilbilim
yontemiyle incelenmesi caligmalari, ilk olarak somut bir Tiirkgenin veya bir grubu
olusturan Tiirkgelerin diger Tiirkcelerle hem eszamanli hem de artzamanl olarak
ele alinmasiyla baglatilmistir (Kazimbey 1846; Bohtlink 1851; Radloff 1882;
Katanov 1903 vb.). XX. yiizyilda ise, Avrasya Tiirkceleri ve tiimiiyle Tiirk dilleri
tizerine yapilmis olan sesbilgisi ve sesbilimi caligmalari, hem genel Tiirkoloji ve
Tirk dilbilimi hem de Altaistik dilbilimi ve genel dilbilim diizeylerinde, bir
Tiirkcenin diger Tiirkgelerle veya iki ya da daha ¢ok Tiirkcenin birbiriyle ve akraba
olmayan dillerle karsilagtirmali olarak incelenmesiyle ele alinmigtir (Korg 1909;
Vladimirtsov V.Y., Poppe N.N. 1924; Bogoroditskiy 1934; 1953; Emre 1949;
Risidnen 1949; Issledovaniya po sravnitelnoy grammatike tyurkskih yazikov...,
1955; Kiekbaev 1959; Baycura 1961; Hatipoglu 1961; Melnikov 1962; Akbaev
1963; Biisev 1963; Illig-Svitic 1963; Maksyutova 1964; Verner 1972; Dulzon
1973; Ivanov 1975; Ahmetyanov 1978 vb). Soz konusu calismalarin akabinde,
yukarida belirtildigi iizere, XX. yiizyilin sonlarima dogru Tiirk karsilastirmali
dilbiliminde, karsilagtirmali-tarihi, lengiiistik-cografi ve tipolojik dilbilim
yontemlerinin de belli bir olcide c¢ok kapsamli Tirkce dil verilerine
uygulanmasiyla  Tirkcenin  birgok  sesbilgisel-sesbilimsel  sorunlarinin
coziimlenmesine aciklik getiren ve dil gelismelerinin artzamanli izlenmesiyle Ilk
Tirk, Ana Tiirk ve Eski Tiirk¢ede fonemlerin ilk big¢imlerini canlandiran
genellestirici  yapitlar ortaya c¢ikti (Cherbak 1970; Sravnitelno-istoriceskaya
grammatika tyurkskih yazikov, Fonetika 1984).

2.1.1 Tiirk Dillerinin Karsilastirmal Sesbilgisi: A.M. Cherbak’in s6z konusu
yapitinda, cagdas Avrasya Tiirkcelerinin iinli ve iinstiz fonemlerinin temel
belirtilerinin ve bogumlanma soyleyis Ozelliklerinin kargilagtirmali analizi
verilmekte, Ana Tiirk¢enin sesbilimsel dizgesinin canlandirilmas: yer almakta ve
Ana Tirkge fonemlerinin somut dil verilerine gore evrimi betimlenmektedir.
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Bunun yani sira yapitmn “Birincil Uzun Unliilerin Kokeni”, “Tiirk Unliilerinin
Gelisimi” gibi o6zel boliimlerinde Ik Tiirkcenin sesbilimsel —dizgesinin
canlandirilmasiyla ilgili sorunlar da ele alinmaktadir.

2.1.2 Tiirk Dillerinin Karsilastirmah-Tarihi Dilbilgisi: Sesbilgisi: Soz
konusu yapit, giris (E.R. Tenisev) ve dort boliimden olugmaktadir: 1. Bolim-
Unliiler (L.S. Levitskaya, L.A. Pokrovskaya, A.A. Yuldasev), II. Boliim- Unsiizler
(N.Z. Gadjieva, E.R. Tenisev, K.M. Musaev, N.A. Baskakov), III. Bolim- Vurgu
(V.D. Arakin), IV. Boliim— Fonomorfoloji (N.A. Baskakov, A.A. Kovsova). Bu
yapitta, Ana Tirkcenin sesbilgisel yapisi canlandirilmigtir. Bunun yami sira
sesbilgisel yapinin evrimi, eski ve ¢agdag Tirk dil ve lehgeleri verilerine gore
incelenmistir. Sozgelimi gerek Ana Tiirkcede, gerekse Eski Tiirkcede tonsuz
tinsiizlerin sikca kullanildigi ve Tiirkcenin sonraki gelisme evrelerinde ise
tonlulagmanin giderek yayginlastigi gosterilmistir. Sozciik baginda b foneminin
ortaya ¢ikmasi, s6zciik ortasinda tonlu sizic1 g, g (*), z olusumu vb.

2.2 Bicimbilim: Tiirk karsilastirmali dilbiliminde, bicimbilim caligmalar1, XX.
ylizyilin baslarindan beri yukarida belirtilen dilbilim yontemlerinin bilesimli olarak
uygulanmasiyla giderek hiz kazandi (Bang 1917; Bogoroditskiy 1934; 1953;
Potseluyevskiy 1948, Isledovaniya po sravnitelnoy grammatike...,1956; Risinen
1957; Sevortyan 1962; 1966; Yuldasev 1965; Kononov 1965; 1969; 1980; Menges
1968; Zeynalov 1974; 1975; Grunina 1975; Borcakov 1976; Levitskaya 1976;
Cherbak 1977; 1981; 1987; Hocayev 1977; Rassadin 1978; Baskakov 1979;
Serebrennikov., Gadjieva 1979; Soyegov 1981; Arnazarov 1982; Blagova 1982;
Kormugin 1984; Sravnitelno-istoriceskaya grammatika..., 1988; Karamanoglu
1994; Oner 1998; Biray 1999 vb.). Ilk Tiirk, Ana Tiirk, Eski Tiirk ve Cagdas
Tiirkcede veya Avrasya Tiirkcelerinde; morfemlerin ilk bicimlerini, 6nceki uygun
bilimsel yapitlarin 15181nda ve kapsamli dil verilerine gore canlandiran ve onlarin
evrimini karsilastirmali olarak betimleyen bicimbilimsel genellestirici ¢alismalar
ise yukarida belirtildigi tizere 1980°1i yillarda ortaya cikti.

2.2.1 A.M. Cherbak’mn Yapitlari: Unlii dilbilimci Tiirkolog A.M. Cherbak,
genellikle karsilagtirmali-tarihi dilbilim yontemiyle gelistirilmis goriislerin 1s181inda
eski ve yeni Tiirk yazi dilleri materyallerinin yan1 sira, diyalektolojik dil verilerine
de dayanarak, Tiirk dilbiliminde veya Tiirkolojide, dolayisiyla Tiirk Dillerinin
Karsilagtirmali Dilbilgisi konusunda asagidaki yapitlari ortaya c¢ikartti: 1) Yukarida
s6z konusu olan: Tirk Dillerinin Karsilastirmali Sesbilgisi; 2) Tiirk Dillerinin
Kargilastirmali  Bicimbilimi Uzerine Deneyler: Ad; 3) Tiirk Dillerinin
Kargilagtirmali  Bigimbilimi Uzerine Deneyler: Eylem; 4) Tiirk Dillerinin
Kargilagtirmali Bicimbilimi Uzerine Deneyler: Zarf, Edatlar ve Diger Yardimci
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Sozciikler/Unlemler. S6z konusu yapitlarda, adlarm ve eylemlerin dilbilgisel
bicimleri ve anlamsal-islevsel icerigi c¢agdag ve eski Tiirk yazi dillerinde
karsilagtirmal olarak irdelenmis, anadili veya Ana Tiirk¢e diizeyinde bi¢cimbilimsel
dizgenin diger morfemlerinin de bicimbilimsel-anlamsal 6zellikleri cagdas
durumlarina kadar betimlenmistir.

2.2.2 Tiirk Dillerinin Karsilastirmal Dilbilgisi: Bicimbilim: S6z konusu
yapit, 8 boliimden olusmaktadir: Onsoz, Giris, Tekil ve Cogul Kategorileri (E.
Tenisev); Iyelik Kategorisi, Mastar, Yansimali Sozler (V. D. Arakin); Ad Durumu
Kategorisi, Sahis ve Isaret Zamirlerinin Cekimlemesi; Isim Yapimi (A. Cecenov);
Sahis ve Sahig-Isaret Zamirleri (F. D. Asnin); Sifat (L. Pokrovskaya); Zarf, Ilgecler
(L.S. Levitskaya); Cati Kategorisi, Eylem Yapimi (A. Yuldasev); Zaman
Kategorisi (I.V. Kormusin); Kip Kategorisi (N. A. Baskakov); Ulaglar, Ortaglar (N.
Z. Gadjieva); Edatlar, Baglaclar (K. Musaev).

Yukarida zikredilen kisiler, belirtilen bicimbilimsel birimler ve kategoriler
tizerine bilimsel caligmalari, cogunlukla profesorliik tezleri olan bilim adamlari,
tinli dilbilimci Tiirkologlardir. Dolayisiyla kitabin her bir bolimii o boliimiin
uzmani tarafindan yazilmistir. Bu, kitabin diger dort cildi icin de s6z konusudur.

Giris boliimiinde Tiirkgenin bi¢imbilimsel nitelikleri, eklerin ve kategorilerin,
kelime boliiklerinin kendine 6zgiin siniflandirilmasi ve Tiirk dillerinin dilbilgisel
yapisinin kisa bir betimlemesi verilmektedir. Bunun yam sira; gévde olusumu,
dilbilgisel ve sozliiksel kelime yapimi ve dilbilgisel ¢ekimleme karsilastirilarak
birbirinden farkli dizgeler olarak gosterilmektedir. Soyle ki; dilbilgisel govde
olusumunun belirtileri veya unsurlari olarak su kategoriler gosterilir:

* Isimlerde iyelik bicimleri; sifatlarda dereceler; eylemlerde ulaglar, ortaglar;
eylem “goriiniisii” (aspect), catt, mastar.

» Dilbilgisel cekimlemenin bilesenleri ise soyledir:
* Eylemlerde kip, zaman, sahis kategorileri ve ekleri; adlarda ve sayilarda
cekimleme bicimleri.

Giris bolimiinde temel ve yardimci morfemlerin birbirinden kelime
boliiklerinin iglevsel, anlamsal farkliliklar1 baglaminda, Tiirkgenin dilbilgisel
yapisinin ontolojik 6zelliklerine uygun bir tanimlamasi yapilmaistir.

Edhem Tenisev, Tiirk dillerinin genel bigimbilimsel tanim ve tanimlamasin
yaparken onun eklemeli bir dil oldugunu da gostermektedir. O, ayni zamanda
Tiirkgenin Ik ve On Tiirkge anadil durumlarinda kelime bilesiklesmeli (bilesik
sozciikler) ve ses kaymalar1 sonucunda kelime yapimi olgularina da sahip
oldugunu onaylayarak 6nemli bilimsel sonuglara ulagmistir. Buna bagh olarak,
geleneksel Tiirkolojideki biitiin Tiirkce eklerin leksikal anlam tasiyan kelimelerden
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veya yardimci1 morfemlerden tiiredigi tizerine mevcut goriislerin bilimsel olmadigi
da iddia edilmektedir. Bu da demektir ki soz konusu yapitta, Tiirk¢enin bicimbi-
limsel yapisi, sadece karsilagtirmali-tarihi dilbilim yontemiyle degil, cagdas
betimlemeli-anlamsal yontemle de ele alinmaktadir. Ama, s6z konusu durumda,
kitabin biitiin boliimlerinin dizgesel olarak hem geleneksel karsilagtirmali-tarihi
hem de c¢agdas betimlemeli, yapisal-anlamsal-iglevsel dilbilim yontemleriyle
bilesimli olarak yeterince incelendigi ve gereken sonuglara ulasildigi sdylenemez.
Nitekim, degerlendirilen Tiirk¢e dil verileri, cesitli kaynaklardan, tezlerden,
dilbilgisi kitap-larindan, arastirmalardan veya deneme yazilarindan alinmis
bulunmaktadir. Kitab1 yazanlar, konusulan Tiirk¢celer ile dogrudan temasta
olmadiklarindan, yasayan Avrasya Tiirkcelerinin anlamsal, islevsel ozelliklerini,
deyimler ve atasozleri dizgesini, dolayistyla mecazlar diinyasini bir dil tasiyicisi
olarak derinlemesine bilmediklerinden ve Tiirk¢enin sadece karsilastirmali-tarihi
dilbilgisini diizenlemeyi amagladiklarindan boyle bir yapiti ortaya ¢ikarmiglardir.
Kuskusuz, bundan sonra yapilacak calismalarin, onlarin geldigi noktadan hareketle
ve sO0z konusu elestirel eksende cagdas Avrasya Tiirkcelerinin eszamanl
karsilagtirmali-betimlemeli dilbilgisinin, tarihsel-metinsel nitelikli dilin ve islevsel-
niceliksel konugmanin karsilikli etkilesimliliginde diizenlenmesinden bagka bir sey
olamayacagi kanisindayiz.

Yapitin en 6nemli bilimsel 6zelligini, Ik Tiirkce, Ana Tiirkge ve Eski Tiirkce
donemlerindeki bigimbilimsel bilesenlerin canlandirilmast ve gelisiminin goste-
rilmesi olusturmaktadir. Sunu vurgulamak gerekmektedir ki, s6z konusu bigcimbi-
limsel bilesenlerin canlandirilmasi yapilir ve gelisme asamalar1 belirlenirken biitiin
uygun dilbilgisel bicimlerin yer almasina gayret edilmistir. Sadece cati
kategorisinin belirtileri (ekleri) ve bazi sozciik yapimi unsurlarinin canlandirilmasi
veya gelisme asamalar kitapta yer almamaktadir. Bunun yam sira yapitta birkag
somut ekin gelisme asamalar1 ve canlandirmasi tiimiiyle verilmektedir. Buna karsin
iyelik eklerinin, kisi adillarimin ilgi ad durumu bigimlerine ve onlarin sozciik
sonundaki kullanimina bagli oldugunun gosterilmesi ve 3. kisi emir kipi -din (-sin)
ekinin ortag eki olan -gin ile 6zdesligi de tartisilabilir agiklamalardandir.

Yukarida belirtildigi iizere kitapta cesitli dil olgular1 betimlenirken sadece
kargilagtirmali-tarihi yontem degil, diger dilbilim metotlar1 da kullanilmistir.
Sozgelimi:

1. Karsilagtirmali-betimlemeli (6rnegin, sifatlar betimlenirken)

2. Tipolojik (6rnegin, iyelik kategorisi ve diger kategoriler betimlenirken)

3. Bolgesel-tipolojik (6rnegin, cekimleme aciklanir ve betimlenirken)
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4. Anlamsal-islevsel (6rnegin, ulaclar, ortaglar, zaman, kip, cati kategorileri
betimlenirken)

Yukarida belirtildigi {izere bes ciltten olusan ve Tirk kargilagtirmali
dilbiliminde Kargilagtirmali-Tarihi Dilbilgisi konusunu sonuclandiran “Tiirk
Dillerinin Karsilastirmali-Tarihl Dilbilgisi (1.c: Sesbilgisi 1984, 2.c: Bigimbilim
1988; 3.c: Sozdizimi 1986; 4.c: Sozciik Varhigr 1997; 5.c: Bolgesel Incelemeler
2002) yapiti, eski SSCB ve simdiki Rusya Federasyonu Bilimler Akademisi
Dilbilim Enstitiisii Ttrk-Mogol Dilleri Boliimiinde, her cilt icin konularin
uzmanlarindan olusturulan bilimsel heyetlerce hazirlanmistir; iilkenin SSCB ve
Rusya Federasyonu’nun yani sira, tiim diinyadaki metinsel ve etkilesimsel diller
tizerine yapilmis olan cesitli arastirmalart ve incelemeleri koordine eden ve
genellestiren en yetkili bilimsel kurumunda.

Makalede, s6z konusu dev yapitin ikinci cildinin igerigini ve kullanilan dilbi-
lim yontemlerini daha genis bicimde ve kismen de elestirel bir eksende
aciklayarak, diger ciltler tizerine ise ¢ok kisa bilgiler sunmakla yetindik. Ciinkii
benzeri bir agiklama, gerek bilim teknigi gerekse salt bilimsel ve uygulamali
acilardan diger ciltler iizerine de yapilabilir.

2.3 Sozdizim: So6zdizim agisindan yaklasim bir ¢ok dil ailesinin karsilagtirmali-
tarihi dilbilgisinde ©6zel olarak bulunmamaktadir. Nitekim, Tirk karsilagtirmali
dilbiliminde de so6zdizim konusunun Avrasya Tiirkceleri verilerine gore
kargilagtirmali olarak arastirilmasi ve incelenmesinin pek yaygin olmadigi
gozlemlenmektedir. Buna karsin Tiirkcenin s6z konusu Karsilastirmali-Tarihi
Dilbilgisi’nin 6zel bir cildini, N. Z. Gadjieva’'nin ve B. A. Serebrennikov’un
asagida hakkinda bilgi verilecek yapiti olusturmaktadir. Iste bu da Ana Tiirkceden
beri eski Tiirk yazi dilleri ve lehgelerinin daha yakin akraba diller veya Avrasya
Tiirkceleri diizlemlerinde, biiyiik bir dil oldugunu bir kez daha kanitlamaktadir.
Tiirkgenin karsilagtirmali dilbilim boliimlerinden biri olarak sozdizimde ise, en
tartigsmali konuyu; yan tiimcelerin, yiiklemin, ortaclarin, ulaclarin ve birlesimlerinin
sozdizimsel niteliklerinin ve dilbilgisel statiilerinin belirlenmesi olusturmaktadir.
Buna bagli olarak tiimcesel birimlerin bilesenlerinin betimlemelerinin ve
sinirlamalarinin yani sira; tamlamalarin ve sozciik gruplarinin da sozdizimsel
statiilerinin saptanmasi sorunsallari, hem eszamanli hem de artzamanh diizeylerde
ele alinmaktadir. Bu baglamda eski Tiirk yazi dilleri ve lehgeleri ile cagdas
Avrasya Tiirkgeleri verilerine gore s6z konusu sorunsallari olusturan sorunlarin
coziimlenmesinde geleneksel karsilagtirmali-tarihl yontemin yani sira, diger cagdas
dilbilim metotlarindan da yararlanilarak caligmalarin  yapilmasit devam
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ettirilmektedir (Issledovaniya po sravnitelnoy grammatike ..., 1961; Gadjieva
1973; Pokrovskaya 1978; Musayev 1994; 2002).

23.1 N. Z. Gadjieva., B. A. Sevebrennikov. Tiirk Dillerinin
Karsilastirmali-Tarihi Dilbilgisi: Sozdizim: S6z konusu yapitta, Tiirk dillerinin
karsilastirmali-tarihi s6zdiziminin sozdizimsel arketipleri ve evrimi, ad ve eylem
obekleri ile tiimcesel gelisimler ve degisimler temellerinde belirlenmektedir.

2.4 Sozciikbilim veya Leksikoloji: Yunanca Lexicos sozciige ait olan, Logos
egitim demektir. Dilbilimin dilin so6zciik varligini, dolayisiyla sozliik icerigini
inceleyen boliimiidiir. Dilbilimin sozciikbilim boliimiinde genellikle asagidakiler
incelenmektedir: Dilin temel birimi olarak sozciik sorunsali, sozciiksel birimlerin
tiirleri, sozliigiin iceriksel yapisi, sozciiksel birimlerin kullanimi, s6zciiksel icerigin
gelisimi ve zenginlestirilmesi, sozciik varlifi ve dildis1 gergeklik vb. Avrasya
Tiirkcelerinde sozciikbilim incelemeleri, Tiirk yazi dillerine iliskin olarak iki temel
dogrultuda yapilmistir:

1) Cesitli Tiirkcelerde esanlamli, zitanlamli, sestes sozciikler; ¢cok anlamlilik;
yeni sozciikler, arkaik ve alinti s6zciikler vb. ayri ayri incelenmistir. Bunun yam
sira sozciikler, ayr1 ayr Tiirkgelerde anlam alanlart agisindan da ele alinmustir;

2) Avrasya Tirkcelerinde sozciik varligi, leksikal anlam alanlarima gore
karsilagtirmali olarak da incelenmistir. Sozgelimi sozciikler, her iki dogrultuda
agagida belirtilen anlam alanlarina gore siniflandirilmaktadir:

1. Meteoroloji, doga olaylar1, manzara vb. adlari,
. Hayvan, hayvancilik adlari,

. Bitki ve tarimcilik adlar,

. Akrabalik terimleri ve insan organlar adlari,

. Ay, giin, hafta vb. adlari,

. Nitelik, nicelik anlatan adlar,

~N O e LN

. Insan bilimi ve adlar,

8. Sosyal iligkiler, ticaret, maddi kiiltiir, ulagim vb. anlam alanlarini ifade eden
sozciikler veya adlar;

9. Eylemler, anlamlarina gore c¢esitli sozciiksel-anlamsal kategorilere
boliinmektedir.

" Arketip: Yunan dilinden; archétypon: Anadilin ilk sekli, modeli veya cesitli diizeylerinin
bigimleri ve modelleri; dolaysiyla sozciiksel arketipler, bigimbilimsel arketipler, sesbilgisel
arketipler, sozdizimsel arketipler vb. olarak bilinmektedir. Sdylece s6z konusu arketipler,
karsilagtirmali-tarihi dilbilimde herhangi bir dilin veya akraba dillerinin ¢esitli dil diizeylerinin
birincil olusumlari olarak ele alinmaktadir (LES. s. 47).

70



A) Hareket eylemleri: Ozbekge: bormag ‘gitmek’, ‘ugmak’; Tatarca: basu
‘cikmak’ vb. p>b>v.

B) Faaliyet, is ifade eden eylemler: Tatarca: yacay ‘yapmak’, yazu ‘yazmak’;
Tiirkce: sagmak, siirmek, suvarmak vb.

C) Durum, hal ifade eden eylemler: Tiirk, Azeri: yatmak, oynamak vb.

C) Duymak ile algilama eylemleri (Verba sentiendi): Tiirk, Azeri: gormek,
isitmek, sezmek, tatmak vb.,

D) Gorme eylemleri,

E) Isitme eylemleri,

F) Nutuk (konugsma) eylemleri (Verba dicenti): Tiirk: de; Bagkurt: #i; Cuvas: e,
Hakas: ti; Eski Tiirk: #d/ti; Ayt: soyle, gep etmek ‘konugsmak/anlatmak’ vb.

Avrasya Tiurkgelerinde sozciik varlig1 karsilagtirmali olarak genellikle yukarida
belirtilen anlam alanlarina gore incelenmektedir (Kors 1909; Istoriceskoe razvitiye
leksiki tyurkskih yazikov..., 1961; Kotvi¢ 1962; Issledovaniya po sravnitelnoy
grammatike..., 1962; Ligeti 1964; Cherbak 1966; Tyurkskaya leksikologiya i
leksikoyrafiya 1971; Illig-Svitig 1971; 1976; Danilova 1972; Ocerki Sravinitelnoy
leksikologii altayskiy yazikov 1972; Dobrodomov 1974; Musaev 1975;
Ahmetyanov 1978; 1981; 1989; Kormusin 1991 vb.).

2.4.1 Tiirk Dillerinin Karsilastirmali-Tarihi Dilbilgisi: Sozciik Varhgi: S6z
konusu yapit, karsilastirmali-tarih? dilbilgisinin dordiincii cildidir. Yapitta, Ana
Tiirkce diyalektleri konusucularinin yasam ve ugrag alanlarini olusturan i¢ ve dig
diinyayr ve dogayr adlandiran anlam alanlar1 ve adlarin agiklamalart yer
almaktadir. Dolayisiyla Ana Tiirkce donemine ve maddi kiiltiiriine gore kullanilan
bin sozciigiin, yapisal-anlamsal ve iglevsel agiklamalari ve karsilastirmali-tarihi
canlandirmalart zikredilmektedir: Sozciiksel icerik, yukarida belirtilen benzeri
sozciiksel-anlamsal gruplara gore yerlestirilmistir:

1) Meteoroloji; doga olaylart; 2) Gokcisimleri ve gokkiiresi;
3) Zaman, mevsimler; 4) Bitkiler;
5) Canlilar; 6) Insan vb.

Ilgingtir ki, boyle bir yapitta, manevi kiiltiir, dolayisiyla inang, bilim, yazi,
okuma, sayma vb. temel kiiltiirel konular yer almamaktadir. Neden? Acaba Ana
Tiirkce doneminde Tiirkler, okur yazar olmamislar m1 veya Aya, Giinese ve diger
giiclere tapmamiglar mi1? Nerede Samancilik ve Gok Tanr1 inanglar1? Diigiincemize
gore soz konusu yapit, bu bakimdan elestiriye ¢cok aciktir! Ciinkii herhangi bir dilin
veya dil ailesinin Anadil katmani, o dilin veya dil ailesinin Anakiiltiir diizeyi ile
ayni diiz-lemde karsilastirmali olarak ele alinmalidir.
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2.5 Sozliikbilim veya Leksikografi: Yunanca Lexikos -sozciige ait olan,
grapho- yaziyorum sozciiklerine baglidir (LES 1990, s. 258). Tiirk yaz1 dilleri ve
lehgelerinin, dolayisiyla Avrasya Tirkgelerinin sozciik varligi iizerine
karsilagtirmalr olarak yapilmis olan ilk calisma, XI. yiizyilda Kaggarli Mahmut’un
hazirladig1 “Divan-u Ligati’t-Tiirk sozliigiidiir (Divan-u Luggati’t-Tiirk Terciimesi
1992). Bundan sonra ise Tiirk yazi dilleri ve lehcelerinin sozciik varlifi tizerine
karsilagtirmal1 olarak etimolojik ve c¢eviri nitelikli sozliiklerinin yapilmasi, XIX.
ylizyildan beri siiregelen, giiniimiizde ise kapsamli calismalarla sonuclanan bir
caligma alanidir (Budagov 1869, 1871; Radloff 1888-1911; Drevnetyurkskiy slovar
1969; Risdnen 1969-1971; Glauson 1972; Sevortyan 1974; 1978; 1980; 1989;
1997; Fedotov 1996; Eren 1999 vb.). Tiirk sozliikbiliminin temel boliimiinii
olusturan ve Tirk yazi dillerinin sozciik varliklar1 {izerine yapilan c¢esitli
aciklamali, yazin, te-rimbilim, derleme, tarama vb. sozliiklerin hazirlanmasi
caligmalart ise, XX. yiizyilin baslarindan beri hiz kazanarak giiniimiizde de
stirdiiriilmekte (Tirkmen Dilinifi Sozliigi 1962; Kenesbaev 1977; Dilgin 1983;
Vardar 1989; Piiskiillioglu 1995; Azerbaycan Dialektologi Liigeti 1999; 2003 vb.)
ve karsilastirmali  olarak  yapilacak  c¢alismalarin  temellerinden  birini
olusturmaktadir. Tirk yazi dillerinin akraba olmayan dillerle eszamanli ve
karsilagtirmalr olarak yapilan geviri sozliiklerinin hazirlanmasi caligmalart da, Tiirk
sozliikkbiliminin cok biiyiik pratik oneme ve eski bir gelenege sahip olan temel
alanlarindan igiinctisiidiir (Orus-Tiva Slovar 1953; Azerbaycanca-Rusca Liiget
1965; Russko-Karacaevo-Balkarskiy Slovar 1965; Orucov 1976; Rusca-Tiirkce
Sozlik 1972; Tiirkge-Rusca Sozliik 1977; Rusga-Tiirkmence Sozlik 1972; 1987
vb.) Tirk sozlikbilimindeki XI. yiizyildan beri yapilmig olan s6z konusu tiim
caligmalari, icerik ve yontem bakimindan karsilastirmali etimolojik-ceviri;
aciklamali-betimlemeli, eszamanli dillerarasi-ceviri ve Kkarsilastirmali-
aciklamali veya betimlemeli-aktarmah sozlikler olarak dort grupta
siniflandirmak mimkiindiir (Musaoglu 2002, s. 211-213). S6z konusu ¢alismalarin
birincisi sonuglanmakta ve halen devam ettirilmekte, ikinci ve tiglinciisii ise, Tiirk
karsilagtirmalr sozliikbiliminde giderek hiz kazanmaktadir. Bunun yani sira 1990’11
yillardan beri tim Avrasyada ve Tiirk Diinyasinda dil ortaminin degismesi;
Avrasya Tirkcelerinin bir ¢ogunun resmi devlet dili statiisiine kavusmasi,
Tiirkcenin hem Avrupa Birligi dillerinden biri olma sansini yakalayisi hem de
kiiresellegen diinyanin yeni Avrasya olusumunda ortak diinya dillerinden biri
olarak Avrasya Tiirkceleri diizleminde kullanilabilecegi sinyallerinin verildigi
gozlemlenmektedir. Bundan dolay: bilisim-iletisim ¢agimizda, Tiirk karsilagtirmali
sozlikbiliminin karsilagtiirmali-aciklamali veya betimlemeli-aktarmah alani
giderek belirginlesmekte ve yukarida belirtilen etimolojik-gceviri sozliikbilimsel
alaninin yerini almaktadir. S6z konusu alana uygun bazi yeni calismalarin
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yapilmasi da giindeme gelmektedir (Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigi 1992;
Tiirkmence-Tiirkge Sozliikk 1975; Vasilev 1995; Tiirk Diinyas1 Gramer Terimleri
Kilavuzu 1997 vb.)

SONUC

1. Tiirk dillerinin ve tarihi lehgelerinin XI. yiizyilda Kagkarli Mahmut’¢a
baglatilan karsilagtirmalr aragtirilmasi ve incelenmesi caligmalari, araliklarla devam
ettirilerek XIX. yiizyilda hiz kazanmigtir. XX. yiizyilin baglarinda ise, miikemmel
bir Tiirk Karsilagtirmali-Tarihi Dilbilgisinin, hem eszamanli hem de artzamanh
diizlemlerde yapilan ¢alismalarin yani sira, konusulan Avrasya Tiirk¢elerinin de
birer birer irdelenmesiyle diizenlenebilecegi goriisii agirlik kazandi. Nitekim s6z
konusu dogrultuda gereken c¢aligmalar yapildi. Bunun yam sira Avrasya
Tiirkcelerinin arastirllmasinda ve incelenmesinde; karsilagtirmali-tarihi, bolgesel-
tipolojik, lengiiistik-cografi, retrospektivel-tarihi gibi geleneksel dilbilimsel
yontemler bilesimli olarak uygulanmustir. Boylece Tiirk karsilagtirmali
dilbiliminde, 5 ciltlik Karsilastirmali-Tarihi Dilbilgisi ve E.V. Sevortyan’ca
baslatilan Tiirk Dillerinin Etimoloji Sozliigii yapitlariyla Avrasya Tiirkgelerinin
karsilagtirmali-tarihi yontemle arastirilmasi ve incelenmesi evresi tamamlanmustir,
dolayisiyla Kargilagtirmali-Tarih Dilbilim konusu sonuglanmustir.

2. XX. yiizyilin sonlarina dogru Tirk karsilastirmali dilbiliminde, Avrasya
Tiirkceleri iizerine hem artzamanl olarak yapilan karsilastirmali-tarihl, hem de
eszamanl olarak siirdiiriilen betimlemeli-yapisal dilbilimsel ¢aligmalar sonucunda
yeni bir eszamanli karsilagtirmali-betimlemeli-aktarmalt yontem meydana geldi.
Bu yontemle yapilan calismalar, 1990’1 yillarda biiyiik bir hiz kazandi. Bunun yam
sira XX. ylizyilin sonlarina dogru soz konusu karsilagtirmali-betimlemeli-aktarmal
caligmalarda, ¢agdag yapisal-anlamsal-islevsel ve biligsel-dilbilimsel yontemlerin
hem ayr1 ayri hem de bilesimli olarak uygulandigi da gozlemlenmektedir. Bu
baglamda Avrasya Tirkcelerinin tiim dil diizeylerini bilesimli olarak igeren ve
betimleyen karsilagtirmali akademik-normatif ve islevsel-etkilesimsel bir
dilbilgisinin diizenlenmesi icin, XX. ytizyilin 70’li yillarindan beri genellikle
Tiirk¢e dil verileriyle ve cogunlukla gesitli Tiirkceler iizerine yapilan modern
dilbilim ¢aligmalar1 sonuglarinin uygulanabilir bir duruma getirilmesi gerekir.

3. Tirkge, bilisim-iletisim cagimizda, Tiirkiye Tirkgesiyle Avrupa Birligi
dillerinden biri olma sansimi yakalamaktadir. Bundan sonrasinmi ise, Tiirk¢enin
cagdas resmi diller diizeylerindeki Avrasya Tiirkgeleriyle gelecek Avrasya
Birliginde veya olusumunda, ortak diinya dillerinden biri olarak kullaniminin,
egitiminin ve 6gretiminin saglanmasi ve pekistirilmesi olusturacaktir. Bu ise, her
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seyden Once Tirkcenin, ortak diinya dilleri baglaminda ve Avrasya Tiirkceleri
ekseninde hem anadili hem de yabanci dil olarak bilesimli egitim-6gretim
modellerinin olusturulmasiyla olanaklidir. Tiirkgenin s6z konusu egitim-6gretim
modellerinin olusturulmasi igin; baglangicta Ankara Universitesi TOMER’in
Ogretim sistemi, uygulamali bir 6rnek olarak degerlendirilebilir niteliklidir, diye
diistiniiyoruz.
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