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XIX. Yiizyilda Harput Sancaginin Demografik Yapisi
Uzerine Bir Degerlendirme

An Evaluation on the Demographic Structure of the Sanjak of
Harput, in the 19th Century

Salih AKYEL"

Oz

Harput Sancagi, Dogu Anadolu Bolgesinin Yukar: Firat Béliimiinde, bugiinkii
Elazig ili suurlart iginde kalan yaklasik 3200 km kare bir sahaya karsilik
gelmektedir. Sancagin alam, doguda bugiinkii Keban Baraj Golii igerisinde kalan

Murat  Nehri  Vadisi, batida ise Bulutlu, Hasan ve Piran daglariyla
strlandrilmistir.

Harput Kazasinda Miisliiman ve gayr-i miislimler bir arada yasamaktaydh.
Gayr-i Miislim niifusun biiyiik bir cogunlugunu Ermeniler olugturmaktaydi.

1881-1910 yilart arasindaki Mamuratiil-Aziz Vilayet Salnameler ile diger
yabanci yazarlarm aym donemde verdigi niifus bilgileri Harput Sancaginda
birbirine yakinlik arz etmektedir. Bu ¢alismada, Harput Sancagindaki niifus durumu
incelenmigstir: Bu ¢alismamizda Harput Niifus Defierlerine, salndamelere ve o donem
yayimlarina dayanarak Harput Sancagmin XIX. Yiizyildaki niifus yapist ortaya
konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Harput Sancagi, Miisliiman, Ermeni, Niifus

Abstract

The sanjak of Harput covered an area of 3200 square kilometers in the Upper
Euphrates section of the Region of East Anatolia, which is today within the borders
of the province of Elazig. The area of the sanjak is bounded by the the valley of the
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river of Murat in the east, which falls in the present-day Keban Dam Reservoir, and
by the mountains of Bulutlu, Hasan and Piran in the west.

Muslims and non-Muslims used to live together in Harput. A great majority of
the non-Muslim population was comprised by Armenians.

Demographic information given in the Mamuratiil-Aziz Provincial (Vilayet)
annals dating to the period between the years 1881 and 1910 exhibits close parallels
to the same kind of information provided by foreign authors in the same period. In
this study, the demographic situation in the sanjak of Harput has been examined:
The demographic structure of the sanjak of Harput in the 19th century is presented
based on the Harput Population Registers, and the publications of the period.

Key Words: The sanjak of Harput, Muslim, Armenian, Population

Giris

XIX. yiizy1l baslarinda iki ayri tiir tahrir planlanmis ve her ikisi de
uygulanmistir. Bunlardan ilki niifus tahrirleridir. 1830-1831 tarihinden
itibaren baglanan bu tahrirlerde sadece erkek niifus yazilmustir. Niifus
sayimlarina, mal-miilk sayimlarimin yani sira Tanzimat Donemi’nde de
devam edilmistir. Bu cercevede niifus defterleri ve alti aylik yoklama
defterleri diizenlenmistir. ikinci tiir tahrirler ise Temettiiat tahrirleridir. Tapu
tahrir geleneginin bir devami olarak bu gelir defterleri ayn1 zamanda birer
niifus defteri gibi de diisiiniilmistiir'. Bilindigi iizere Temettiiat
defterlerindeki niifus ile ilgili bilgiler glinlimiizdeki niifus istatistiklerinden
farklidir. Bazi noktalarda Temettiiat defterlerinden elde edilen bilgiler
modern sayimlara gore eksik bilgiler icermektedir. Ancak Temettiiat
defterlerini, vermis oldugu diger bilgiler nedeniyle veri kaynagi olarak kabul
etmeyi gerektirmektedir. Birtakim eksikliklere ragmen bu defterdeki verileri
kullanmak o donem igin dnemli sonuglar verecektir. Bu konuda Barkan su
ifadeleri kullanir: “istatistik verilerini, bazen kati rakamlar olmaktan ziyade
niifus kiitlelerinin biiyiikliik nispetleri ve miinasebetleri hakkinda kiymetli
Olcliler temin eden malumat olarak kullanmak mecburiyetinde
kalabilecegimizi kabul etsek dahi, bu hal onlarin fevkalade biiyiik olan

kiymetini azaltmayacaktir™”.

Baris Tas, ilker Yigit (2011), “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Beysehir Kazasi’'nda Niifus”,
Atatiirk Arastirmalart Merkezi Dergisi(ATAM), C. XXIX, S.8, Ankara, s. 493.Ayrica bkz:
Nuri Adiyeke, “Temettuat Sayimlar1 ve Bu Sayimlar1 Diizenleyen Nizamname Ornekleri”
Ankara Universitesi, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, OTAM.,
Say1 11, 2000, 5.769-825, s. 771.

Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanlh Tarihi”, Tiirkiyat
Mecmuas: C. X, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii Yaymlar1 1951-53, s. 1-26;
Istanbul, s. 14.
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Biz bu galigmamizda 19. Yiizyilda Harput Sancaginin niifusu hakkinda
bilgiler vermeye calistik. Calismamizda yerlesim yerlerinin dini ve etnik
yapisini tespit etmek maksadiyla kullandigimiz ana kaynak Salnamelerdir ve
Harput Niifus Defterleridir.

Salnameler, bugiinkii manada yillik anlamina gelmektedir. Osmanli
Devleti’nin son yillarinda diizenlenmeye baslanan salnameler, resmi olarak
devlet, nezaret ve vilayet salnameleri adlar1 altinda yayinlanmiglardir. Devlet
eliyle yayinlanan bu salnameler igerik olarak, ilgili oldugu bdlge veya durum
ile alakali mevcut durum ve varsa degisiklikleri gosteren eserlerdir. Ayrintili
olarak hazirlanmis olanlarina da rastlamak miimkiindiir. Mesela 1312
Mamiretii’l-Aziz Vilayet Salnamesi, diger Mamiretii’l-Aziz salnameleriyle
karsilagtirildiginda oldukga ayrintili ele alindig1 goriiliir.

I. Harput Sancaginin Tarihi

Harput Sancagr’, Dogu Anadolu Bélgesinin Yukar: Firat Boliimiinde,
bugiinkii Elazig ili siirlan iginde kalan yaklagik 3200 km kare bir sahaya
karsilik gelmektedir. Sancagin alani, doguda bugiinkﬁ Keban Baraj Goli
igerisinde kalan Murat Nehrl Vad1s1 batida ise Bulutlu, Hasan ve Piran
daglariyla smirlandirimistir’,

Tarih i¢inde farkli isimlerle anilan ve Anadolu’nun en eski yerleslm
yerlerinden biri olan Harput (;eslth uygarliklarin merkezi olmustur’.
MO.4000 ve 3000’1i yillarda Subarlar® bu ¢evrede yasanuslar daha sonra
bolge Hititler ve Urartular’in hékimiyetine girmistir. Harput M.S. 1.
yuzylldan 7. yuzyila kadar Roma hakimiyetinde kalmis, 7. ylizyilda Hz.
Omer’in halifeligi doneminde Arap ordulari tarafindan ele geglrllmlstlr
Sonralar1 da Miisliiman olan Hamdanogullarinin elinde kalmigtir’.

Malazgirt zaferinden sonra Anadolu’ya yerlesmeye baslayan Tiirkmen
gruplar1 Harput ve cevresine gelmislerdir. Emlr Cubuk komutasindaki
Tiirkler burada Cubukogullar1 Beyligini kurmustur®. 1113 yilinda Harput’a
gelen Artuklu hanedanindan Belek Gazi bolgeye tamamen sahip olarak

3 Sancak, Osmanlilarda Eyaletle Kaza arasindaki basinda Sancak Beyi bulunan idari bir

birimi ifade eder. (Tuncer Baykara, “Anadolu’nun Tarihi Cografyasma Girig 17,
Anadolunun Idari Taksimati, Ankara 1988, s. 32. Sancak ve sancak idaresi icin ayrica
bakimiz: Orhan Kilig; “Osmanli Déneminde Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklari
Uzerine Baz1 Tespitler”, Firat Unv. I. Tarih Sempozyumu, Elazig 1993, s.1-23.

Selcuk Hayli; “Tarihi Cografya Acisindan Harput Sehrinin Fonksiyonlari ve Sahasi”,
Diinii-Bugtiniiyle Harput 24-27 Eyliil 1988, Elaz1g 1989, s. 290.

5 Ahmet Halagoglu; “Elaz1g”, LA.,C.10, Istanbul 1994, s. 551

Subarlar: M.O 2000 ylllarlnda Dogu Anadolu’ya yerlesmls olan Hurriler oldugu ya da
bunlara akraba kavimler oldugu bilinmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bakimz: Nurettin
Ardicoglu; Harput Tarihi, Istanbul 1964.

" Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, Elazig 1999, s. 20

Nurettin Ardigogulu; Harput Hiikiimdart Balak Gazi, Ankara 1966, s.2; Osman Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1994, s.76.
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Cubukogullar1 hakimiyetine son vermistir. Harput ve c¢evresindeki Artuklu
hakimiyeti 1234 yilinda bdlgenin Selcuklularin eline ge¢mesine kadar
devam etmistir’.

1243 yilinda Selguklularla Mogollar arasinda gegen Kosedag Savasi’nin
Selguklular aleyhine sonuglanmasi neticesinde Harput ve g¢evresi de
Mogollarin hakimiyetine girmistir. Bolgedeki Mogol Hakimiyeti 14.
Yiizyilin baslarma kadar Ilhanlilar vasitasiyla devam etmistir. Bu tarihlerde
Ilhanli Devleti’nin otoritesi zayiflamaya baslayinca Harput ve gevresi
Dulkadirogullari, Timur, Kadi Burhaneddin, Akkoyunlu ve Karakoyunlu
Devletleri arasinda miicadele sahasi haline gelmistir. Bu miicadeleler
sonucunda bolge Dulkadirogullar1 Beyligi’nin hakimiyetine girmistir.
Dulkadirogullari’nin zayiflamasiyla bolgeyi 1465 yilinda Akkoyunlu Devleti
hiikimdar1 Uzun Hasan ele geg¢irmistir. Akkoyunlu Devleti hakimiyeti
altinda kaldig1r 40 yil boyunca Harput, bu devletin 6nemli merkezlerinden
biri olmustur. 1507 yilinda Safevi Devleti tarafindan ele gegirilen Harput,
1516’ya kadar dokuz yil boyunca bu devletin idaresinde kalmistir. 1514
yilinda Osmanli padigah1 Yavuz Sultan Selim’in Safevilere kars1 kazandigi
Caldiran Meydan Muharebesini miiteakip Osmanlilar tarafindan Dogu
Anadolu Bolgesini Safeviler’den arindirma hareketi baglatilmigtir. Bu
bolgede Safevilerin ellerinde bulunan bir¢ok sehir gibi Harput da 1516
baharinda Osmanli hakimiyeti altina girmistir'’.

I1. Osmanh Devleti Doneminde Harput
I1.1. idari Yap1
I1.1.1. Harput Sancaginin idari Yapisi

Harput 1516 yilinda Osmanli hakimiyetine girmis ve bu tarihten sonra
bolge, cografi konumu ve tarihi sartlarindan dolayr 6nemli bir yerlesim
merkezi haline gelmistir. Harput 1516 tarihinden XIX. Yiizyil ortalarina
kadar Diyarbakir Eyaletine bagli bir sancak olarak kalmistir. Diyarbakir
eyaletine tabi diger bazi1 sancaklar, XVI. ve XVII ylizyillar boyunca yurtluk,
ocaklik veya hiikiimet statiisii altinda miilkiyet iizere tasarruf edildigi halde
Harput daima, klasik Osmanl1 sancagi olma 6zelligini korumustur''.

Harput, Maden-i Hiimayun Emaneti kurulmadan 6nce Sancak Beyleri
vasitasiyla idare edilmistir. Fakat XVIII. yiizy1l sonlar ve XIX. ylizyila ait
belgelerde Harput’ta sancak beyinin varligiyla ilgili bir kayda
rastlanmamistir. Bu donemde Harput bir sancak merkezi olmasina ragmen
sancak beylerinin gdrev yaptiklarmma dair herhangi bir belgeye

® Zafer Sen; “XIX. Yiizyilda Elazig Vilayetinde Teba-i Sahanenin Dini ve Sosyal Yapist”
(Fwrat Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmanmus Yiikseklisans Tezi), Elaz1g 2006, s. 18-31.

10 Ahmet Aksin, 9. Yiizyilda Harput, s. 22-23.

"' Mehmet Ali Unal; XVI. Yiizyilda Harput Sancagi(1518-1566), Ankara 1989, s.33.
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rastlanmamasinin sebepleri soyle izah edilebilir, Maden-i Hiimayun
Emanetinin olusturulmasindan sonra bu emanetin eminligini ¢ogu kez
Diyarbakir Valilerine tevcih edildigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu tarihten
sonra Harput mali ve idari agidan biiyilk bir onem kazanmustir. Ayni
zamanda Diyarbakir Valileri olan Maden Eminleri, Keban ve Ergani
madenlerinin tam ortasinda olmasi sebebiyle cesitli tarihlerde Harput’ta
oturmuslardir '%.

Harput, 1845 yilina kadar bu idari yapisimi siirdiirmiis ve bu tarihten
sonra 20 Eyliill 1845°te bir fermandan anlasildigina goére Harput’a baglh
biitiin kazalar ve Maden-i Hiimayun ayri bir Mutasarriflik haline
getirilmistir'®. Ik mutasarrif olarak da Omer Faviz tayin edilmistir'*.Bu
tarihten kisa bir siire sonra 1 Nisan 1846 tarihinde Harput miistakil bir eyalet
haline getirilerek valiligine Yakup Pasa tayin edilmistir'.

Semsettin Sami, Kamusu’l- Alam’da, 3 Sancak, 16 Kasaba, 70 Nahiye ve
1890 koyden bahsetmektedir'®. Harput’un Eyalet haline gelmesinden sonraki
idari taksimat asagidaki tabloda belirtilmistir.

Tablo 1. 1846-1850 Tarihlerinde Harput Eyaletinin idari Taksimati'’

SANCAK KAZALAR
1. Harput(Merkez) 5.Malatya
2.Cemisgezek 6.Potiirge
HARPUT 3.Egin 7.Akcadag
4.Arapkir
1.Maden-i Keban 6.Cermik
L 2.Maden-i Ergani 7.Clingiis
MADEN-I HUMAYUN 3.Palu 8.Ebutahir
4.Carsancak 9.Hekimhan
5.Egil 10.Ergani
o 1.Behisni 2.Hisn-1 Mansur
BEHISNI 3.Samsad 4.Siverek
5.Gerger
1.Dersim 2.Giircanis
; 3.Kurugay 4.0vacik
DERSIM 5.Mazgird 6.Kozican
7 Kargiri 8.Keban

2 [brahim Yilmazgelik; XIX. Yiizyilin [lk Yarisinda Divarbakir, Ankara 1995, 5.329.

"3 fbrahim Erdogdu; _XVIL. Yiizyilin ._1kinci Yarisinda Osmanli Toplumunda Degisim
Egilimleri (Harput Ornegi) (Ankara Unv, Sos. Bil. Ens. Basilmamis Doktora Tezi),Ankara
2006, s.29.

" BOA, Cevdet Dabhiliye, 13142.

S BOA, frade Dahiliye 6090.

16 Semsettin Sami; Kamusu’l-Alam, C. VI, Ankara 1996, s. 4332.

17 Ahmet Aksin; 19 Yiizyilda Harput, s.30-31.
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845 tarihinde Diyarbakir’dan ayrilarak ayri bir eyalet haline getirilen
Harput Eyaletinin en dikkat ¢eken yonii Maden-i Hiimayun Sancaginin
Harput Eyaletine dahil edilmesidir. Boylelikle Harput Eyaleti dort sancak ve
otuz kazadan olusan biiyiik bir eyalet haline gelmistir. 13 Kasim 1848 tarihli
bir tahrirat hiilasasindan anlasildigina gére Dersim, Kozican ve Mazgirt gibi
yerlerin biiylik mahaller oldugu belirtilerek, Koggiri Asiretiyle birlestirilip
toptan bir kaymakamlik suretiyle idaresi uygun goriilmiistiir. Ancak Koggiri
ile Dersim arasinda yer alan Kemah, Giircanis ve Kurucay kazalar1 bunlarin
birlesmesine engel olarak goriildiigiinden, bu kazalarin Maden-i Hiimayun’a
merbut ve Dersim’in de Maden muzafatindan olmas1 sebebiyle bu kazalarin
Dersim Sancagina iltihakiyla bunlarin Diyarbakir ve Harput Eyaletlerinden
birine baglanmasi istenmistir. Nitekim bir miiddet sonra Dersim Sancagi ve
kazalar1 Diyarbakir Eyaletine baglanmistir. 6 Temmuz 1851 tarihinde
Dersim Sancagmin Harput’a daha yakin olmasi sebebiyle Diyarbakir’dan
tefrik edilerek Harput Eyaletine baglanmasi hususunda irade g¢ikmis ve
Dersim tekrar Harput Eyaletine baglanmustir'®.

Harput Onceleri eyalet ve bilahare vilayet iken bir ara Diyarbakir’a bagli
bir sancak olmus ise de 1875°de miistakil mutasarriflik haline'®, 1878
tarihinden itibaren Vilayet haline getirilen ve o tarihten sonra giinden giine
inkisaf eden Mamurat’iil-Aziz vilayetinin adi1 El-aziz seklinde kullanilmaya
baslanmustir™.

I1.1.2. Harput Sancagi Yerlesme Yerleri
Mahalleler

Sehirleri fiziki olarak meydana getiren birimlerin baginda mahalleler
gelir. Osmanli sehirlerinde sosyal ve iktisadi dayanigmanin temelleri
mahallelerden olusmustur. Tiirkler Islamiyet’i kabul ettikten sonra Islami
sehir anlayisini temsil eden cami, pazar ve hamami, Orta Asya sehircilik
anlay1sini temsil eden i¢ kale, sehristan ve rabad ile kaynastirmislardir®'.

Osmanli déneminde mahalle sosyal ve fiziki bir birimdir. Mahallede
yasayanlar birbirlerine kars1 sorumlu olup sosyal bir dayanisma igindedirler.
Mabhalle ile ilgili alinacak kararlarda etkin rol oynadiklari gibi suglularin
tespiti ve cezalandirilmasi, alinacak vergilerin tespiti, gorevli olan kisilerin
kontrolleri, gerektiginde bu kisilerin gorevlerinden alinmasi, ihtiyag duyulan

'8 Ahmet Aksin; 19 Yiizyilda Harput, $.30.

1 Salih Akyel; “19. Yiizyihn ilk Yarisinda Harput Sehrinin Niifus Ve Toplum Yapisi”, Firat
Unv. Sosyal Bilimler Ens. Basilmamis Doktora Tezi, Elaz1g 2013, s. 9-10.

2 Elazig 1967 Il Yilligr s. 31.

2 Rifat Ozdemir; XIX. Yiizyiin Ilk Yarisinda Ankara(Fiziki, Demografik, Idari, Sosyal ve
Ekonomik Yapisi), 1785-1840, Ankara 1996, s.75.
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hizmetlerin yerine getirilmesi seklinde pek ¢ok konuda kendilerine taninmis
haklarmi kullanmiglardir®.

19. Yiizyihn Ik Yarisinda Harput Sancagi 14 Miisliiman ve 4 gayr-i
miislim mahalle olmak iizere toplam 18 mahalleden olusmaktadir.

Tablo 2. 1834 -1840 Tarihlerinde Harput’taki Mahalleler™

Sira Mabhalle Sira Mabhalle

1 Alaca 10 Haci1 Mescidi

2 Hoca Mescidi 11 Sarahatun

3 Zahiriye 12 Cami Kebir

4 Ahi Musa 13 Aga

5 Kale 14 Meydan

6 Ortak 15 Giircii Bey (Gayr-i Miislim)
7 Ebutahir 16 Sehroz (Gayr-i Miislim)

8 Esediye 17 Sinabud (Gayr-i Miislim)

9 Ahmed Bey 18 Asuri (Gayr-i Miislim)

I1I. 16. Yiizyilda Harput Sancaginin Niifusu

16.ylizy1l boyunca Harput’ta ii¢ tahrir uygulamasi yapilmistir. Bu
tahrirlerde diizenlenen defterler iizerinde yapilan aragtirmada hane sayilari
iizerinden niifus tespiti yapilmustir™*. Bu arastirmada niifus tespiti yapilirken
her hane 7 kisi olarak hesaplanmistir. Bu rakam aragtirmacilar tarafindan
sabit bir say1 olarak kullanilmamis her haneyi 5 veya 6 olarak kabul eden
arastirmacilar da olmustur *. Bu arastirmaya gore hane sayilarindan yola
cikarak tespit edilen Harput Sancaginin niifusu asagidaki tablodaki gibidir*.

Tablo 3. 1518-1523 ve 1566 Tahrirlerine Gére Harput Sancaginin Niifusu

1518 1523 1566
Miislim Niifus 3775 4729 7247
G.Miislim Niifus 2287 3630 6190
TOPLAM 6062 8350 13437

2 Omer, Diizbakar; “Osmanli Déneminde Mahalle ve Islevleri”, Uludag Unv. Sosyal Bilgiler
Degisi, S. 5, Bursa 2003, 5.97-112.

% BAO, Harput Niifus Defterleri, nr: 2675,2677.

2 Mehmet Ali Unal, 6. Yiizyilda Harput Sancag:, Ankara 1989, s.55-89.

2 Rifat Ozdemir; “Avariz ve Gergek Hane Sayilarimin Demografik Tahminlerde Kullamilmas
Ugzerine Baz1 Bilgiler” , X. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 1993, 5.1581-1613.

26 Mehmet Ali Unal, 16. Yiizyilda Harput Sancag, s.60.
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IV. 17. Yiizyillda Harput Sancaginin Niifusu

1646 tarihli bir avariz defterine goére Harput Sancagindaki toplam
niifusun 5000 civarinda oldugu belirtilmektedir.16.yiizyildaki rakamlara
gore niifusun bu tarihlerde hayli distiigi goriilmektedir. Bu defterdeki
bilgilere gore 16. Yiizyilda daha az olan Miislim niifus sayisinin toplam
niifus icerisindeki oran1 % 75’¢ yiikselmistir®’.

Niifustaki azalmanin sebebi; bu tarihe kadar ticaret yolu iizerinde bulunan
bir sehir olan Harput’un Avrupa Devletlerinin deniz ticaretini ele
gecirmelerinden dolayr bu 6zelligini kaybederek ekonomik darbogaza
diismesi ve Celali isyanlanyla birlikte gittikce agirlasan vergiler olarak
gosterilmektedir®™.

17. yiizyilin baslarinda Harput’u gezen yabanci seyyahlardan Polonyali
Simeon gayr-i miislim niifusun yogun bir seklide buradan go¢ ettigini
yazmaktadir®.

16. yiizyildan 17. Yiizyila gelinceye kadar sehir niifusunun azalmasi
devam etmistir. 1691 tarihli bir Harput Ser’iyye Sicili lizerinde yapilan bir
calismada 17. Yiizyilda 5000 civarinda oldugu tespit edilen sehir niifusunun
bu tarihte 4000°e¢ kadar diistiigii tespit edilmektedir. Bu g¢alismada tespit
edilen niifus toplami su sekildedir’®;

Tablo 4. 1691 Yilinda Harput Sancaginin Niifusu

Mahalle Ad1 Niifus
Ahmet Beg 211
Hoca 211
Alaca 176
Saray 246
Zahiriye 70
Miiderris 35
Kebir 35
Meydan 53
Esediye 475

27 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s.155.
2 Mehmet Ali Unal; “1056-1646 Tarihli Avariz Defterine Gore 17. Yiizyil Ortalarinda

Harput”, Belleten, C. L1, S. 199, Ankara 1987,s.128.
% Hirant Andreasyon; Polonyali Simeon un Seyahatnamesi 1608-1619, istanbul 1964, s.91.
39 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s. 56.



XIX. Yiizyilda Harput Sancaginin Demografik... 207

Ahi Musa 105
Ortak 141
Haci 105
Karasofu 246
TOPLAM 2109

Sehroz(Gayrimiislim) 704
GiirciiBeg(Gayrimiislim) | 915
Sinabud(Gayrimiislim) 193

TOPLAM 1812
Genel Toplam 3921
Koylerdeki Niifus 16181

Sancak Genel Toplam | 20102

1691 tarihinde Harput’a ait mahallelerde yaklagik 3921 niifus
bulunmaktadir. Bu niifusun %53.7’si Miislimanlardan %46.2’si de gayri
Miislimlerden olugmaktadir. En fazla niifusa sahip mahalle 915 niifuslu
Giircii Beg mahallesidir. Mahallelerdeki niifusun %23.3’ne sahiptir. En az
niifuslu mahalleler ise 35 niifuslu Kebir ve Miiderris mahalleleridir.

V. 19. Yiizyilin ilk Yarisinda Harput Sancaginin Niifusu

Osmanli Devlet yonetimi niifusun muhafazasi ve ¢ogalmast hususunda
biiyiik bir titizlik gostermekteydi. Niifusun siirekli artmasi igin her tiirlii ¢aba
harcaniyor ve bu hususta c¢esitli kanunlar ¢ikariliyor, fermanlar
yayinlaniyordu. Mesela genglerin evlenebilmesi i¢in en biiyiik engel olarak
goriilen baglik parasinin kiilliyen kaldirildigi vurgulanip kiz babalarina bir
ak¢e dahi verilmemekteydi’'. Hatta evlenecek c¢aga gelmis olup da
evlenemeyen kisilerin tespit edilip sebeplerinin arastirilmasi  dahi
istenmekteydi. Diger taraftan niifus azalmasinin sebeplerinden biri olarak
gorilen skat-1 cenin’in®® yasaklandigi ve cezai miieyyideler getirildigi de
goriilmektedir™.

3 BOA, A.MKT. UM, Dosya 12, Sira 29.

32 Iskat-1 Cenin, isteyerek diisiik yapmak manasina gelmekle birlikte annenin de ogu zaman
6liimiine sebep oldugu icin kaybedilen insan sayis1 iki olarak diisiiniilmelidir. Bkz; Ibrahim
Yilmazgelik; 392 Numarali Harput Ser’iyye Sicili,(4.U.L.T.E, Basilmanmus Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara 1987, s. 57.

33 Mustafa Oztiirk; “Osmanli Déneminde Iskat-1 Cenin Yeri ve Hiikmii”, Firar Unv. Sosyal
Bilimler Degisi, C.1, S.1, Elaz1g 1987, 5.199-208.
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19. yiizyilla ilgili olarak elimizde bulunan gerek niifus defteri gerekse
hane sayilarin1 belirten belgelerdeki bilgileri tarihleri itibariyle
degerlendirerek vermeye ¢alisacagiz.

V.1. 1821 Yilinda Sancak Niifusu

19. Yiizyilda Harput Sancagimin niifusu hakkinda ilk olarak 398 numarali
Harput Ser’iyye Sicilinde kayith tevzi defterinden faydalanacagiz**. Harput
Sancagindan toplanan askerlerin harcirahlarin1 karsilamak igin sehir
halkindan toplanacak olan masrafin tevziatinin yapildigt Harput’un 1821
tarihindeki mahalleleri ve mevcut hane sayilari belirtilmektedir.

Tablo S 1821 Yilinda Harput Sancagimin Miisliiman Niifusu

Mahalle Hane Sayisi Hanex6 Hanex7
Miiderris 26 156 182
Zahirriye 27 162 189
Ahi Musa 28 168 196
Kale 29 174 203
Haci Mescid 31 186 217
Ortak 31 186 217
Ebu Tahir 36 216 252
Esediye 38 228 266
Kursuni 42 252 294
Ahmed Bey 47 282 329
Alaca 60 360 420
Hoca Mescid 90 540 630
Sarahatun 96 576 672
Cami Kebir 99 594 693
Aga 115 690 805
Meydan 202 1212 1414
TOPLAM 997 5982 6979

Gorildigi iizere bu tevzii defterinde yer alan mahalleler icerisinde gayr-i
miislim mahalleleri yoktur. Bundan dolayidir ki bu tarihteki gayr-i miislim
niifus hakkinda bilgi veremiyoruz. Fakat Harput niifusu 6000-7000 arasinda
olup (Miisliiman niifus) bu rakam 18 yiizyil baslarina goére miislim niifus
acgisindan % 200 oraninda artig demektir. Goriilecegi lizere bu niifus artisi
daha sonraki yillarda da devam edecektir.

3 Fahrettin Tizlak; 398 Numarali Harput Ser’iyye Sicili H.1230-1255(M. 1814-1839), (Firat
Universitesi Sos. Bil. Ens. Bastimamus Yiiksek Lisans Tezi), Elazig 1987.
35 Ahmet Aksin; 19 Yiizyilda Harput, s. 159.



XIX. Yiizyilda Harput Sancaginin Demografik... 209

V.2. 1834 Yilinda Harput Sancag Niifusu

1830 yilinda karara baglanan ve 1831 yilinda ise uygulamasina gegilen
niifus sayimmin Harput’ta 1834 yilinda yapildigina dair bir niifus defteri
elimizde mevcuttur. Bu defter doneme ait bazi ipuglar1 vermektedir. Defter
icmal bir niifus defteri olmayip mufassal bir defterdir. Bu bakimdan diger
mufassal niifus defterinde goriilen boy, meslek, fiziki goriiniis ve yas gibi
ozellikler kaydedilmistir.

1834 tarihinde Harput’ta insanlarin yogun olarak yasadigi mahalle 667
erkek niifusuyla Meydan Mahallesidir. Sancaktaki mahalle niifusun % 17’si
burada yasamaktadir. 105 niifuslu Kale Mahallesi niifusun % 2.6s1 ile sehrin
en az niifusa sahip mahallesidir.

Tablo 6. 1834 Tarihinde Harput Sehrinin Miisliman Mahalle Niifusu®®

Mahalle Hane Sayisi Erkek Niifus Hall;ll::fl;?i f(: :ta;: ma
Meydan 251 667 37
Aga Camii 124 355 34
Hoca 118 302 39
Ahmed Bey 68 170 40
Alaca 110 251 43
Sarahatun 127 338 37
Zabhirriye 59 158 37
Kara Sofu 32 109 29
Kale 45 105 42
Cami’i Kebir 99 125 79
Ortak 56 334 16
Ahi Musa 45 134 33
Miiderris 61 148 41
Hacilar 78 204 38
Esediye 96 239 40
Ebutahir 121 309 39
TOPLAM 1516 3922

Harput Sehrindeki Miisliiman erkek niifusunun iizerine ayn1 sayida kadin
niifusu da eklersek sayinin 7844°i buldugunu gormekteyiz. Hane basina
ortalama 5 kisi diismekte olup bu rakam 1821 tarihli kayittaki hane
sayilarina uygulanirsa 4985°e ¢ikmaktadir.

3 BOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2675.
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Bu defterdeki rakamlara gore 1834 yilinda Miisliiman niifus sayisi
yaklasik 8000 olup 1821 niifusuna gore % 45 oraninda artis gostermistir. Bu
niifus artiginin kesin sebebi bilinmemekle beraber donemin olaylart goz
oniine alindiginda bazi ipuglart elde edilebilir. Mesela 1834 yilinin Mart
ayinda Diyarbakir Valiligi ve Maden-i Hiimadyun Eminligi’ne tayin edilen
Mehmed Resid Pasa’nin atanma sebeplerinden en Onemlisi iyi bir asker
olmasindan dolay1 bdlgede huzursuzluk olusturan ayaklanma hareketlerini
bastirmak ve devlet otoritesini tesis etmekti. Bu huzursuzluklar ve otorite
boslugunun kirsal kesimlerdeki ahalinin sehir merkezlerine gog¢ etmelerini
tesvik ettigi sdylenebilir. Bununla beraber Mehmed Resid Pasa’nin hiikiimet
merkezi olarak Harput’u se¢mesi ve onem vermesinin de sehrin ekonomik
ve sosyal hayatina tesis ettigi de muhakkaktir. Bu sebeplerden dolay1 sehir
niifusunun arttig1 ileri striilebilir. Ancak daha onceki hane sayilarinin
tespitinde dogruluk ve kesinlik olmamasi ihtimali de oldugundan bu hususu
g6z ardr etmemek gereklidir®’.

V.3. 1840 Yilinda Sancaktaki Gayr-i Miislim Niifus

Anadolu’'nun cografya yapisindan ayr diisiinemeyecegimiz Harput
Kazasinin dini ve etnik yapistm diger kazalardan ayrn olarak
degerlendiremeyiz. 1085 yilindan sonra Harput’un, Tirklerin eline
geemesinden sonra Anadolu’da fethedilen diger yerlerde oldugu gibi
Harput’ta da Tiirklerin sayist azdi. Bu sebepten dolay1 bolge XII. Yiizyilda
biiylik oranda Tiirklesmis bulunuyordu. Tiirklerin bu bdlgeye gelisiyle
birlikte burada bulunan gayr-i miislimler sehir merkezi ya da biiyiik kdylerde
toplanmuglar, Tiirkler ise onlarin terk ettikleri bir¢ok kdye yerlestikleri gibi
arazilerin %enisligi nispetinde niifus bulunmayan yerlerde koyler
kurmuglardir®.

1823-1868 tarihleri arasinda Harput Sehir merkezinde yasayan gayr-i
miislim halk Sehroz, Giircli Beg, Ansuri, Celebi ve Sinabut adini tasiyan bes
mahallede Ermeni, Rum, Siiryani olmak iizere ii¢ ana gruptan meydana
geliyordu. Modern millet sistemine gore yapilan bu smiflandirmanin yam
sira Osmanli millet sistemine gére Ermeniler Gregoryen, Rumlar Ortodoks,
Yahudiler ise Musevilerdi. Bu millet gruplarina ilave edebilecegimiz iki
grup daha vardir ki bunlar Katolikler ve Protestanlardir. Ser’iyye
Sicillerindeki kayitlardan Katolik ve Protestanlarin Ermeniler igin
kullaniliyor olmasi1 Ermenilerin diger gruplara goére daha kalabalik
olduklarin1 gosteriyor. Giineydogu Anadolu’da yasayan Siiryani’lerin
olduk¢a kalabalik bir bolimiiniin  Osmanli  Devleti  déneminde
Ermenilesmesi ve daha o6nce Selguklular zamaninda Siiryanilerin 6nemli bir
merkezi olan Malatya’da daha sonraki yillarda hemen hemen hi¢ Siiryani’nin

37 Ahmet Aksin; 19 Yiizyilda Harput, s.164-165.
38 Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput, Ankara 1989, s. 54.
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bulunmayisi Ermenilerin sayica ¢ok goriinmelerinin bir sebebi olabilir.
Rumlarin kayitlarda yer almamasi bu grubun sayica en az gayr-i miislim
toplulugu olusturdugunu gosteriyor™.

Gayrimiislim niifusu tespit etmek i¢cin 1840 tarihinde Harput’da yapilan
niifus sayimlar1 baglica kaynagimiz olacaktir. Bu tarihlerde koylerde 2614
hanede 11371 gayr-i miislim yasiyordu®. Bu rakam Sancak’taki toplam
niifusun % 28’1 oranindadir. Harput Sehrinin gayr-i miislim mahallelerinde
447 hanede 1414 kisinin kayd: bulunmaktadir*. Bu rakam Sancaktaki
toplam niifusun % 3,5’i oranindadir.

Tablo 7. 1840 Tarihinde Harput Sehrinin Gayr-i Miislim Mahallelerin Niifuslari*?

Mahalle Hane Sayisi Erkek Sayis1 or tl: 11 lll::aBI;‘f‘ll?elDNuiis :I:ls %
Sehroz 114 371 30
Gilircii Beg 111 407 27
Ansuri(Asuri) 57 206 27
Celebi 83 216 38
Sinabut 82 214 38
GENELTOPLAM 447 1414 37

1830’1u yillarda gayr-i miislim niifusu yaklasik 3500’diir. Bu say1 1840’11
yillardaki niifusa gore % 20 daha fazladir. Gayr-i miislim niifusunun on yilda
yaklasik % 20 azaldigin1 gormekteyiz.

Miisliman niifusun toplam niifus igerisindeki orani yaklasik %64 ’tiir.
Diger taraftan Miisliiman niifusun hane sayisindaki oranina bakildiginda %
70 olarak gorilir. Bu durum Mislimanlarin aile fertlerindeki saymin
fazlaligryla agiklanir. Oyleki; Miisliiman niifusta hane basina ortalama 5 kisi
diiserken gayr-i miislimlerde ortalama 3 kisi diistiigii goriilmektedir.

Bu donemde sancakta bulunan mahallelerdeki erkek niifusunun dagilimi
su sekildedir:

% Ibrahim Erdogdu; Harput’ta Gayri Miislimler(1823-1868) (Hacettepe Universitesi Sos. Bil.
Ens. Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1994, s.21-23.

““BOA, Harput Niifus Defteri, nr:2676.

* BOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2677.

2 BOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2677.
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Grafik 1. Harput Sancaginmin Mahallelerdeki Niifus Oranlari
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XVI. vylizyilda oldugu gibi

1834 tahririnde sadece erkek nifus

yazildigindan Harput Sancaginin toplam niifusu hakkinda ancak bazi
tahminlerde bulunulabilir. Burada XIX. Yiizyilin ilk yarisinda Harput
Sancagiyla ilgili cesitli kaynaklardan faydalandigimiz niifus rakamlarini

verecegiz.

1830 saymminin savaslarin bittigi doneme ve erkek niifusun bir kisminin
harplerde oldiigii diigliniiliirse bu rakam daha da degisecektir. Ayrica
defterde o tarihte mevcut olan bazi kdylerin yer almadigi ve giiniimiiz
sayimlarinda dahi niifusun bir kisminin sakli kalabildigi diisiiniiliince bu
rakama %25°lik bir ilave yapilmas1 yanlis olmayacaktir®.

Tablo 8. 1834 Tarihinde Harput Sancaginin Miisliiman Niifusu*

6

Sancak Thtiyar Sibyan® Tiivana® Hane

2334 1428 1150 1505
Kayler 5756 8994 7012 7331
Toplam 7090 10422 8162 8836

4 Miibahat S. Kiitiikoglu; Mentese Sancagi (Niifus ve Toplum), Ankara 2010 s.72-73.
*“ BOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2675.
# Sibyan: Defterde kastedilen manasiyla; ergenlik ¢agma kadar olan erkek gocuklar igin

kullanilmaktadir.

4 Tiivana: Giiglii, kuvvetli demek olup,

kullanilmaktadir.

askerlik c¢agma gelmis erkek niifus

icin
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Harput Sancaginda hane basina 5 kisi diisiinlirsek toplam Miisliiman
niifus 44.180 ‘ya ¢ikmaktadir. Yukaridaki tablo da ¢ikan rakama kadinlar1 da
eklersek toplam niifus 88.360’a ¢ikmaktadir.

1834 yilinda Harput Sancaginin kdylerdeki gayr-i miislim 2614 hanesi ve
11371 niifusu®’ vardi. Bu niifusa kadmnlar1 da ilave edecek olursak koylerde
22742 toplam gayr-i miislim vardir. Sancaktaki gayri miislim mahallelerde
448 hanede 1530 erkek niifus yasiyordu®™. Bunlarm sonunda sancaktaki
erkek niifusun toplami ve dagilimi su sekildedir. Miislim 26.674, Gayr-i
Miislim ise 12901 kisidir. Buna gore toplam erkek niifus 39575’dir. Bu
niifusa kadin niifus da eklendiginde sancak niifusu 79150’ye ulagsmaktadir.

Grafik 2. 1834 Tarihind e Harput Sancagimin Niifus Dagihis1

Gayr-i
Muslim
% 3

Misliiman
%77

Harput Sancagi niifusu tarihsiz Bab-1 Defteri Sancaginin hanesi 14715%
diye belirtilmekte olup hane basina 5 kisi diisiiniirsek toplam niifus
73.575’e ¢ikmaktadir. Bu rakamim 1830’lu yillara ait rakamdan biraz diisiik
olmakla birlikte aradaki farkin nahiye ve kdylerin ait olduklar1 kazalarinin
degismelerinden kaynaklanabilecegi ihtimali vardir’'. Yine Harput Sancag
niifusuyla ilgili Bagbakanlik Osmanli Arsivindeki Cevdet tasnifinde tarihsiz
bir defterde gormekteyiz’>. Bu defterdeki rakamlara gore Harput Sancagmim
niifusu su sekildedir™.

“TBOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2676.

“8 BOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2677.

“'BOA, D.CRD, Genel 40719, Ozel 843.

3% Bu rakam arastirmacilar tarafindan sabit bir say1 olarak kullamlmanus her haneyi 5 veya 6
olarak kabul eden arastirmacilar da olmustur. Ayrintilh bilgi icin bkz: Rifat Ozdemir;
“Avanz ve Gergek Hane Sayilarimin Demografik Tahminlerde Kullanilmasi Uzerine Bazi
Bilgiler” , X. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 1993, s.1581-1613.

3! Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s.169.

2 BOA, Cevdet Dahiliye, 7077.

3 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s. 169.
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Tablo 9. 19. Yiizyil Ortalarinda Harput Sancaginmin Niifusu

SAGIR KEBIR TOPLAM
Miislim 10542 18712 29254
Gayr-i Miislim 4459 11082 15541
Toplam 44795

Erkek niifus sayisina ayni miktarda kadin niifus eklendiginde toplam
niifus yaklagik 90000 olarak ¢ikmaktadir ki bu rakam 88290 rakamiyla
hemen hemen aynidir.

XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra yayinlanan vilayet salnamelerinden
niifus sayilarinin da verilmesi bu yiizyildaki eksikligi gidermektedir. Bunun
yaninda gerek yabanci yazarlarin verdigi bilgiler ve gerekse tetkik eserler bu
konuyu aydinlatmada yardimci olmaktadir.

1298 (M.1881) Tarihli Mamuratii’l-Aziz Salnamesi’'nde Harput
Sancagi’nin toplam niifus 5967 olup bu niifus sadece erkek niifus ihtiva

etmektedir. Erkek niifus {izerine ayni sayida kadmn niifus sayisi1 eklenirse
yaklasik niifus 12000 ¢ikmaktadir™.

1301 Tarihli Salnamedeki niifus sayisina gore Harput Sancagi’nda
4303’1 Miisliiman ve 3850’si gayr-i miislim olmak iizere toplam 8153 erkek
niifus bulunmaktadir™. 1881 yilinda 12000 civarinda olan niifusun 1883
yilinda 16500’lere yiikseldigi goriilmekte ise de bu farkliligin nedeni
Hiiseynik koyii ile Saray bolgesinin Harput Sancagi niifusuyla birlikte
saytlmasindan kaynaklaniyor olmasindandir®. Bu tarihten yaklasik on yil
sonra yayinlanan 1310 Tarihli Mamuratiil Aziz Salnamesinde Harput
Sancaginin kadm niifus da dahil olmak iizere niifusun toplam1 30639°7 olup
bu rakamin yiiksek olmasinin nedeni bu sayinin sadece Harput’a ait bir niifus
sayimi oldugunun belli olmamasidir.

Tablo 10. 19. Yiizyihn ikinci Yarisinda Harput Sancaginin Erkek Niifusu®®

1881 1883 1892 1897 1906
Miislim 7792 8606 21683 8736 9222
Gayr-imiislim 4142 7700 8956 6334 6563
Toplam 11934 16306 30639 15070 15785

54 1298 Tarihli Mamuratii’l-Aziz Salnamesi.
55 1301 Tarihli Mamuratii’'l-Aziz Salnamesi.
36 Ahmet Aksin; 19. Yiizyil Harput, s. 175.

5T 1310 Tarihli Mamuratii'I-Aziz Salnamesi.
8 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s.177.
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Bu tablodan anlasildig1 {izere Harput Sancak merkezinin niifusu higbir
zaman 16000’in lizerine ¢ikmamuistir.

Tablo 11. 19. Yiizyihn ikinci Yarisinda Miislim ve Gayr-i Miislim Niifusun Toplam
Niifus Icerisindeki Oranlari ( % )

1881 1883 1892 1897 1906
Miisliiman 65 53 70 58 60
Gayr-i Miislim 35 47 30 42 40

Gayr-i Miislim Niifusun toplam niifus igerisindeki % 30 oranindan %40-
42’lere ¢ikmasinin sebebi ise Harput ve gevresinde kurulan misyoner okullar
olmasidir. Bu okullar ve bagli kuruluslarinda gerek calisanlar gerekse
Ogrenci olarak okuyanlar gayr-i miislim niifusu sun’i olarak
artirmislardir’® Batili devletler 6zellikle Dogu Anadolu’daki Ermeni niifus
iizerinde etkili olmaya c¢aligmiglar ve bu insanlarin kendi mezheplerine dahil
edebilmek icin biiyiilk ¢abalar sarf etmislerdir. Mesela Amerika Birlesik
Devletleri sadece Harput’tan {ilkelerine Ermeni niifusu goc ettirebilmek
amaciyla 1890-1899 yillar1 arasinda her yil 600.000 dolar para
harcamiglardir. Bu on yil igerisinde de biitlin Dogu Anadolu bdélgesinden
16000 Ermeni’yi Amerika’ya gotirmiislerdir®.

Fransiz arastirmaci Vital Cuinet’in bu donemlerdeki Harput niifusu
hakkinda verdigi rakamlara gore ise Harput Sancaginin niifusu 20.000 olup
bu niifusun % 63’ii Miisliiman geriye kalam gayr-i miislimdir®'.

Kemal Karpat’in 1881 — 1893 tarihlerindeki Harput niifusu hakkinda
verdigi rakamlar soyledir.(Bakiniz tablo 26).

Tablo 12. 1881-1893 Kemal Karpat’a Gore Harput Niifusu

Ermeni Miislim Greeks Katolik Prosteryan | TOPLAM

Harput 51096 134761 352 764 4207 191180

Yukaridaki tablodan da anlagildigi lizere Harput eyaletinin o giinkii
ismiyle Mamuratiil Aziz Vilayetinin toplam niifusu verilmistir. Bu niifusa
gore 51096 Gergoryan Ermeni, 764 Katolik, 4207 Protestan olmak iizere
toplam 56072 Ermeni niifusu vardir. Buna mukabil Miisliimanlarin toplam
niifusu ise 134761 dir.

% Erdal Agikses; Tanzimat Sonrasinda Harput'ta Amerikan Misyoner Faaliyetler, Ankara
1999, s. 50.

80 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s.177-178.

8! Vital Cuinet; Turquie D aste, Paris 1892, s. 352.

62 Kemal, Karpat; Ottoman Population, The University of Wisconsin Pres, 1985, s. 144.
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Karpat’in 1893-1897 yillar1 arasindaki niifus sayimini soyle verir: 73178
Gergoryan Ermeni, 1915 Katolik, 4971 Protestan, olmak iizere 80064
Ermeni niifusu olarak verir. Miisliiman niifus ise bu tarihlerde Karpat’a gore
300188°dir. 1312 Mamuratiil Aziz Salnamesine gore Vilayette; 82031
Ermeni niifusuna karsilik 369458 Miisliiman niifus vardir. Karpat’in
caligmalariyla 1312 Tarihli Mamuratiil Aziz Salnamesine gore ¢ikardigimiz
niifus arasinda sayisal anlamda fazla fark yoktur.

Semsettin Samiye gore ise Harput genelinde niifusu: 434578 Miisliiman,
61983 Gregoryan Ermeni, 6060 Protestan Ermeni, 1675 Katolik Ermeni, 650
Rum olmak iizere toplam 504946 olarak verilmistir®.

1911-1912 tarihleri arasinda genel olarak niifus sayiminda J. McCarth’da
Harput’daki niifus say1s1 asagidaki tabloda verilmistir®®.

Tablo 13. 1911-1912 Tarihlerine Harput Sancagimin Niifusu

Ermeni Miisliiman Rum Siiryani Diger TOPLAM

Harput 111043 564164 1227 2833 974 680241

1883-1912 tarihleri i¢inde yukaridaki tablolardan anlasildig: ilizere vilayet
merkezi ve bagl koylerindeki niifus orani bir birine rakamsal olarak ¢ok
yakindir. Ancak salnamelerde ayrintili niifus verilmistir.

Harput Sancagindaki niifus yillara gore artmaktadir. Ancak bu artig gayri
miislimlerde daha fazladir. Bunun sebebi askerlik gorevine sadece
Miisliiman erkeklerin yapmis olmasi ve dolayisiyla genglerin askerlikte uzun
siire kalmalari ve pek ¢ok gencin savaslarda gehit diigmelerinin yaninda
gayrimiislimlerin islerine devam etmelerinden olmalidir.

Tablo14. 1518-1907 Tarihlerinde Harput Sehrinin Niifusu65

Tarih Miislim % Gayr-i miislim % Toplam
1518 3775 62 2287 38 6062
1523 4729 57 3630 43 8350
1566 7247 54 1250 46 13437
1646 3750 75 1812 25 5000
1691 2109 53 2800 47 3921
1821 6500 70 3000 30 9300
1835 7000 67 3400 36 10400

1840%° 31966 66 16302 34 48268
1881 8000 65 4100 35 12100

63 Semsettin Sami, Kamus-u Alam, s. 4555.

64 Justion, McCarth; Miisliimanlar ve Azinliklar, Istanbul 1998, s. 112.
85 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s.179.

% BOA, Harput Niifus Defteri, nr: 2711.
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1883 8600 53 7700 47 16300
1892 21683 70 8956 30 30639
1897 8736 58 6334 42 15070
1906 9222 60 6563 40 15785

Harput Sehrinde 1518’den 1566’ya kadar Miislim ve gayrimiislim niifus
% 170 oraninda artmistir. Bu artisin sebebi ¢evre sancaklar halkinin
Harput’a yerlesmesi ve ilk yapilan tahrirde ahalinin vergi miikellefi olmadig:
icin bolgeyi terk ettigi seklinde agiklanmaktadir®’.

1691°de sehrin 3921 kisiden olusan niifusun % 53’iinii Miisliiman halk
teskil etmektedir. 1646 yilindaki niifus sayisiyla karsilastirildiginda
gayrimiislim niifusun Miislim niifusa gore daha fazla arttig1 goriilmektedir.
1646’da % 25 olan gayrimiislim niifus oranmin 1691°de % 47’ye
yiikselmistir. Gayrimiislim niifus oranindaki artigin bu kesimin niifusunun
artmasindan ziyade Miisliman ahalinin gé¢ etme ihtimaline baglamak daha
dogru olacaktir kanaatindeyiz®®.

Bu donem i¢inde Harput’un fazla niifus barindirmasinin nedenini
yerlesmelerin ticaret yollar iizerinde bulunuyor olmasinda aramak gerekir.
Ciinkii Anadolu'da dogu-bati istikametinde uzanan kervan yollarinin en
onemlisi Antalya ve Alanya limanlarindan Konya, Aksaray, Kayseri, Sivas
iizerinden Erzincan ve iran'a gitmekteydi ki, bunlardan Malatya ile Harput'a
giden yolun Divrigi ve Arabgir lizerinden ge¢mesi nedeniyle XV. yiizyildan
itibaren Divrigi- Arabgir- Harput ve Harput- Arabgir- Egin- Kemah-
Erzincan arasindaki ticaret yollarinin gelismesi donemin sartlari iginde
oldukca biiyiik niifus miktarmi biinyelerinde barindirabilmelerine imkan
tan1m1§t1r69.

Sonug¢

Dogu Anadolu’nun stratejik bir yerde bulunan Harput Sehrinde hangi
etnik gruplarin yasadigi ve buranin niifus bakimindan gelisimi iizerinde
durdugumuz bu calismamizda Harput Sehrini, Anadolu cografyasindaki
diger sehirlerle paralellik gostermektedir.

Harput ve cevresi Tiirkler tarafindan 1085 yilinda fethedildigi zaman
Anadolu’nun birgok yerleri gibi az bir niifusa sahipti’’. Tiirklerin bu bolgeye

7 Mehmet Ali Unal; XVI. Yiizyilda Harput, s.85.

68 Ahmet Aksin; 19. Yiizyilda Harput, s.157-158.

% Erdal Karakas; Agin- Arapkir ve Kemaliye IlgeleriFirat Universitesi Sosyal Bil. Ens.
Basilmamis Doktora Tezi, Elazig 1996.s.34-35.

" Mustafa Akdag; Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, C.II, Istanbul 1998, s.10.
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gelisiyle gayrimiislimler sehir merkezi ya da bazi merkez koylerde
toplanmuglar; Tiirkler ise onlarin terk ettikleri birgok koye yerlestikleri gibi
arazinin genigligi Olciisiinde niifus bulunmayan bu topraklarda yeni kdyler
kurmuslardir” . XIX. Yiizyilda Harput Sehri yirmi bir Miisliiman ve bes de
gayrimiislim olmak {izere toplam yirmi alt1 mahalleden olugmaktaydi.
Gayrimiislimler; Ermeni, Rum ve Siiryani olmak iizere {i¢ farkli etnik
gruptan olugsmaktaydi. Bu etnik gruplar genellikle Sinabud, Sehroz, Norsis,
Giirciibey ve Celebi ismini tasiyan bes mahallede ikamet etmekteydi.
Niifuslar1 tam olarak bilinmemesine ragmen, Ermenilerin en kalabalik
gayrimiislim toplulugu olusturdugu anlasilmaktadir.

Mehmet Ali Unal’m XVI. Yiizy1l Harput Sancag: ile ilgili ¢calismasinda
sehir ve koyleriyle ilgili verdigi niifus verileri XIX. Yiizyilda ¢ok degistigini
gormekteyiz. Ozellikle niifustaki bu artis gayrimiislimlerde daha fazla
olmustur. Bunun temel nedeni Miisliiman geng¢ erkeklerin askerlik gorevini
yapmalarimin  yami sira gayrimiislimlerin islerine devam etmeleridir
diyebiliriz.

Tarihi donemler igerisinde, merkezlere ait niifus verilerinin farkliligimin
nedenlerini, belirli donemlerde ortaya ¢ikan asayis bozukluklar1 ve konar
gogerlerin faaliyetlerinde aramak gerekir. Nitekim 16. yilizyilda Halep
Tiirkmenlerinin Arabgir, Amasya ve Sivas Sancaklarinda yaylayip, kist
Antalya ile Sam arasindaki bolgede gegirmeleri’” nedeniyle bunlarm ticari
faaliyetlerini merkezlerde yapmalari, merkezlerin ticari faaliyetlerini
gelistirmeye yardimci oldugu gibi, bir kisminin da buralarda ikamet etmis
olmalari, merkezlerin niifuslarinin belirli donemlerde artis veya eksilisine
sebep olabilir. Merkezlerin niifus olarak gerilemelerinde bu konar gogerlerin
dogurdugu huzursuzluklarin biiyiik oranda etkili oldugunu sdylememiz s6z
konusudur.

Harput Sancaginda XIX. Yiizyilda ozellikle ikinci yarisinda niifus
sayimlarinda olusan gerek hatali niifus hesaplar1 gerekse sayim dis1
olmalarma binaen Harput’un niifusunun yaklasik 100 bin civarinda oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu niifusun yaklasik %60’1 Misliimanlardan, % 40’1 da
gayrimiislimlerden olugmaktadir.

Sonug olarak gerek Harput Niifus defterlerinden gerekse salnameler ve
diger yazarlarin ¢aligmalarindan elde ettigimiz veriler Harput Sancaginin
niifusuyla ilgili degerli ipuglar1 verdigini sdyleyebiliriz.

" ibrahim Erdogdu; “Harput’ta Gayrimiislimler (1823-1868)”, Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basilmamus Yiikseklisans Tezi, Ankara 1994, 5.30-31.

2 Yusuf Halagoglu; XVIII. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugunun Iskan Siyaseti ve Agiretlerin
Yerlestirilmeleri, Ankara 1988, s.25.
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