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The Balkan Entente in the Greek Public Opinion
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Bulgaristan’in  Balkanlarin var olan swmirlarindan ve etnik dagilimindan
duydugu rahatsizligi dile getirmesi bélgede Bulgar azinliga sahip olan devietleri
tedirgin etmigtir. Bu iilkelerin basinda Trakya sinir konusunda tedirgin olan
Yunanistan gelmektedir. Balkanlarda yasanacak olan degisiklikten ¢ekinen
Yunanistan ile Tiirkiye sorunlarini ¢ézerek bir birlik olusturma ve bu birlige diger
tilkeleri de dahil etme stratejisi uygulamistir. Ancak bu politika Yunan basininda

destek gordiigii gibi elestiriye ugramigtir. Bu makalede Yunan kamuoyunda Balkan
antanti vizerine yapilan degerlendirme ve elestiriler konu edilmigtir.
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Abstract

Bulgaria’s expression of her discontent with the borders and ethic composition
in the Balkans disturbed the states in the region, especially those of having
Bulgarian minority. Preeminently, Greece having problem with the Thracian border
was discontent with the Bulgarian policy. Having hesitated from the instability and
changes in the Balkans Turkey and Greece decided to form a pact by overcoming
their mutual problems. The pact was to be open other Balkan states. There were
supporters of the pact but this policy was also criticized by a part the Greek public
opinion. In this article, discussions of the Greek public opinion on the Balkan
Entente will be evaluated.
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Giris

Yunan ordusu ve politikacilarin1 baslattigt Bati Anadolu’yu isgal
harekati, iki iilke politikasina zarar verdigi gibi Bati Trakya Tiirkleri ve
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Anadolu’da yasayan Rumlara miibadele yoluyla biiyiik acilar yasatnmustir.'
Lozan Baris Antlasmasi, iki iilke arasinda arasindaki sorunlari kismen
sogutmus ancak niifus miibadelesi gibi cetrefilli sorunlar Gtelemistir.” Niifus
Miibadelesi sorunu 1930 yilina kadar cesitli antlasma ve goriismelerle
¢oziilmeye calisilmus bu siiregte her iki iilke de gerginlikler yasamustir.” Bu
gerginliklerden birisi de Fener Rum Patrigi VI. Araboglu Konstantinos’un
stnir dis1 edilmesi olayr olmustur.” Yunanistan’da biiyiik tepkilere neden
olan ihra¢ sorunu, 22 Mayis 1925’te Vasil Geogiadis’in Patrik secilmesi ile
¢oziimlenmis ama bu olay her iki iilke arasinda giiven bunalimi yaratmustir.’
Ancak Bulgaristan’in Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Balkanlarda olusan
“status quo”dan memnun olmayarak revizyonist bir politika izleyerek
Yunanistan ile Makedonya ve Bat1 Trakya sinir sorununu giindeme getirmesi
Tiirk-Yunan iliskilerini farkli bir boyuta tagimustir.® Nitekim Tiirk-Yunan
iligkilerinin yumusamasinda, Yunanistan Bagbakani Elefterios Venizelos’un
30 Agustos 1928’de Basbakan Ismet (Indnii) Pasa’ya ve Disisleri Bakani
Tevfik Riistii (Aras) Bey’e hitaben yazdigi

“Sizi temin etmek isterim ki benim en biiyiik arzum, iki iilke
iligkilerinin diizenlenmesi ile iki iilke arasinda yakin dostlugun
saglanmasi ve bu yakin dostlugu, bu sefer, miimkiin olan en genis sekli
ile bir dostluk antlasmasi, saldirmazilik ve hakemlik antlasmasiyla
resmilestirmektir...”

! Alexander Anastasius Pallis, Yunanhlarn Anadolu Macerasi(1915-1922), (¢ev.: Orhan
Azizoglu), Yap: Kredi Yaynlari, Istanbul 1995; Zafer Cakmak, Izmir ve Cevresinde Yunan
Isgali ve Rum Mezalimi, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2007.

% Ibrahim Erdal, Miibadele, Uluslasma Siirecinde Tiirkive ve Yunanistan(1923—1925), 1Q
Yayinevi, istanbul 2006.

3 Mehmet Génlitbol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkive nin Dis Politikasi (1919-1938), Atatiirk
Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1997, s. 6061; Mustafa Sitki Bilgin, “Atatiirk
Doneminde Tiirkiye’nin Balkan Diplomasisi (1923-1930)”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, XX / 60 (Kasim 2004), s. 809; M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ve
Yunanistan 1923—-1954, Ankara 1997, s. 52-53.

4 ML Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1980, s. 217;
Damla Demir6zii, Savastan Barigsa Giden Yol / Atatiirk Venizelos Dénemi Tiirkiye Yunanistan
Iliskileri, 1letisim Yaymlari, Istanbul 2007, s. 6568.; ibrahim Erdal, “Tiirk Basinina Gore
Patrikhane Konusu ve Patrik Araboglu Konstantin’in fhract Meselesi”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu, Mayis-Kasim 2004, Y11:17, Say1:33-34, Ankara.

> Adnan Sofuoglu, Fener Patrikhanesi ve Siyasi Faaliyetleri, Turan Yaymcilik, istanbul 1996,
s. 156-157.; Siikrii S. Giirel, Tarihsel Boyut I¢inde Tiirk Yunan Iliskileri (18211923), Umit
Yaymecilik, Ankara 1993, s. 38.

SMelek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, (ed.: Baskmn Oran), C. 1, iletisim
Yaynlari, Istanbul 2004, s. 344.; William Hale, Tiirk Dis Politikas: 1774-2000, (gev.: Petek
Demir), Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, Istanbul 2003, s. 53.; Hikmet Oksiiz, “Atatiirk
Doéneminde Balkan Politikast (1923-1938)” Tiirkler, (ed.: Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek,
Salim Koca), C. 19, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 626.



Yunanistan Kamuoyunda Balkan Antanti 107

icerikli mektup etkili olmustur.” Ayrica Elefterios Venizelos bu donemde
Yunan parlamentosunda yaptig1 konusmalarda da Yunanistan’in Tiirkiye’ye
yonelik politikasindaki koklii degisikligi dile getirmistir.®

Elefterios Venizelos’un iki devlet arasindaki igbirligini gelistirme
cabasi, Tiirkiye i¢in olasi tehdidin Balkanlar yoluyla italya’dan gelebilecegi
ve revizyonist Bulgaristan’in da Italya’ya ile taraf olabilecegi gerekceleriyle
Tiirk devlet adamlar1 tarafindan olumlu karsilanmustir.” Tiirkiye’nin Atina
Biiyiikelgisi Enis (Akaygen) Bey’in, 25 Mart 1930 tarihinde Yunan Milli
Bayrami kutlamalarma katilmasiyla Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
iliskiler hizla yumusanus.'® bu yakinlasma, 10 Haziran 1930’da, miibadele
ile ilgili bitiin sorunlar1 ¢6ziime kavusturan Ankara So6zlesmesi’nin
imzalanmasiyla daha da ileri gitmistir.""

Ankara Sézlesmesi’nin imzalanmasindan sonra Ismet Pasa’nmin daveti
iizerine Elefterios Venizelos, 27-31 Ekim 1930°da Tiirkiye’ye gelmis'® ve
30 Ekim 1930°da iki devlet arasinda siyasi, askeri ve ekonomik konular ile
ilgili. Bu antlagsmalar;, Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik
Antlasmasi, Deniz Kuvvetlerinin Sinirlandiriimasina Iliskin Protokol ve
Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi, konulu antlagmalar
imzalanmustir.”?

Tirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan bu antlasmalar sonrasinda
iade-i ziyaret olarak Ekim 1931°de Bagbakan Ismet Pasa ve Disisleri Bakani
Tevfik Riistii Bey Yunanistan’i ziyaret etmistir.'* Yunanistan’da yapilan 5
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Mart 1933 tarihli segimleri Elefterios Venizelos’un Liberal Partisi kaybetmis
10 Mart 1933’te Panagis Tsaldaris baskanliginda kurulan yeni hiikiimet
Venizelos hiikiimeti gibi, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda dostluk ve
isbirliginin gelistirilmesine biiyiik énem gostermistir."

Atatiirk donemi Tiirkiye’nin Balkan politikas1 Almanya, Italya ve
miittefiklerinin Balkanlarda olast bir sinir degisikligi operasyonuna kars1 bir
giivenli hat olusturma planina dayanmistir. Bu planda Yunanistan 6nemli bir
konuma gelmis iki iilke arasindaki iligkilerde yasanan sorunlar ya ¢0ziilmiis
ya da dondurulmustur. Tiirkiye’nin yasadigi endiseleri Yunanistan daha
siddetli hissetmigtir. Ciinkii ilk diinya savasindan bu yana sinirlarin
belirlenmesinden rahatsizligin1 dile getiren Bulgaristan Avrupa’da yasanan
revizyonist hareketlenmelere taraf olarak Balkanlarda sinirlarin yeniden
diizenlenmesi geregini dile getirmeye baslamistir. Makedonya ve Trakya
topraklar1 iizerinde hak iddia eden Bulgaristan’in bolgede italya ile bir gii¢
birligine gitmesi Yunanistan’in toprak biitiinliigiinii tehdit etmistir. Yunan
kamuoyu bu dénemde Tiirkiye ile olan iligkilerin yumusamasina karsi tavir
belirlemis Hiikiimet yanlilari, eski Bagbakan Venizelos yanlilar1 ve
tarafsizlar olmak iizere {i¢ gruba ayrilmustir.

Venizelos Yanlis1 Yunan Muhalif Basininda Balkan Antanti

Venizelos’un Tiirkiye ile yakinlagsma politikas1 Tseldaris tarafindan
iilkenin yalnizlastirildigr iddiastyla elestirilmistir. Hiikiimet olduktan sonra
Balkanlarda gelismekte olan tehlikeleri géremeyen veya i¢ politikayla
ugrasan Tseldaris ve diger partiler Venizelos’un Balkan antanti ile ilgili
raporunun ciddiye almamistir. Bu durum [Imerission Kyrika gazetesi
tarafindan

“Tseldaris’in  kigisel dik  kafahiligimin  verdigi  kiitliikle
anlayamadigi sey Yunanistan’in kiiciik bir iilke olmasina ragmen var
oldugu bélgenin dis politikasinda ¢ok daha fazla etkin oldugudur.
Herkes sunu bilmeli ki, mevcut hiikiimet yaptigi politik hatalarin
ceremesini ¢ekecek. Muhalefetin halk adina yaptigi bu ezici
elestirilerden halka gerektigi sekilde yol gdostermeyen hiikiimetin
simdilik kurtulmast miimkiin degil... "’
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haberiyle agir elestirilmistir. Ayn1 gazete haberin devaminda Yunanistan’da
basta Tseldaris’in gereksiz iyimserligi basta olmak iizere krallik hayranlarini
Mettternich sonrasi1 gelismelerden bihaber bir sekilde yonlerini Balkanlara
donerek tarihi Yunan dis politikasindan koptuklar gerekgesiyle elestirmistir.
Tseldaris hiikiimetinin iyimser politikalarindan ve Venizelos hiikiimetinin
baslattigi Balkan politikasina zarar verildigini eden Venizelos yanlisi
Eleftheron Vima gazetesi;

“Biiyiik Britanya’min Bulgaristanin Ege Denizi’'ne ¢ikma
hayallerine bastan karst oldugu bilinen bir ger¢ek Avrupa merkezinde
de ciddiye alinmayan Yunanistan in komsularinin iilkemizde bu kadar
ciddiye alinmasinin sebebini anlamak giic. Hiikiimetin Avrupa’dan
bagimsiz Balkanlar savi tamamen yersizdir. Venizelos doneminde
Romanya, Yugoslavya ve Italya ile kurulan ortakliklar parilul Tiirk-
Yunan isbirligi Amerika ile ve diinyadaki bir¢ok dost iilke ile kurulan
iliski ag1 artik ozlenir hale geldi. Hiikiimetin zayif ve tutarsiz
politikalar iilkemizi sonu bilinmez bir yola dogru gétiiriiyor.”"”

elestirilerin getirerek Yunanistan’in tecritten ¢ikarilarak bolgesel giic haline
geldigi ifade edilmistir.

Venizelos yanlis1 basinindan Imerissios Kyrix gazetesinin getirdigi
onemli elestirilerden birisi de; bizzat Venizelos doneminde baglatilan Balkan
Antant1 ve bdlgesel giivenlik politikasinin yeni hiikiimet tarafindan kotii
sonu¢landirilmakta oldugu, Yunanistan’in bir¢ok antlasmada zarara
ugrayabilecegi fakat Tseldaris’in “sadece kendisinin gercekleri bildigi”
tavrinin onu yanlisa dogru gotiirdiigii elestirisidir. Gazete

“Balkan Pakti’'na gére, Bulgaristan eger saldirida bulunursa
karsisinda 4 iilkeyi bulacak. Bu antlasmaya bu gézle bakanlar
maalesef sunu unutuyorlar ki ayni sekilde antlasmaya taraf olan diger
tilkelerden herhangi birine baska bir iilke bir saldirida bulunursa
Yunanistan’da antlagsma geregince sé6z konusu iilkeye yardim etmek
zorunda. Tam da bu noktada sunu sormak gerekir ki, nasil bir
hiikiimet hi¢ gereksiz yore halkini bir seferberlik haline sokmayr bu
sekilde goze alabilir?

Swnirlarin 6nemli bir kismi denizlere olan Yunanistan’in béyle
bir antlasmaya acaba ne kadar ihtiyaci vardi?

Sayin Konsey Baskani daha énce defalarca karsisina ¢ikmasina
ragmen Selanik’ten cephane ve malzeme gegisi sarti olan
sozlesmelerin hepsini reddeden Sayin Venizelos ile fikir teatisinde
bulunmak zorundadur.”"®

7BCA: 30.10/226.527.7-2
8 BCA: 30.10/227.526.7-1
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haberiyle hiikiimeti daha onceki hiikiimetle iletisim kurmamakla elestirmis
yanlis kararlarin iilkeyi gotiirecegi duruma dikkat ¢ekmistir. Yine ayni
gazete Venizelos doneminde diinyada var olan ekonomik krize ragmen
Romanya ve Yugoslavya ile ortak igbirligine gidilerek Fransa ile ekonomik
baglar kuruldugunu bu sekilde tavizler veren herhangi bir antlagmaya
kesinlikle imza atilmadigini iddia etmistir. Ayrica Tseldaris’in siyasi
mubhaliflerinin biitliin elestirilerini dinleyen Yunanistan’t daha iyi bir hale
getirmek isteyen bir devlet adami edasiyla hareket etmesi gerektigi ifade
edilmistir.

Eletherotime gazetesi ise hiikiimeti Venizelos’un goriislerine itibar
etmemek, konuyu i¢ siyasi malzeme haline doniistiirmek ve Yunanistan’i
daha koétiiye gotiirmekle suclayarak

“Balkan Pakti’min Yunanistan’a getirebilecegi zarar ve yararlar tizerine ¢ok
tartisan Sayin Venizelos'un Dis Isleri Bakanhgi Anayasa Konseyi'ne yaptigi
onerilerin dikkate alinmiyor olmasi manidardir. Bu noktada sunu agtk¢a
soyleyebiliriz ki hiikiimetin bu tavri Sn.Venizelos 'un sahip oldugu politik tecriibenin
ve uyguladigi akilli siyasetin kendilerine getirebilecegi siyasi itibar kaybindan
korkmalarindan kaynaklanmaktadir. Yunan halkinin énemli bir kesiminde oy almuis
olan Yunan siyasi tarihinin béyle énemli bir isminin fikirlerinin bu kadar géz ard:
ediliyor olmast Yunan toplumuna bir hakarettir. Bu noktada hiikiimetin tekrar
diisiinerek,  Balkan Pakti’na iilkede tiim séz soyleyenlerin goriislerine kiymet
vererek itidalli bir sekilde yaklasmas: gerekir.”"’

haberiyle mevcut hiikiimeti biitiin partilerle ve Venizelos ile fikir
aligverisinde bulunmaya davet etmistir. Ayn1 gazete haberinde devamla
Venizelos hiikiimetinin dis politikasina atif yaparak Yunanistan’in 1928’den
bu yana bolgede cografi konumu ve koklii tarihi olan bir devlet olmasindan
dolay1 ¢ok giiclii bir dostluk ag1 kurdugu, komsulariyla 6nemli iligkiler icine
girdigi belirtilmistir. Ayrica giiglii bir Balkan devleti oldugu kadar
Akdeniz’de 6nemli bir yeri olan Yunanistan’in hem Balkanlarda hem de
Akdeniz’deki komsulartyla kurdugu dostane iliskiler ve biiyiik devletlerle
olusturdugu isbirlikleri tartisilmaz olarak Yunanistan’in sinir giivenligini ve
iilke biitlinliglinii garanti altina aldig1 iddia edilmistir. Gazete yeni durumda
hiikiimetin kotii politikast sonucu Yunanistan’in bugiine kadar kurdugu
dostluk aginin Balkan Pakti’yla beraber alt iist oldugu, o giine kadar kitasal
dostluklart olan Yunanistan’in artik bolgesel hesaplar i¢ine dahil oldugu ve
daha 6nce olmayan diismanlar kazanma ihtimali i¢ine girdigi ifade edilerek
Churchill’in ve diger biiyiik liderlerin Balkan Pakti’nin 1914°de ki olaylarin
benzeri olan hadiselere sebebiyet verebilecegi endigelerine dikkat ¢ekmistir.

Y BCA: 30.10/227.526.7-3
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Patris gazetesi de ayin minvalde “Helen ulusunun milli sefi”
durumunda olan Venizelos’un sézlerinin ciddiye alinmayarak kisir siyasi
¢ekisme icinde konunun ele alinmasi elestirilmistir. Balkan antantinin
getirilerini ve olumsuzluklarina bakildiginda durumun hi¢ de iyi olmadigim
savunan gazete Venizelos’un baslattigi barig siirecinin noktalandigi Balkan
Antanti’nin Yunanistan’1 daha fazla risk altina aldig1 herhangi bir saldirida
taraflarin birbirlerine yardim edecegi maddesinin iilkeyi her an savasa dahil
edecegi endisesi dile getirilmistir. Gazete ayrica

“bizim icin en 6nemli komsularimiz Bulgaristan ve Arnavutlugun
icinde olmadigi bir ortakliga liizumsuz yere girdigimizde ortaya ¢ikan
durum aleyhimizedir. Hiikiimetin Balkan Pakti’min bugiin ve yarin
tilkemize getirebilecegi tiim zorunluluklar: ciddiyetle degerlendirip
gerekli miidahaleleri yapmasi elzemdir. Bizce bu noktada bu konu ¢ok
onemli bir husustur. Hiikiimetin yerel secimlerden basariyla ¢ikma
kaygisint bir tarafa birakip iilkemize zarar verebilecek bu ciddi konu
iizerine ehemmiyetle egilmesi gerekir.””’ elestirisini de getirmistir.

Imerissios Kyrix gazetesi de Balkan Antanti’nin siirlarin karsilikli glivence
altina alinmas1 maddelerine atif yaparak

“Ozgiirliigiin anavatani olan bu memlekette diin Tsaldaris ve
Maximos kendilerince Balkan “ortakligi” dedikleri bir garabete imza
attilar. Bu antlasmanin 1.maddesi Yunanistan’t Balkanlardaki tiim
suirlarin resmi jandarmasi haline getiriyor. Yani Arnavutluk’a karst
Yugoslavya’'min, Bulgaristan’a karsi Romanya’nin ve bu islerden
zaman kalirsa kendisini savunacak olan Yunanistan’in diigtiigii durum
komiktir. Ashnda Bulgaristan Balkan Pakti’'na katilmayarak
yasayabilecegi muhtemel bir savas esnasinda Italya’y1 yamina alma
ihtimalini elde ettiginden bu durumdan en karli c¢ikan iilke
konumunda.

Hiikiimet yanlisi basimin festival havasinda naklettigi, hiikiimetin
zafer naralart attigi bu ortakligin  Yunanistan’i izole ederek
yaratabilecegi act sonuglar umariz ¢ok kotii olmaz. Tsaldaris ve
Maximos dis politikadaki bu beceriksiz ve basiretsiz siyasetleriyle
kendi kuyularint kaziyorlar. Umariz bu siiregte Yunan halkina

g . 221
verdikleri zarar dehget verici boyutlara varmaz.

diyerek hiikiimeti basarisiz olmakla elestirmistir.

Eleftron Vima gazetesinde Dr. Exintaris tarafindan “Hiikiimetin devam
eden yanliglar1” bagligiyla yayinlanan bir makalede Tiirk- Yunan iliskilerinin
yasanan bu siirecte daha da gelismesi memnuniyet yaratmis ise de Balkan

2 BCA: 30.10/227.526.7-4
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Pakti’min tilkeye getirecegi agir yiikiimliiliiklerin géz ardi edildigi ve
anlagsmanin taraflara getirdigi faydalar ve zararlar Yunan hiikiimetince
yeterince degerlendirilmedigi belirtilmistir. Makalede konuya iki Snemli
hususta elestiri getirilmistir. Makalede;

“Hiikiimetin Balkan Pakti ile ilgili gelisen siirecte, iilke icinde
gerekli bilgilendirmeyi yapmamis olmasi bizce ciddi bir sikintidir.
Antlasmanmin taraf olan iilkelere getirdigi diplomatik, ekonomik ve
askeri zorunluluklar kamuoyunun mechuliidiir. Helen toplumunun
Balkan Paktina gosterdigi siipheci tutum da séz konusu stirecten
kaynaklanmaktadir. Inanimaz bir tez canhilikla imzalanan Balkan
Pakti éncesi her ne kadar Hiikiimet antlasma metnine gerekli
miidahaleleri yaptigini soylese de, bir uluslar arast antlasmanin
metninin  hazirlanmast  siirecinin  ne kadar mesakkatli oldugu
bilinmektedir. Hiikiimetin dig politikada ki bu zayiyfligi uluslar arasi
alanda tilkemizin itibarini giinden giine asag diigiirmektedir.

Konunun ikincil ama en ciddi boyutu da Yunanistan’in bolgede
tarihsel olarak tasidig gii¢lii ve imtiyazli konumunu bu antlagsmayla
kaybetmesine hiikiimetin miisaade etmesidir. Yunanistan Tiirkiye ile
dostane iliskiler icine girerken Italya ile de dostluk antlasmalar:
yapmus diger taraftan aymi sekilde Yugoslavya ve Romanya ile giiclii
dostluk iligkileri siirdiirmekteydi soz konusu siiregte iilkemiz dig
siyasette itibarini ve toprak biitiinliigiinii garanti altinda almuisti.
Bugiin Balkan Pakti neticesinde Balkanlarda yeni dostlar edinmek
yerine bilakis yeni diismanlar edinmek tizereyiz Su unutulmamalidr ki
Yunan halki sadece Yugoslavya ila degil Italya ile de dostane iligkiler
icinde olmak istiyor. Dis politikada tartismasiz olarak tiim komgularla
ve biiyiik devletlerle iyi iligkiler icinde olmak gerekirken hiikiimetin
Yunanistant balkanlara hapseden bu kotii siyaseti gercektende ¢ok
zarar vericidir. Bu siyasetin bundan sonra bize verecegi zararlar da
diisiindiiriiciidiir.

elestirisi getirilmistir. Yazar ayrica hiikkiimetin Antanti imzalarken
gelecek olan mali yilikiimliiliklerin diisliniilmedigine vurgu yapmis halka
getirilecek yeni vergilerin iilke ekonomisini daha da kétiilestirecegini ifade
etmistir.

Néos Kosmos gazetesi de imzalanan antantin ingiltere, Fransa ve Italya
basmni ve parlamentolarinda ne sekilde yorumlandigi konulu haberinde
Yunan hiikiimetinin imzaladig1 antlasmanin ingiltere Biiyiikelgisi tarafindan
elestirildigi Italya hiikiimetinin rahatsizhgmin da  Glornale D'italie
gazetesinin haberlerinden anlagilmakta oldugu Sovyet hiikiimetinin de
tavrinin bagtan beri olumsuz oldugu belirtilmistir. Fransiz hiikiimeti’nin de
bu antant1 bir silahli birlik olarak algiladigina vurgu yapan gazete
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“Hiikiimet diplomaside olmamasi gereken bir iislupla Balkan
Pakti'nt aceleyle imzalamistir. Balkan Pakti’'min  imzalanmasiyla
beraber iilkemizin iistlendigi yiikiimliiliikleri kimse bilmiyor. Kaldi ki
Balkan Pakti’min Yunan Halkinin egemenlik hakkinin oniine gegen
unsurlar igerdigi de bir gercektir. Yunan hallkini boyle bir
onursuzluga mahkim etmis olmak hiikiimetin kara lekesidir. "

elestirisini getirerek Yunan hiikiimeti’nin bir an 6nce muhalefete de
bilgi vererek yapilan hatadan kisa siire i¢inde doniilmesi talep edilmistir.
Phoni Tou Laou gazetesi de Avrupa da ki tepkileri “Belirsizlikler” baslikli
haber konusu yaparak;

“Biiyiik  Britanya konustu. Hem de Balkan Pakti'nin
imzalanmasimin iizerinden 24 saat gecmeden. Ingiltere diplomatik bir
tislupla antlagmaya karst oldugu sebepleri agikladi. S6r Waterlow 'un
igneleyici tislubu muhataplarinda soguk dug etkisi yapti, anlasildigi
kadarwyla da bu durum bir miiddet siirecek.

Italya heniiz Balkan pakti ile ilgili bir agiklama yapmadi. Pek
fazla siirmeyecegine inandigimiz bu sessizlik yeni bir diismanliga
delalet gibi géziikiiyor. Yillardan beri her ihtiya¢ duydugumuzda
yammizda olan kadim dostumuz artik bize hasmane ve siipheli bir
tutumla bakiyor! Ulkemizin dis politikada takindigi tutum bizi gittikce
yalnizliga itiyor ve giinden giine artan yeni diismanlar ediniyoruz.
Yunanistan kiigiik bir grubun uydusu olurken biiyiik gii¢lerin diismani
haline geliyor.”** sozleriyle Hiikiimeti bir an énce Venizelos un
uyarilarini dikkate almas1 konusunda uyarmustir.

Imerissios Kyrix gazetesi de antantin imzalanmasinda sonra Avrupa’da
meydana gelen ikili antlagsmalara deginerek Locarno sehrinde Fransa ve
Almanya birbirlerinin  toprak  biitiinliiklerine kesinlikle miidahale
etmeyeceklerine dair Ingiltere ve Italya’nin garantorliigii altinda anlastig:
haberini vermistir. Boylece Fransa Almanya ile arasinda eskiden beri var
olan Alsace ve Lorraine bolgeleri sorununun direk muhatabi ile ¢oziildiigii
ve antlagmaya bagka bir devletin katilmadig1 boylece Fransa’nin dogabilecek
her tiirlii soruna kars1 isini garanti altina aldigina vurgu yapilmigtir. Buradan
hareket eden gazete Yunan hiikiimetinin tam tersi olarak imza attigin1 iddia
ederek;

“Balkan Pakti ile beraber Yunanistan birakin kendi simirlarini
garanti altina almak, baskalarimin swir giivenligini garanti altina
almak adina askeri yardim tahahhiitiinde bulunarak ¢ocuklarimizin
gelecegini dahi tahakkiim altina almigtir. Kaldi ki bu antlasmayla
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beraber Akdeniz de stratejik ortagi olmasi gereken Italya'yi karsisina
almis, anlasmanin imzalandigr giin Helen halkini hedefleyen bir
bildiri aciklayan Ingiltere ile de arasini acmistir. Siire¢ icerisinde
Biiyiik Britanya dis isleri bakaninin Balkan Paktina dair beyanlarinin
da dikkate alinmamig olmasi bir siyasi hatadir. Yunanistan’t bolgede
baskalarimin simwrlarini koruyan bir jandarma haline getiren bu
antlasmanin dis siyasette bundan sonra ¢ok daha fazla sikinti
cekmemize sebep olacagi asikdrdwr.”” elestirisini getirmistir.

Tarafsiz veya Hiikiimeti Yanlis1 Yunan Basininda Balkan Antanti

Yunanistan’da Hiikiimet taraftar1 gazetelerin muhalefete karsi
kullandiklar1 en biiyiik delil ise Bulgaristan’in boyle bir antanta kars1 olmasi
ve dolayisiyla muhalif basinin da Bulgaristan’in fikirlerini savunduklari
iddias1 olmustur. Bu yayilarin Bulgar basini tarafindan kullanildigina dikkat
ceken Hiikiimet taraftar1 gazeteler hiikiimetin Yuna halkinin gelecegini
tehdit edecek herhangi bir antlasmaya asla imza atmayacaklarimi ileri
sirmiiglerdir. Kathimerini gazetesi de Yunan basininda g¢ikan muhalif
yazilarin Bulgar basininda hemen yayimlandigini belirterek;

“Yunanistanin bu ortakliktan hichbir menfaat elde edemedigini
savunan bu makaleler, Bulgarlarin kullandigi temel argiimanlardan
biri haline geldi. Bulgaristan’da hiikiimet yanlsi gii¢lerin yaptigi bu
dezenformasyon ¢alismalart Bulgarlarin  komsularina karsi olan
hasmane duygularini artarak devam ettiginin bir géstergesidir. Bizi hig¢
sasirtmayan bir sekilde Bulgar hiikiimetinin yanlisi olan giiclerin
yazdiklar:t ve soyledikleri ve yine Bulgar muhalefetlerin Swilegrad
sehrinde yaptiklar: Helen halkina karsi olan niimayis agik¢a gosteriyor
ki Bulgarlarin temel parolasi hala “kahrolsun Helenlerdir.”*

vrgusunu yaparak Hikiimetin yanlis yapmadigi savunmasinda
bulunmustur. Ayn1 gazete muhalif basin1 ve muhalif partileri de i¢ siyasi
cikar catigmalarina konuyu alet ettiklerini ve bunun {ilkeye verdigi zarari
ileri siirerek

“Umuyoruz ki, dortlii antlasma Senato’ya geldiginde muhalefet
ozverili bir yaklasim gésterir ve antlagmaya dair zarar verici
tartismalar yasanmaz. Muhalefetin mecliste bu uluslar arasi
antlasmayt i¢ politika malzemesi yapmasi iilkemize ¢ok zarar verir.
Hi¢ kuskusuz diin imzalanan Balkan Pakti hiikiimetin dig politikadaki
ciddi bir zaferidir ve bu zafer liberalleri olduk¢a rahatsiz etmistir.
Liberallerin sefi diin kendini Atina disina atarak daha once ayni
platformlarda yer aldigi yabanci siyasetcilere kendini géstermedi.

B BCA: 30.10/227.526.7-9
26 BCA: 30.10/227.526.7-10



Yunanistan Kamuoyunda Balkan Antanti 115

Ciinkii  kendi doneminde beceremedigi Balkan ortakligi tiim
engellemelerine ragmen ger¢eklegiyordu.”

sozleriyle destek ¢agrisinda bulunmustur.

Yunanistan’da Balkan Antant1 etrafinda yasanan bu siyasi ¢ekismeler
icinde tarafsizligin1 beyan eden Estia gazetesi de antlagmanin her iki yonli
incelenerek kabul edilmesi geregine isaret ederek bolgesel barigin
Yunanistan i¢in 6nemine dikkat ¢ekmistir. Antant karsisinda Hiikiimet veya
Mubhalefet tarafinda yer almayarak bagimsiz bir tutum sergileyen Alexartitos
gazetesi ise Ingiltere hiikiimetinin Antanta bakisina siipheci yaklasarak;
Ingiltere’nin bolge barisina katki saglamak gibi bir yiikiimliiliigiiniin
bulundugu, her ne kadar Neully anlasmasinin 1s1ginda bir diizenlemenin
sorunu ¢dzebilecegi inancina karsin Ingiltere’nin resmi hiikiimet sozciisiiniin
Balkan Pakti’nin mevcut statiikoyu bir sekilde garanti altina almasimi da
olumlu buldugunu belirtmistir. Ancak gazete Ingiliz Hiikiimetinin politik
giicline degindikten sonra

“Biiyiik Britanya hiikiimet sozciistintin  yaptig1 a¢iklamalara
itidalli yaklasmak durumundayiz ama sunu kimse unutmaswn Ingiltere
Kibris  ve oniki adalar  konusunda  Yunanistan’a  hakkini
vermemektedir

Biiyiik  Britanya  hiikiimet  sézciisti  diinya  barisi  adina
Balkanlarda ki iilkelerin sumir biitiinliiklerini dile getirirken aslhinda
Balkan Barisini dinamitliyor. Hi¢ kuskusuz balkanlarda olusabilecek
bir baris ortamindan en biiyiik rahatsizligi gérevi Zaharof’lara,
Vickers’lere, Crousot’lara, Sconte’lara yeni rant alanlari yaratip
daha fazla para kazanmalarim saglamak icin yeni savaslar ¢ikarmak
olan biiyiik devletler, emperyalistler hissedecektir. Biiyiik Britanya
hiikiimet sozciistintin agiklamalart bu 6liim tiiccarlarim ziyadesiyle
memnun etmistir. Battlillarin baris ¢ighklart balkanlart karigtirr mi
bilinmez. Fakat konunun asil muhatabi olan kiiciik devletler hadisenin
farkina varip itidalli davranmak zorundadur.”

ifadesiyle elestiri getirmistir.

Sonug olarak ifade etmek gerekirse Yunan basini Balkan Antantini
bir i¢ politika unsuru olarak algilamigtir. Bu sebeple Tiirk-Yunan iligkilerinin
normallesmesinde Onemli bir etken olan Venizelos Hiikiimetinin iktidari
kaybederek muhalefete diismiis olmasi devam eden goriismelerde Tsaldaris
Hiikiimetinin sert bir muhalefet ile kargilasmasina sebep olmustur. Venizelos
yanlist basin organlar1 yeni hiikiimeti antlagmay1 degerlendirmeden
imzalamak, Yunanistan’1 Balkan cografyasina hapsetmek, Italya ve Rusya
gibi devletlerle olan iliskilerini zora sokmak ile elestirmistir.
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Yeni Hiikiimeti ise Balkan Antantinin esasta Balkan cografyasinda olasi
bir statiiko degisikligine kars1 alinmig bir 6nlem oldugu vurgusunu yaparak
dogusun giivence altina alan bir Yunanistan’in daha emniyetle Balkanlardaki
geligsmeleri degerlendirebilecegini ifade etmistir. Yunan basininin bu derece
endise ile antanta yaklagmasinin en onemli sebebi ise Bulgaristan’in bu
birlige karsi durus sergilemis olmasidir. Bolgede Almanya eksenli bir
degisimin sakinca yaratacagina inanan Bati Avrupa devletlerinin de pakti
desteklemesi Yunan hiikiimetinin daha rahat bir sekilde antanta girmesini
saglamis hiikiimeti de rahatlatmistir.
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