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0z
Bilindigi iizere, Sami Géglerden biri olan Amurru goglerinin Eskicag tarihinde

oynadigi rol inkdr edilemez. Ciinkii bu gé¢ler sonucundadir ki, Onasya toplumlar
gergek hiiviyetlerine kavusmuglardir.

MO. 3. Binyilin sonlart ile MO. 2. Binyilin baslarinda cereyan eden Amurru
(Martu) gogleri sonucunda I11. Ur Siilalesi yikilmis ve Mezopotamya'da tiim siyasal
gti¢ Sami Amurrular’in eline ge¢mistir.

Siimerce Martu kelimesi “Bati” anlamina gelmektedir. Samiler ise Martular’a
Amurru diyorlardi. Oyle anlasiliyor ki, bizim bugiin bedevi yani gécebe dedigimiz
¢ollerde yasayan kabilelere Siimerler, “batidan gelenler” anlamina “Martular”
ismini vermiglerdi.

Kisa zamanda Mezopotamya sitelerine yayilan Amurrular ya da Martular ¢ok
ge¢meden Mezopotamya’yr tam anlamiyla Sami bir hiiviyete biiriindiirmiislerdir.
Oyle ki, Amurrulu kabilelerin kurdugu devletler her tarafi kaplarken, Siimer dili de
yerini Akkad diline ve yazisina terk etmigstir. Ciinkii Amurrular da kendilerinden
once var olan kiiltiirii tamamen benimsemisler ve atalart Akkadlar gibi Akkadga
konusup, Akkad dilinde yazmislardi. Amurru dili  resmi  kayitlarda  hig
kullanilmamugti.

Anahtar Kelimeler: Amurru, Martu, Sami, Onasya, Mezopotamya.
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Abstract

As known, the role of the Amorite migrations which is one of the migrations of
Semitic tribes can not be denied in ancient history. Because, as a result of these
migrations societies in Ancient Fore Asia gained their real identities.

At the end of the Migrations which occured between the ends of the Third
Millenium and the beginnings of the Second Millenium B.C. The Third Ur Dynasty
was collapsed and the whole political power was seized by Semitic Amorites.

The word “Martu’ means “West” in Sumerian language. However the Semitic
tribes called the Martu as “Amorites”. As it is understood, Sumerians named the
tribes living in deserts as “Martu” meaning “‘coming from the North” whom we call
them Bedouins or Nomads ics today.

The Amorites or the Martu scattering around the Mesopotamian sites in a very
short time made the Mesopotamia wrap in a totally Semitic identity soon. Moreover,
as the states established by Amorites tribes were covering all over the place,
Sumerian language left its place to Akkadian language and writing. This is because
the Amorites took the culture existing before them as granted and their ancestors
spoke and wrote in Akkadian language like the Akkadians. Amorite language had
never been used in official records.

Key Words: Amorite, Martu, Semitic, Fore Asia, Mesopotamia.

Giris

Sami goglerin ikinci asamasini olusturan ve MO. 3. Binyilin sonlari ile
2. Binyilin baglarinda cereyan eden Amurru (Martu) Gdogleri’ni kaynaklarin
15181inda, tim aynntilariyla ele almaya calisacagiz.  Amurrular’in
Mezopotamya’nin siyasi ve kiiltiirel tarihine ne gibi katkilarda bulundugu ve
her seyden onemlisi Amurrular’in kimligi {izerine ileri siiriilen goriigleri
burada tartismaya agacagiz.

Elbette ki bir iilkenin tarihini anlamanin ve anlatmanin en iyi yolu, ilk
asamada o iilkenin cografi ozelliklerini iyi kavramaktan gecer. Iste bu
yiizdendir ki, biz de ¢alismamiza Yakindogu ve Mezopotamya’'nin cografi
konumu’nu ele alarak baglayacagiz.

1. Yakin Dogu ve Mezopotamya’nmin Cografi Konumu

Eski Dogu’'nun 1ii¢ biiyiilk medeniyet merkezinden biri olan
Mezopotamya, Yunanca’da “iki nehir arasi” anlamina gelmektedir. Eskicag
tarihinde ¢ok Onemli bir role sahip olan Mezopotamya, fiziki sartlar
yoniiyle, Toros daglarindan iran Koérfezi’ne kadar uzanir ve dogal sinirlarla
cevrilidir. Kuzeyden giineye dogru hafif bir meyille uzanir. Ug tarafi daglarla
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cevrili olup; dogusunda Iran daglari, batisinda Akdeniz’e paralel olarak
uzanan Liibnan Daglar1 ve Anti Liibnan daglar1 ile kuzeyinde Giiney
Anadolu daglar1 yer alir. Bu daglar, ¢6l ile denizi birbirinden ayiran dogal
bir set olusturur. Bu yiikseklikler 3000 m ile 2000 m arasinda degismektedir.
Akkad Siilalesi zamaninda Sedir daglar1 denilen Amanoslar da 2000 m’ye
ulasir.

Ozetle sdyleyecek olursak Mezopotamya, ii¢ tarafi daglarla ¢evrilmis,
sadece gilineyden sonsuz gibi goriinen Suriye ve Arabistan ¢ollerine agik
miikemmel bir diizliiktiir.'

Dicle ve Firat gibi iki biiyiik nehir arasinda yer alan bu verimli bolgeye,
Misirlilar da aym mandya gelen “Naharina” adim vermislerdir. Islami
devirlerde ise Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan bu bdlge ada anlamina
gelen “Cezire” olarak adlandirilmustir.

Fakat, Mezopotamya uygarliginin temellerini atan ve buraya disardan
gelip yerlesen en eski kavim olan Siimerler ise bolgeye “Kengi” adim
vermiglerdir. Mezopotamya’'nin degisik yoreleri, zaman igerisinde degisik
isimlerle anilmistir. Gergekten, bugin Hor Dalmag¢ diye anilan Basra
Korfezi’nin kuzeybatisindaki bataklik bolgeye Yeni Siimer Devleti
zamaninda (MO. 2060-1960) “Siimer”, 1. Babil Siilalesi zamaninda (MO.
1850-1550 ) “Denizeli” (Deniz ili), MO. 1. Binyilda ise “Kalde” denilmekte
idi. Korfezin kuzey taraflarindan 34. enlem dairesine kadar olan bolgeye
Stimerler zamaninda Agade sehrine dayanarak “Akkad” denildigi halde®
Avrupali arastirmacilar, bu bélgenin kuzey kesimine “Asur Ulkesi”,
gilineydeki allivyonlu bolgeye sirasiyla “Babilonya™ ve “Siimer” (Sinear),
Basra Korfezi'nin dogusundaki topraklara da “Elam” adim vermislerdi.’

Yeni Stimer Devleti olarak da adlandirilan III. Ur Siilalesi doneminde
(MO. 2060-1960) Akkad’in batisindaki memleketlere Bati memleketleri
manasina gelen “Martu Memleketleri”, dogusuna ise, “Subartu” denildigi
vesikalardan ogrenilmektedir. Dicle’nin dogusunda kiigiik Zap suyu ile
Diyala nehri arasindaki bolgenin giliney kismima Gutium deniliyordu.Basra
Korfezinin dogusundaki topraklara ise Elam deniliyordu.

Mezopotamya, verimli topraklarindan dolay1 siirekli istilalara
ugramistir. Tarih boyunca degisik kavimler buraya gelip yerlesmislerdir. Bu
durum, bélgede ¢esitli uygarliklarin kurulmasina sebep olmustur. Bundan
dolayi, ¢evrede meydana gelen degisiklik, yer isimlerine de yansiyordu.

! Kinal 1983, 10.
2 Memis 2007, 7.
3 Yildirim 1996, 15.
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Mesela, Stimerler zamaninda Sabartu denilen Dicle’nin dogu kesimine 1.
Babil Siilalesi zamanindan itibaren Asur denilmeye baslanmisti. 1. Babil
Siilalesi’nin yerini alan Kaslar ise Babil’e Kardunias diyorlardi. Goriildigii
gibi zaman i¢inde Mezopotamya’nin hem sakinleri hem de topraklariin
isimleri degismistir.

Mezopotamya, yeryiizii sekilleri bakimindan karisik bir yapi arz
etmektedir. Mezopotamya’nin kuzeyinin daglik olmasina karsilik, giineyi
diiz bir ova gorlintiisii sergiler. Fakat, Dicle ve Firat nehirleri bu bdlgeden
gecmemis olsaydi, Giiney Mezopotamya Suriye COlii’nlin bir devami
niteliginde olurdu.*

Mezopotamya’nin cografi sartlarina bakarak sunu soyleyebiliriz ki,
Mezopotamya’da Ozellikle denizden uzak olan Yukar1 Dicle bdlgesinde
kurulan hemen her devlet, siyasi birligini sagladiktan sonra Kuzey Suriye
iizerinden Akdeniz’e ulagmay1 gaye edinmistir. Kisaca sdyleyecek olursak,
eskicag boyunca, Mezopotamya, Misir ve Anadolu memleketleri arasindaki
biitiin ticari ve kiiltiirel aligverigler burada, yani Kuzey Suriye’de meydana
gelmistir. Gergekten, Siimer Kahramanlik ¢aginda Uruk Krali Gilgamus,
arkadas1 FEnkidu ile birlikte Humbaba devini oOldiirmek icin Sedir
ormanlarindan olusan Amanos daglarina gittigi gibi, Akkad devletinin
kurucusu Sargon da Giimiis daglar1 denilen Toroslari asarak Anadolu’da
Acem Héyiik (Purushanda) sehrini zapt etmisti.’

Mezopotamya’nin, Anadolu ile ticari iliskileri, MO. 2. Binyil baslarinda
Eski Asur Cagi’nda ¢ok hareketli bir donemde oldugunu Kiiltepe kazilari ile
biliyoruz. iki memleket arasindaki bu canli miinasebetler, daha sonraki Hitit
devletleri zamaninda devam etmistir.’

2. Samilerin Ana Yurdu ve Sami Gocleri’ne Genel Bakis

Samiler’in kdkeni meselesi olduke¢a karigiktir. Bugiine kadar bu konuda
pek cok goriis ileri siiriilmiistiir. Giinlimiizde arkeolojinin vermis oldugu
veriler ve tarih arastirmalar1 sonunda, farkli isimlerle anilan Sami kavimler,
degisik zamanlarda ve genellikle gbogebe bir halde Arabistan
Yarimadasi’'ndan gelerek Mezopotamya ve Suriye’de yasayan kavimlerle
karsilastiktan sonra yliksek bir uygarlik meydana getirmislerdir.

Kuzey Suriye ve Filistin’de son zamanlarda yapilan kazilardan elde
edilen buluntulara goére Samiler, Mezopotamya’ya dogrudan dogruya ¢ol

* Memis 2007, 8.

SMemis 2007, 14; Sartamhari metinlerinde Sargon’un icraatlar1 hakkinda bilgi verilmektedir.
Bu konuda genis bilgi i¢in bkz: Giinbatt1 1997, 131-155.

% Kinal 1983, 14.
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iizerinden gelmemistir. Once Filistin ve Suriye’deki daglik bolgeleri takip
ederek kuzeye, Miinbit Hilal denilen Habur Nehri yataklarina gelmislerdir.
Buradan Firat su yolu ile Mari (Tel-Hariri) iizerinden Babilonya’ya
vardiklari tahmin edilmektedir.’

Basta Akkadca ve Arapga olmak iizere eski ve yeni Sami dillerdeki Orta
Asya lehgelerine ait, ancak Samilestirilmis, sayisiz kelimenin bu dillere girisi
kismen bu karigma doneminde olmus, kismen de Siimer boélgesinden
Arabistan iclerine go¢ etmeye mecbur kalan ve buralara yerleserek
Samilesen Orta Asyal1 boylarm ana dillerinden kalmustir.®

Sami kavimlerin konustuklar1 diller, biiyiik leh¢e farklarina ragmen,
dilbilgisi kurallar agisindan aynidir. Sami kavimler, Dogu Samileri ve Bati
Samileri olarak iki biiyiik gruba ayrilirlar. Dogu Samilerinin en eski
temsilcisi Akkadlar’dir.’

Kaynaklardan anlasildigina gore, Sami kavimlerin baslangigta yiiksek
bir kiiltiire sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Aksine daha onceleri oldukca
ilkel bir gocebe hayati yasamakta idiler. Yiiksek kiiltiire isaret eden
kavramlar, Samiler’in Mezopotamya ve Suriye’nin medeni unsurlan ile
karisip kaynastiklar1 devirlere aittir. Tiim bunlar Sami kavimlerin dili, dini,
siyasi yasamlar1 ve medeniyetleri géz Oniine alindiginda bunlarin aslinda bir
¢0l halki olduklarmi gdstermektedir.

Baska bir goriise gore Samiler’in kokeni Suriye-Filistin bolgesinde
aranmalidir.'® Fakat bu goriis bilim adamlar1 tarafindan pek kabul
gérmemistir.

Son yillarda Mezopotamya ve Suriye’de yapilan arastirmalar,
Samiler’in buralarda goriiniiglerinin tarihi devirlerde oldugunu ortaya
koymustur. Bugiine kadar bilim adamlar1 farkli yerleri Samiler’in ana yurdu
olarak kabul etmislerdir. Bazilari Samiler’in ana yurdunu Suriye’de ve
Mezopotamya’da aramistir. Hatta Samiler’in kokenini Orta Asya’ya kadar
gotiirenler de olmustur.

Biz ise, bulunan arkeolojik belgelerin 1s18inda ve yapilan tarih
aragtirmalar1 neticesinde saf Sami tipinin Arabistan’da bulundugunu
diistinmekteyiz.

MO. 3. Binyil baslarinda Arabistan’dan Mezopotamya’ya tasan Sami
dalgas1 Suriye ve Filistin’de ancak MO. 2500 yillarina dogru goriilmiistiir.

" Kinal 1983, 16.
8 Giinaltay 1987a, 282.
% Kinal 1983, 16.
10 Giinaltay 1987a, 284.
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Bolgede ilk goriinen Samiler sonralar1 Mezopotamya’da [.Babil
Imparatorlugu’nu kurmus olan Amurrular’dir. Amurrular, Siimer (Sinear)
kiiltirinliin etkisinde bulunan bolgede, giineyden gelen yeni gdglerle
cogalmislardir. Bununla birlikte, medeniyet bakimindan da ilerlemeye
baslamus, yerli halk ile karisip kaynasmislardir."'

Isgal ettikleri bolge boyunca farkli Sami gruplarmin nasil bir dagilim
gosterdigine dair yorum yapmak i¢in elimizdeki bilgiler yetersizdir.
Amurrular’in da bagli oldugu Sami grubunun tasnifi konusunda farkli
gortisler vardir. Genel kabule gore temel kategoriler sunlardir:

Dogu Samiler

(Akkadlar, Asurlular ve Babilliler )

Bati Samiler

Kuzeybati Samiler Giineybati Samiler

(Amurrular, Kenanlilar, Ibraniler, (Kuzey Araplar, Giiney Araplar
Aramiler, Fenikeliler) Etiyopyalilar)

Bu tasnif Amurrular’in bir taraftan Ibranilerle, diger taraftan Araplarla
olan iliskisini gosterir. Amurrular’in Mezopotamya’ya Arabistan’dan geldigi
dikkate alinirsa bdyle bir iligki tabi ki olabilir. Linguistik acidan bakildiginda
bu iliskinin varligimi iddia etmek ¢ok giictiir. Kiiltlirel agidan bakildiginda
farklar daha da goze batar. Bu gergekler 1s18inda 3 semitik grubun oldugu bir
smiflama yapmak miimkiindiir:

1. Dogu Samiler
2. Bati Samiler
3. Giiney Samiler

Hem tarihi hem de tarih 6ncesi donemlerle uygun olmasi agisindan bu
smiflandirma daha uygundur.'

Modern Antropologlara gore ¢ok az bir karisimla homojen bir yapi arz
ederler. Eski bir sami irkinin saf halefleri olarak kabul edilirler. Onlar uzun
yiizlii, koyu tenli, kisa, kiigiik ve diiz burunludurlar.

Bu ozellikler klasik bir Arap tipidir. Cok fazla isgale ugramamig
topraklardaki bu Arap tipolojisi binyillar boyunca ¢ok az bir degisiklige
ugramistir. Hatta Mezopotamya’y1 Samiler’in vatani yapan kabul dogru olsa

" Giinaltay, 1987b, 34-35
"2 Haldar 1971, 2.
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bile kendi topraklarinda yasayan Araplar muhtemelen en saf Omnegi
gosterirler.

Amurru fizyonomisine dair bilgimizi Misir kaynaklarina borgluyuz.
Misir kaynaklari, bu konuda ¢ok 6nemli bilgiler vermektedir. Bu anitlardaki
karakteristiklere bakarak erken donemlerden itibaren Akdeniz boyunca
yasamig olan irklarin bir karigimi olan Amurru irkina mensup kimselerin
genis omuzlari vardi ve uzun boyluydular. Baslar1 genis ve uzundu."

Dilleri semitik bir dildi. Surasi kesindir ki bolgede bir¢cok semitik
olmayan dil olsa bile baskin dil grubu onlarin dili idi. Bu durum kisi
isimlerine ve cografi isimlere bakilarak goriilebilir. Aslinda erken Amurru
diline ait bilgiler isimlere dayanir."

Amurru bolgesi boyunca genis bir kullanim alani bulan Akkad dili
Ibranice ve Aramice iizerine etkili olmustur. Suriye’de kullanilan dilin daha
sonra Arabistan’a taginip su an bizim Arapga olarak bildigimiz bir kaynaktan
mu ¢iktiklart cevaplanmayi bekleyen bir sorudur.”

Babil’in Bat1 ve Kuzeybatisinda Firat’in 6tesinde Kuzey Arabistan ve
Suriye ¢olleri yer alir. Buralar step boélgelerdir ve bolgede su sikintisi
mevcuttur.'® Arap Yarimadasi’ndaki kuraklik donemi basladiktan bir miiddet
sonra irmaklar kurumus, iklim degismis, toprak coraklagmis, hayat sartlart
her gecen giin giiclesmistir. Gittikge ¢ollesen Arabistan artik, eski devirlerde
her gegen giin artan niifusu besleyemez hale gelmistir. Kuraklik ve bunun
neticesi olan kitlik yiiziinden, MO. 4. Binyilin sonlarindan baslayarak
Arabistan Yarimadasi’nin merkezinden c¢evresine dogru ¢esitli gog
hareketleri goriilmeye baslamstir."”

Eski Mezopotamya tarihinde ii¢ biiyiik Sami Go6¢ hareketi goriiliir. En
gilicli ve devamli gd¢ dalgast kuzeye dogru olmustur. Kuzeye dogru
gergeklesen ilk gog hareketleri tarihte derin izler birakmugtir.

Birinci biiyiik Sami Gogii, MO. 3. Binyil baslarma kadar geriye giden
ve M.O. 2500’lerde daha da yogunlastigi tahmin edilen Akkadlar’m
gociidiir.

MO. 3. Binyil sonlari ile 2. Binyil baslarinda meydana gelen ikinci
Sami gocii ise Martu ya da Amurru gogleridir.'® Amurrular aslinda 3.

13 Clay 1919, 58.

14 Clay 1919, 61.

15 Clay 1919, 62.

16 Sages 2000, 91.

7 Giinaltay 1987a, 285.
'8 Kinal 1983, 18.
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Binyilda Mezopotamya’ya asker ve is¢i olarak gelmisler ancak 2. Binyilin
baslarinda siyasi olarak da egemen olmuslardir."’

Amurrular, ibraniler ve Fenikeliler gibi, Sami dillerin dogu lehgesini
konusuyorlardi. Bu nedenle bazi bilginler Amurrular’t “Dogu Kenanhilar”
olarak da adlandirmislardir.

Amurrular’in kendi isimlerini kullanmalari, onlarin Babil’de asimile
edilmemis bir dil yapilarinin oldugunu gosterir. >

Yakin zamanlarda ele gecirilen bir tablet Eldeki tabletlerse hem Bati
Sami isimlerini alan, hem de Amurru isimlerini tagiyan kisileri listelemekle
bize IIl. Ur doénemi ile Eski Babil devri arasinda bir baglanti oldugunu
gostermektedir. Demek oluyor ki, III. Ur Siilalesi ile Eski Babil devri Bati
Samileri, adi Amurrular olan aymi etnik gruba mensuptular. Hatta sunu
sOyleyebiliriz ki, bu tabletler bundan 40 y1l 6nce bilinse idi, Dogu Kenanlilar
kavrami akademik gevrelerce hi¢ kullanilmayacak ve bunun iizerinde hig
tartisma yapilmayacakti.”'

Amurrular Tevrat’ta ise Amoritler olarak gecer.*

Ucgiincii bilyiik Sami gocii ise, Ege gdclerinin meydana getirmis oldugu
karigikliklardan yararlanarak, araliksiz bir sizint1 halinde asirlarca devam
eden Arami kabilelerinin gogleridir.”

Samiler’in anayurdu meselesi ve bu mesele hakkinda ortaya atilan farkli
goriisleri ele alip, Sami gocleri hakkinda ana hatlariyla bilgi verdikten sonra
simdi de calismamizin esas konusunu teskil eden Amurru goglerini ele
almaya c¢aligalim.

3. Amurru (Martu) Gocleri
3.1. Yeni Siimer Devleti (MO. 2060-1960)

III. Ur Siilalesi’nin kurulmasiyla Mezopotamya’da yeni bir donem
baslamistir. Bu yeni donemde Ur-Nammu ve halefleri, yabanci istilasinin
halk iizerinde olusturdugu tepkiden yararlanmasini bilmislerdir. Bu durum
onlarin milli hislerini Stimer memleketinin siyasi birligini saglama yolunda
kanalize etmelerine neden olmustur. Slimerliligi canlandirmak igin ne
gerekiyorsa, hepsini yapmaya caba sarf etmiglerdir. Bu yilizden, III. Ur
Siilalesi’nin kurdugu bu devlete “Yeni Siimer Devleti” denildigi gibi,

1 Karen Rhea Nemet-Nejat, Daily Life in Ancient Mesopotamia, USA 2002, s.15
*0Kinal 1983, 18.

*! Gelb 1968, 46.

22 Mansel 1945, 7.

2 Memis 2009, 174.
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stilalenin yasadig1 bir asirlik déneme de, Mezopotamya tarihinin “Ronesans
Devri” denilmistir.

Bu doneme ait vesikalar iizerinde ¢alisan E.O. Edzard®, III.Ur
Siilalesi’nin ¢okmesini {i¢ sebebe baglamaktadir:

1) Partikiilarizma
2) Amurru gogleri
3) Babil-Elam rekabeti

Bu sebeplere ek olarak, memuriyetlerin dagitilmasinda kayirmalar,
memleket halkinin tek bir kavimden ibaret olmamasi gibi i¢ huzursuzluklar
da bunlara ilave etmek gerekir. Her seyden 6nce Er Siilaleler Devri’nden beri
devam eden bolgecilik zihniyeti, her sehrin yalniz kendini diigiinmesi, milli
birlige zarar veriyordu. Akkadlar devrinden sonra bu rekabet, Siimerlilik-
Akkadlilik seklini almisti. Sonralar1 ise Siimer sehirlerine is bulmak icin
gelen Amurrular da bu rekabete dahil olmustu. *

III. Ur doneminde Amurrular Mezopotamya’ya hala yabanciydilar.
Ancak geldikleri yer buraya ¢ok uzak degildi. Bilakis bunlarin geldigi bolge
ile Slimer sehirleri arasinda direkt bir baglantt vardir. Amurrularla
Stimerler’in arasindaki iligki zaman zaman baris¢il, zaman zaman diismanca
olmustur. Ama her durumda stirekli bir iliski vardir. Kaynaklarda
bahsedildigi kadariyla kokenleriyle ilgili bir takim sonuglara varilabilir.*
Martular kavim adi olarak zikredilmekte ve bu kavimlerin sehirlerde
oturmadiklari, 6zellikle vurgulanmaktadir. Boylece, Stimerce Martu kelimesi
“Bati” anlamma geldigi gibi, Martularin da Arabistan Yarimadasi’ndan
¢ikarak ilkin Filistin-Suriye serit arazisini ¢dlden ayiran daglar lizerinden
Kuzey Suriye’ye geldikleri ve oradan Biiyiik Firat Kervan Yolu'nu takip
ederek, Mari, Terga, Hana gibi baslica kervan durak yerlerinden gecerek
Mezopotamya’ya ulagtiklar1 anlasilmaktadir. Bu kabilelerin bir kismi
Dicle’yi takip ederek, kuzeye Asur ile Kerkiik arasindaki bolgeye de
varmislardi. Elbetteki, daha dnce Diyala bolgesini de istila etmisler, hatta bir
kismi Diyala'dan &teye yani Iran ve Afganistan'a kadar yayildiklar1 gibi,
I1.Ur Siilalesi’nin ¢okmesinden sonra bilhassa Larsa hakimiyetinden sonra
Deniz-eli bolgesine de yerlesecekler ve burada II. Babil Siilalesi’ni
(MO.1677-1308) kuracaklardir.””  Bunu destekleyen temel argiimanlar

2 Ayrmtil bilgi i¢in bkz:D.O. Edzard, Die Zweite Zwischenzeit, Wiesbaden, 1957.
> Memis 2007, 87.

2 Buccellati 1966, 235.

2 Memis 2007, 90.
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sunlardir: Birincisi Amurrular’in dili Bati Sami bir dildir.*® Bunlarin
cografya ve kabile isimlerinin bati temelli olmasi ve Mezopotamya’dan
bakildiginda Martu teriminin bat1 i¢in kullanilmasidir.” Asi ve Firat’la
cevrilmis olan kurak bolge yar1 gbgebe bir yasam tarzi ig¢in gayet uygundu.
Ve bundan dolayr Amurrular burada yasiyordu. Bu ylizdendir ki, bu
boélgeden Dicle’nin kuzeyine ge¢mek kolay oldu ki, bu gec¢isin benzerleri
daha sonraki dénemlerde de goriilmiistiir.*

Ur'un yikilis1 o zamanki diinyada biiyiik yankilar uyandirmistir. Ciinkii
bircok vesikada bu olay sene ismi olarak kullanilmistir. Bu nedenle
Mezopotamya'da ilk kiiltiir mesalesini yakan Siimerler, Ur'un yikilmasindan
ve Yeni Siimer Devleti’nin ¢6kmesinden sonra bir daha devlet kura-
mayacaklardi. Zaten ana dillerini kaybetmislerdi.

III. Ur Siilalesi’nin yikilmasindan, Elam'dan sonra en ¢ok istifade eden
kavimler, Amurrular olmustu. Bu ana-baba giinlerinde, gittik¢e biiyiliyen bir
18 gibi, ¢61 gocuklar1 Mezopotamya sehirlerine dolusmuslardir.’’

Yeni Siimer devletinin yikilmasindan sonra Babilonya’da Amurrular,
edebiyatlarinda Akkadga ve Siimerce kullanimi da dahil var olan kiiltiirii
tamamen benimsediler. Higbir yerde Amurru dili resmi dil olarak
kullanilmadi. Birgok yerde Akkad¢a konusuluyor ve yaziliyordu.**> Bunun
yaninda bir¢ok sehirde Amurrular kendilerine has kiiltiir olusturmaya da
baslamistr.”

3.2. Amurrular ve Amurrular Donemine Ait Kaynaklar

Daha &nce de ifade ettigimiz gibi, MO. 3. Binyil’m sonlari ile 2.
Biny1l’in baslarinda Mezopotamya, ikinci bir Sami gd¢ hareketine sahne
olmustur. Bu g6¢ sonunda gelenlere Martular ya da Amurrular
denilmektedir. Yaygin kanaat, Amurru Samileri’nin MO. 3. Binyil
ortalarinda ve daha sonra Arabistan’dan ve Kuzey Suriye’'nin ¢6l
bolgelerinden®®  barbarlar  olarak  ¢iktiklart  yoniindedir.  Amurru
medeniyetinin Babil kadar eskilere gittigi ve Amurrular’in Babil’i

BGwendolyn Leick, The Babylonians (An Introduction), USA 2007, s. 30

* Buccellati 1966, 235-236.

** Buccellati 1966, 250.

3! Kinal 1983, 98.

32 Mieroop 2007, 90; Amuurular’m dili igin ayrica bkz: A. Leo Oppenheim, Ancient
Mesopotamia Portrait of a Dead Civilization, USA 1977, s. 400; Michael Roaf, Cultural Atlas
of Mesopotamia and The Ancient Near East, USA 2004, s. 108; Dennis Pardee, “Ugaritic”,
The Cambridge Encyclopedia of The World’s Ancient Languages Ed. Roger D. Woodard,
USA 2005, s. 288

33 Ayrmtil bigi igin bkz: Arnold 2005, 9.

3 C. Leonard Woolley, The Sumerians, USA 1965, s. 4
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giiclendirdigi bilgileri, biiyiilk Olgiide Siimerce ve Akkadca metinlere
dayanir.”> Amurrular, Babil kentini ele gecirip I. Babil Siilalesi’ni
(MO.1850-1550) kurmuslar ve kendilerinden énce Mezopotamya sitelerinde
var olan Stimer kiiltiriinii de biiyiik 6l¢iide benimsemislerdir.’® Céllerde
gbcebe bir hayat yasayan bu gogebe kabileler, MO. 3. Binyil’in sonlarindan
itibaren Mezopotamya'nin bayindir sehirlerine girmeye baglamislardi. Bu
nedenle niifus artmis, iiretici siif ayni kalirken, tiiketici sinif birden bire
kabarmisti. Bu donemde, Mezopotamya'ya hakim olan III. Ur Siilalesi
(MO.2060-1960) krallar;, Siimer sehirlerine Amurrularin (Martular)
girmesini onlemek icin gesitli tedbirler almislardi. Ornegin, 4. Kral Su-Sin
zamaninin en biiyiik olay1, "Martu duvar:” adi verilen ve Babilonya denilen
Orta Mezopotamya'daki Abgal (Biiylik Su) kanalindan 26 saat mesafede bir
kale duvarinin yapilmasidir. ITII. Ur Devleti’nin {izerine ¢oken kara bulutlarin
ilk belirtisini, bu kalenin ingaasinda gormek yanlis olmaz. Nitekim, III.Ur
siilalesinin son krali ibbi-Sin'in Isin sehrindeki valisi Isbierra, Ibbi-Sin'e
gondermis oldugu bir mesajda: "Diisman Martularin ovalara indigini
duydum" diyerek, tehlikeyi haber veriyordu. ibbi-Sin, tahtta ancak 15 yil
kalabilmis (MO.1975-1960) ve devlet, basta Amurru gogleri olmak iizere,
partikiilarizma ve Babil-Elam rekabeti yiiziinden yikilip gitmisti.”’

Yeni Stimer Devleti’nin ¢6kmesindeki en 6nemli nedenlerinden biri de,
Amurru gogleridir.*® Nitekim ¢agdas bir Esnunna vesikasinda: “Ibbi-Sin’in
topraklart  Martular tarafindan ¢ol haline getirildi.” denilmektedir.
Martular’in 1rki kimliklerini tespit edebilmek i¢in, onlarin dillerini bilmek
gerekmektedir. Halbuki Martular’in dili ile yazilmis hi¢bir vesika yoktur.
Ciinkli bu kavimler kiiltir memleketlerine girdikten sonra, o memleketin
dilini ve yazisint kullaniyorlardi. Ancak, vesikalarda gecen Martu tanri
isimleri ile teskil edilmis “Theophore” isimler, filolojik tetkikler i¢in dnemli
malzeme olarak kullanilmaktadir.”

Stimerce vesikalarda, "Martu" kelimesi ¢ogu kez bir riizgdr yontemi
olarak gecer. Er Siilaleler III devrine (MO.ca. 2550-2350) ait tasinmaz
mallarin satis senetlerindeki yon ifadelerinden de Martu kelimesinin, "Bat:”
anlamina geldigini daha 6nce belirtmistik.* Martu kelimesi hem bir cografi
terimdir hem de daha sonralar1 kabile ismi olarak kullanilmigtir.*'

35 Clay 1919, 18.
*Memis 2006a, 35.
3"Memis 2006b, 26-27.
38 Saggs 2000, 91.
¥Kinal 1983, 98.
“*Memis 2006b, 27.

41 Oates 2003, 55.
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Mesela Ibbi-Sin’e ait bir sene isminde “Ur Krali [bbi-Sin’in, eskiden
beri sehir bilmeyen Martular’t biiyiik bir kuvvetle yendigi sene” ibaresi
gegmektedir. Burada Martular kavim adi olarak zikredilmekte ve bu
kavimlerin sehirlerde oturmadiklarina bilhassa isaret edilmektedir.**

Fara’da bulunan ve muhtemelen MO. 2600-2500 yillarina tarihlenen bir
tablette Siimerce ad tasiyan bir adam Martu diye tamimlanmistir. Bu
tanimlamanin bizim agimizdan 6nemi, ¢ivi yazili metinlerde Martu’nun en
erken kullanilisini bize gosteriyor olmasidir.*

II1. Ur stilalesinin son giinlerine ait vesikalar ve Mari mektuplar1 Martu
kabilelerine kars1 yapilan amansiz miicadeleyi aksettirirler. Mesela, I. Samsgi-
Adad Terqali Amurrular’dan oldugu halde, Martu bedevileri ile savasgtigi
gibi, yerlesik Martu boylar1 arasinda da savaslar oluyordu. Aymi suretle
Amurru asill1 I. Babil siilalesinin tinlii kralt Hammurabi, kendisi gibi yerlesik
Martu asilli Larsa Krali Rim-Sin’le ve Mari Krali Zimri-Lim’le savasmisti.

Babiller ise Martular’a “Amurrum”  diyorlardi. Ornegin, Akkad
krallarindan Sarkali-Sarri bir vesikasinda: “Basar daglarindaki Amurrular’a
karst savastigint” bildiriyordu. Bu daglarin Palmir ile Firat arasindaki Cebel
Bisri (Bisri Daglar) oldugu zannediliyor.**

Samiler ise Martular'a “Amurru” diyorlardi. Martular hakkindaki biitiin
bu kayitlardan acik¢a anlasiliyor ki, bizim bugiin bedevi, yani gdécebe
dedigimiz c¢ollerde yasayan kabilelere Siimerler, "Batidan gelenler"”
anlamma Martular ismini vermislerdi. Fakat vesikalardaki bu agikliga
ragmen, Martular'in vatani olarak Yukar1 Dicle ve Zagros Daglar1 arasindaki
famutbal memleketini gosterenler de vardir. Bunlarm iddias1 aslen bir
Martulu oldugu halde Elamca isim almis olan Kudur-Mabuk'un unvanlar
arasinda "Atta-KUR.MAR.TU" ve "Atta lamutbal” adlarinmn bulunmasina
dayanir. Aslinda bu invanlar, Kudur-Mabuk'un atalar1 tarafindan da
kullanilmis olmalidir. Mezopotamya tarihinde daha sonralar1 boyle birgok
Martu kabilesinin kuzeye, giineye ve doguya yerlestiklerini goriiyoruz.
Ornegin, tarihi bir Siimer sehri olan Uruk'a Amanum kabileleri yerlesmisti.*’

Eger insanlar topluca bir yerden bir yere gittilerse bunu gosteren bir
delil vardir. Fetihlerden, isgallerden, kusatmalardan bahseden bir delil yoksa
bizi bu konuda en iyi isimler aydinlatir. Eldeki Antik Arap medeniyetine dair
unsurlara bakarsak, Amurrular’in, Hititler’in ve Kassitler’in yaptigi gibi bu
medeniyetin de insanlarin go¢ etmesi suretiyle geldigini diisiinmeliyiz. Bu

42 Kinal 1983, 98.

43 Sasson 2006, 1234,
“ Kinal 1983, 99.

45 Memis 2006b, 29.
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durumda da Arap denilen toplumlarin hangi 6l¢iide bu topraklara tagindiginm
arastirmaliyiz.

Bu topraklarin erken tarihine dair efsanelerde ve Babilonya
metinlerinde bir kanit aramak i¢in sunu not etmeliyiz ki Kalde’nin tufan
sonrasi kralligina ait efsanevi liste bu isimlerin Amurru oldugunu gdsterir.
Erken hanedan listeleri de aynisim1 gosterir. Adak metinlerinde, dini
metinlerde, kitabeler tizerinde ve tabletler {izerindeki miihiirlerde
karakteristik olarak Arapga birsey aramak bosunadir, anlamsizdir. Diger
yandan tarihi en az Babilonya kadar eski olan Amurru etkisi en erken tarih
kayitlarinda bile goriiniir.*

Sunu belirtmek gerekir Ur’un son krallariyla Isin’in ilk krallar1 arasinda
net bir tarihi devamlilik ve drtiisme vardir. Ozellikle belirtmek gerekir ki isin
déneminde birgok Amurru bu karsilastirma sonucunda tespit edilebilmistir.
Ayrica III. Ur Siilalesi ile I. Isin Siilalesi donemindeki metinlerde hemen hig
fark yoktur. Hem dil hem de yap1 aynidir. III. Ur doneminden sonra Martu
unvanini ¢ok seyrek goriiriiz.

Amurru terimi Amurrum’a isaret eder ki III. Ur donemi metinlerinde
biz bu kavrami Martu olarak goriiyoruz.”’

Martu bedevileri acaba neden gociiyorlardi? Bu soruyu cevaplamak
icin, bugiiniin bedevileri {izerinde yapilan etnolojik tetkiklere bakmak
gerekir. Bu kabileler Akkadga Abum (baba) denilen bir seyhin idaresi altinda
yastyorlar ve besledikleri koyun, keci ve develerini bir vahadan digerine
otlatarak dolastyorlardi. Bu vaha arama veya se¢me isi mevsime ve yerlesik
kentlerdeki Panayir zamanina ve giinlerine gore ayarlaniyordu. Bedeviler
ihtiyaclar1 olan gem, ¢ingirak vb. her hangi bir araci hayvanlarinin {iriini
karsiliginda bu pazarlardan temin ediyorlardi. Onlar i¢in sehir hayati
dayanilmaz bir esaretti. Orada herkes hayatim1 kazanmak igin ¢alismaya
mecburdu. Bu sartlar altinda bedevilerin sehirlere dolmalar1 keyfiyeti, ancak
bir aclik, kithik veya bagka bir bedevi kabile tarafindan vahadan
uzaklastiritlma gibi bir zorunlulukla meydana geliyordu. Bdylece biitiin
kabile go¢ ediyordu. Bazen de kabile reisi, bir sehir krali ile anlastyor, biitiin
kabilesi iicretli asker olarak o sehir kralinin emrine giriyorlardi. Bunun en
yakin &rnegi, Birinci diinya savasinda Osmanli Imparatorlugu ile ingiliz
Imparatorlugu miicadelesindeki Suriye savaslarinda goriiliir.

Iste MO. 3. Binyil’n sonlarinda meydana gelen Amurru (Martu) gogleri

yakin zamanlarda da goriilen ¢6l bedevilerinin hareketleri ile hemen hemen
aynt idi.

4 Clay 1919, 35.
47 Buccellati 1966, 10-11.
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MO. 3. Binyil’in sonlarina dogru meydana gelen Amurru gdoglerine
katilan kavimler hakkinda bize en iyi bilgiyi Mari mektuplar1 verir. Ciink,
Mari arsivi vesikalarinda, Tevrat'ta da adi gegen Benyamin ogullarindan
"Maru Iamina" yani "Giiney ogullari” anlamina bahsedildigi gibi,
Ibraniler'den de Habirular olarak séz edilir. Ayrica, Hanalilar denilen baska
bir kabile daha vardi. Hanalilar, daha ziyade ficretli askerler olarak
goriiliirler.®®  Akkadli  Sargon’un  zamaninda  Amurru  gruplan
Mezopotamya’ya sizmaya bagladilar. III. Ur doneminde ise bu sizmalar
savaglar halini ald1 ve 1. Babil Hanedanliginin kurulmasindan 6ncesine denk
gelen bityiik gocleri dogurdu.”® Ortaya ilk cikislart III. Ur Hanedaninin
sonundan itibarendir. Ancak isimleri {izerinde yapilan arastirmaya bakilacak
olursa bunlar Babil’de kii¢iik bir azinlik olarak kalmisti. Ne var ki Mari’de
¢ogunlugu olusturmuslardi. Bunlarin orijinleri ya da kdkenleri konusuna
gelince; Kupper™, gdcebe olduklarmi ve Suriye steplerinden giktiklarmni
sdyler. Amurru isimleri bunlar hakkinda genel isim olmustur.”’

Mezopotamya tarihinde Ibbi’sin’in iktidarinin devrilmesiyle bir asir
siiren karanlik bir ¢ag basglamigtir. Bu karanlik donemde Amurrular; Larsa,
Kis, Babil, Sippar, ve Uruk gibi sehirlerin kontroliinii kesin olarak ele
gegirdiler ve halkin bityiik cogunlugu Amurru isimleri tastyordu.”

Bu sehir kralliklart iki yiizyildan fazla bir zaman iginde birbirleriyle
stirekli savagacaklar ve bu yiizden de biiyiik bir devlet kuramayacaklardi. Bu
sehir devletleri arasinda gerek siirekli egemen olmalar1 gerekse biraktiklar
vesikalarla III. Ur Siilalesi zamanindaki kiiltiirii yasatmalar1 bakimindan Isin
ve Larsa sehirleri ¢ok fazla varlik gostermiglerdir. Bunun igin III. Ur
Siilalesi’nin ¢okmesini takip eden iki asirlik zamana Isin-Larsa devri
denilmistir.>

Amurru asilli sehir beylerinin, MO.1960-1750 yillar1 arasina rastlayan
iki asirlik donemde birbirleriyle yaptiklar1 kiyasiya miicadeleden sonra, I.
Babil Siilalesi’nin 6. Krali Hammurabi, MO. 1750’lerde merkezi bir devlet
kurarak bu miicadeleye son vermistir.”*

8 Kinal 1983, 100.

4 Kenyon 1963, 8.

30 Ayrintil bilgi igin bkz: J. Kupper, Les Nomades en Mesopotamie Tmeps des Rois de Mari,
Paris 1957.

3! Miscellenea 1958, 142.

52 Sasson 2006, 1234-1235.

33 Kinal 1983, 100

5% Memis 2006b, 30.
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4. Filistin ve Suriye’de Amurrular

Amurrular’in sadece Mezopotamya’da degil, Suriye ve Filistin
bolgesinde de bir takim sehir devletleri viicuda getirdiklerini Eski Babil
donemi kaynaklarindan 6greniyoruz. >

MO. 17. yiizyildan itibaren Suriye’de Yamhad krallarinin egemen
olduklarin1 ve Hitit kral1 I. Hattusili ile halefi I. Mursili’nin Halep merkezli
Yamhad kralligimi egemenlikleri altina almak icin biiyiikk c¢abalar sarf
ettiklerini Hitit kaynaklarindan takip edebiliyoruz.

Eski Onasya’nin karanlik ¢agimda bugiinkii Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nin bir kismimi egemenlikleri altina alan Mitanniler, Hitit krali 1.
Suppiluliuma tarafindan maglup edildikten sonra Kuzey Suriye bdlgesinin
hakimiyeti tekrardan Hititler’e gecti.

MO. 1400-1350 yillar1 arasina tarihlenen Amarna caginda Kuzey
Suriye’deki Amurru krallig1 saf Amurrular’ yasadig bir sehir devleti idi ve
bu devletin hayatiyeti ticarete ve ticari iliskilerine bagliydi. Bu devletin ticari
iliskilerini saglikli yiiriitebilmesi ise bolgedeki devletlerle iyi iliskiler
kurmasina ve onlar1 tatmin etmesine bagliydi.Nitekim, biitiin Kuzey Suriye
sehir devletleri gibi, Amurru Krallig1 da, bu bdlgede zamanla degisen biiyiik
bir giiciin hakimiyetini kabullenmek zorunda kalmistir. Dogal olarak bu
bagliligin karsiligi olarak da o devlete ¢ogu zaman agir vergiler 6demistir.
Amarna c¢aginda Kuzey Suriye’nin hakimi Hititler oldugu i¢in, Amurru
krallart da Hititler’le muhatap olmak ve onlarin arzularina gore hareket
etmek zorunda kaldilar. Gergekten, Amurru devletinin Amarna ¢aginda
iktidara gelen krallar1 Abdi-Asirta ve oglu Aziru’nun Amarna arsivinde
bulunan mektuplari, bu kralligin, yasayabilmek icin nasil iki yiizli bir
politika izledigini biitiin ¢iplaklig: ile ortaya koymaktadir.

Suppiluliuma, Amurru Kralligi’n1 ele gecirdigi zaman Amurru Krali
Aziru ile bugiin elimizde bulunan antlasmay1 yapmisti. Aymi sekilde II.
Mursili’nin, Aziru’nun oglu Duppi-Tesup ile yapmis oldugu antlasmadan
Amurru  Devleti’nin isyan etmis oldugu anlasilmaktadir. Yine bu
antlagsmadan anlasildigima goére, Mursili zamaninda da Amurru Kralligi,
Kinza (Kades) ve Nuhasse memleketleri ile birlikte iki defa isyan etmis ise
de, Mursili, bunlar1 yeniden itaat altina almayi basarmisti. Muvattali
doneminde, Amurru Devleti’nin tekrar entrikalar g¢evirmege basladig
anlasiliyor. Ciinkii, IV. Tuthalya’min Amurru Krali Istarmuva ile yaptigi
antlasmada da “Babast Pentesina’nin Misir tarafina ge¢mesi iizerine Misir

35 Ayrmtili bilgi igin bkz: Gelb 1961, 44.
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ve Hitit Devletleri’nin harp ettikleri” bildirilmektedir.’® Neticede, iki biiyiik
devlet arasinda tampon bir devlet olan Amurru, bir tarafa ihanet etmesi ile
savagsin sonucunda etkili olmustur.”’

Fenike sahillerindeki sehirlerin bir kismi yine Amurru kuvvetleri
tarafindan ele gecirilmislerdir. Bu nedenle Misir hakimiyeti buralarda
zayiflamustir. Iste bu siralarda, Biblos krali ve diger beyler, Misir’dan yardim
istemiglerse de, Kral Akheneton (IV.Amenofis) gercek anlamda bir
yardimda bulunamamistir. Tel-el-Amarna’da, Fenike beylerinin yardim
taleplerini bildiren mektuplar da bulunmustur.’®

6. Babil’de Amurrular

Amurrular, uzun yillar Siimer ve Akkad hékimiyetinde kalarak, aylikli
asker, is¢i ve tacir olarak calistilar, daha sonra Akkad ilinde toplandilar ve
buradaki Samiler’le birlestiler.”” Bu siilalenin @nlii kanunlariyla tanman
altinci krali Hammurabi (MO. 1750'lerde), Siimer kentlerini ve Akkad
iilkelerini tek bir yonetim altinda birlestirmistir. Hammurabi'nin kurdugu bu
yeni diizenin, teokratik bir devlet olmaktan ¢ok diinyevi bir devlet oldugu
genellikle kabul gérmektedir. Bu devlet, Akkad Imparatorlugu gibi biiyiik
bir diinya devleti olmayip, memurlarin yonetimine dayali milli bir devlettir.
Babil kenti, devletin baskenti yapilmis ve bundan sonra kurulan Babil
devletlerinin de merkezi olmustur.”’

Hammurabi donemi, Eski Babil'in doruk noktasi olmustur. Bu
donemde, Stimer, Akkad, Elam, Gutiler ve Amurrular'in bir araya gelmeleri
sonucu olusan irklar karisiminda, kiigiik bir azinlik durumuna diisen
Stimerler, zamanla Samiler igerisinde eriyip gitmislerdir.

Iyi bir komutan ve idareci olan Hammurabi biitiin giiciiyle
Mezopotamya'yr Samilestirdi. Babil kiiltiirini  Mezopotamya  kiiltiirii
durumuna getiren bu kralin déneminde goriilen siyasal ve sosyal alandaki
caligmalarla ilgili yazili belgelerin ¢oklugu bilimsel acidan genis bir bilgi
birikimi saglamaktadur.®’

Hammurabi, Mari boélgeleri ile Asur ili de dahil olmak flizere biitiin
Subaru'yu, Elam", asagi denizden Amurru’ya ve yukar1 denize kadar olan
iilkeleri ele gecirmisti. Biiyiikk Akkad Devleti’ni yeniden canlandirmisti. Bu

56 Memis 2009, 122.
" Inan 1987, 115.

58 nan 1987, 135.

% Yildirim 1996, 35.
50 Memis 2009, 35.
1 yildirim 1996, 35.
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biiylik basar1 kendisine Siimer-Akkad krali, dort cihan hiikiimdari, cihan
imparatoru gibi Uinvanlar kazandirmigtir. Hammurabi, sonralari bunlara ek
olarak Martu Addasi yani Amurru atas: invanini da aldi.

Amurrular’in biitin Sinear'a hakim olmalar, biiylik tarihi sonuclar
dogurdu. Siimerler, Akkadlar, Elamlar, Guti'ler gibi cesitli kavimleri
barindiran Sinear, yeni gelen Amurru dalgalart ile ¢esitli irklarin karismasina
neden oldu. Burada tarihin tanimig oldugu eski medeniyeti kuran Siimerlerle
bu medeniyete benzeyen Akkadlar, Elamlar ve Gutiler, yar1 bedevi, hasin,
yirtict, yagmact ve bilhassa miitevazi bir devletin karigik ve ¢esitli
ozelliklerine sahip olan Amurrular’in hakimiyeti altina diigmiislerdi. Eski bir
kiiltiire sahip ve medeni kanunlara uymaya aliskin olan Sinear Siteleri’nin
yar1 bedevi bir halkin hitkmii altina girmesi, beraberinde su sonuglar1 getirdi:

1- Stiimerler’le Akkad'lar arasinda binlerce seneden beri devam eden
rekabet ortadan kalkti.

2- Azinlikta kalan medeni Siimer milliyeti, Sami dalgalar1 iginde
kayboldu. Istilacilarin zuliimlerine dayanamayan Siimerlerden bir kismi da
vatanlarini terk ederek, etrafa dagildilar. Geride kalanlar ise ¢ogunluk icinde
pek bir varlik gdsteremediler ve zamanla onlara benzemeye basladilar.

3- Binlerce senelik bir medeniyet meydana getirmis olan bu kavim,
boylelikle tarih sahnesinden ¢ekilmisdi. Ancak, manen asirlarca varligin
stirdiirdd.

Oteden beri Siimer-Akkad ili Kalde adiyla amilan Sinear da bu
zamandan sonra Amurrular’in payitahtiyla iligkili olarak Babilistan adim
aldi.

Ayni zamanda Amurru soyundan olan Hammurabi,*® biitin Sinear'
Samilestirmek i¢in ¢ok calisti. Stimer-Akkad illerindeki eski siteler, Babil’in
karsisinda fazla direnemediler. Biitiin bu sehirlerin giizellikleri Babil’de
toplandi. Yani Babil bagkent oldu. Babil halkinin kalabalikligi, mabetlerinin,
saraylariin gorkemi yakin sarkin en giizel sehrini olusturdu.”® MO. 18.
Yiizyil’da Stimer ve Akkad’1 birlestiren 1. Babil Devleti Sami irktan oldugu
icin, kralligin resmi dili de Akkadga idi.**

Bu siyasi yeniligin derin anlamin1 anlatabilmek i¢in, dini sahada da bir
inkilap yapildi. Sami Akkad'lar devrinde bile muhtesem mevkiini

82 Mieroop 2006, 2.
% Giinaltay 1987a, 513-515.
6% Memis 2007, 118.
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koruyabilen Siimer'lerin Enlil’i, imparatorluk tapmagi olmak mevkiinden
diisiiriildi. Ona ait an'anevi ayricaliklar Babil tapinagi Marduk'a verildi.

Bu dini inkilap siyasi inkilaptan daha 6nemliydi. Akkad krallarindan
Sargon ve Naram-Sin bile buna cesaret edememistir. Kendilerine
hiikiimdarlik tacini bahsedenin Enlil oldugunu ve onun vekili sifati ile
saltanat siirdiiklerini ilan etmeye mecbur kalmiglardi. Fakat Sinear tizerinde
biiyiik bir otoriteye sahip olan ve bu giiciine glivenen Hammurabi, boyle bir
seye gerek gormemistir. Stimer-Akkad unsurlart ile beraber Enlil'i de
iktidardan atmustir.

Hammurabi déneminde Amurru Imparatorlugu’nun smirlari, Sargon
devrindeki Akkad Devleti sinirlartyla ayni idi. Amurrular Stimer, Akkad ve
Elam illerini zor kullanarak almislardi. Fakat Suriye ile Filistin'e hakim
olmak i¢in silah giicii kullanmaya mecbur kalmadilar. Bu bolgede cogunlugu
olusturan 1rktaglari, bir sart gdstermeksizin Babil kralini tanidilar.

Hammurabi'den sonra i¢ isyanlar ve disardan gelen Kassit saldirilari
yiiziinden Babil, fazla uzun 6miirlii olmamuistir. I. Babil Devleti, Hitit Krali 1.
Mursili tarafindan MO. 1550'de ortadan kaldirilmis, kentin zenginlikleri
yagmalanmus, halki Dicle boylarina siiriilmiistiir.”” Fakat Hititler'in de bu
iilkede uzun siire kalamayislarindan dogan bosluktan yararlanan Kaslar,
Babil topraklarina hakim oldular.®® Eski Babil Devleti’nin yerini Kaslar
aldiysa da, bunlar da MO. 1100’lerde Asurlular tarafindan yikilmislardir.
Daha sonraki ylizyillarda kurulan Yeni Babil Devleti de, Yunan tarihgisi
Herodotos'tan dgrenildigine gore, MO. 539 yilinda Persler tarafindan ortadan
kaldirilmistir.®

SONUC

MO. 3. Binyilin sonlar1 ile MO. 2. Binyilin baslarinda cereyan eden
Amurru gégleri sonucunda Eski Onasya tarihinde gerek etnik, gerek siyasal,
gerekse kiiltiirel yonlerden 6nemli degisimler meydana gelmistir.

Gergekten bugiinkii Araplar’in en eski atalari olarak kabul edilen bu
kavimler, muhtemelen Arabistan Yarimadasi’ndaki anavatanlarindan yola
cikarak, bereketli Mezopotamya topraklarini isgal etmek suretiyle, hem bu
cografyada hem de Mezopotamya’ya komsu iilkeler cografyasinda énemli
faaliyetler ger¢eklestirmislerdir.

5 Memis 2007, 125.
5 y1ldirim 1996, 36.
67 Memis 2006a, 36; Ayrica bkz: Herodotos/Herodot Tarihi, I. Kitap 188-190.
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II. Ur siilalesinin ¢okmesinden kisa bir zaman sonra Mezopotamya
sitelerine yayilan Amurrular ya da Martular, ¢ok gegcmeden Mezopotamya’y1
tam anlamiyla Sami bir hiiviyete biiriindiirmiislerdir. Oyle ki, Amurrulu
kabilelerin kurdugu devletler her tarafi kaplarken, Stimer dili de yerini
Akkad diline ve yazisina terk etmistir. Ciinkii Amurrular da kendilerinden
onceki atalar1 Akkadlar gibi Akkadca konusuyor ve Akkad dilinde
yaziyorlardi. III. Ur siilalesinin yikilmasiyla baglayan yeni donemde eski
sehirlerin birgogu 6nemini kaybetmis, buna karsilik eskiden kiiciik birer
yerlesim merkezi olan yerler biiylik birer sehir olmuslardi. Firat ve Dicle
arasinda bulunan Girsu (bugiinkii Telloh) ve Lagas, Umma, Suruppak, Kis
ve Adab gibi eski devirlerin {inlii Stimer sehirleri, bu yeni devirde yildizlar
parlayan Isin ve Larsa sehirlerinin kontroliine girmisti. III. Ur siilalesinin
MO. 1960 yilinda ¢dkmesinden Babilli Hammurabi tarafindan
Mezopotamya’da siyasi birli§in yeniden kurulmasina (MO. ca. 1750’ler)
kadar gecen yaklagik iki asirhik zaman dilimine ISIN-LARSA devri
denilmistir. Sunu belirtmek gerekir ki, Ur’un son krallariyla Isin’in ilk
krallar1 arasinda net bir tarihi devamlilik ve ortiisme vardir. Ozellikle
belirtmek gerekir ki Isin déneminde bircok Amurru ismi bu karsilastirma
sonucunda tespit edilebilmistir. Ayrica III. Ur Siilalesi ile 1. Isin Siilalesi
donemindeki metinler arasinda hemen hi¢ fark yoktur. Hem dil hem de yap1
aynidir.  Amurrulu kabilelerin kurdugu 6nemli siyasi gili¢lerin bir digeri de
Eski Babil Devleti’dir ki, bu devletin en taninmis sahsiyeti de kanunlar ile
iinlenmis 6. kral Hammurabi’dir. Hammurabi, devletini, biiylik bir biirokrasi
kadrosuyla yonettigi gibi, 282 maddeden olusan ve Bati diinyasinin ¢ok
sonradan akil ettigi hukuk kurallarini daha MO. 1750’lerde taslara naksetme
basarisini gostermistir.

Biitiin bunlar bize gdsteriyor ki, Mezopotamya merkezli Eski Onasya
medeniyetinde Sami kavimlerden birisi olan Amurrular’in rolii ve pay1
olduke¢a biiyiiktliir. Mezopotamya medeniyetinin temelleri Siimerler’e aitse,
bu yapmin duvarlar1 ve ¢atisinda Sami kavimlerin biiyiik emegi oldugunu
unutmamak 1azimdir. Ustelik onlar Siimerlerle baslayan bu medeniyete
kendilerinden de yeni seyler katarak, karmasik orijinli yeni bir uygarligin
dogmasina da zemin hazirlamislardir.
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The Akkadian empire
------- The empire of the Third Dynasty of Ur
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