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Kasim Hanlhigi, Moskova’min yani basinda, Rus topraklarimin ortasinda
kurulan bir Tiirk-Tatar devletidir. Kazan Ham Ulug Muhammed’in oglu Kasim
tarafindan kurulan hanlik, 236 yil boyunca varligini siirdiirmiis ve Moskova Knezligi
ile yakin iliskiler icerisine girmigstir. Cengiz Han’in miras¢ilart olan biitiin Tatar
hanliklar: gibi Kasim Hanligt da, diplomatik gelenekleri ve devlet teskilatini Altin
Orda Devleti’nden tevariis etmisti. Fakat bu Tiirk-Tatar devletinin, Moskova
Knezligi ile siki miinasebetler tesis etmesi, smirlt da olsa, siyasi kurumlarinin
sekillenmesinde etkili olmustu.

Onemli ticaret yollarimin kavsak noktasmda bulunan Kdasim Hanhgi'nda
ekonomik faaliyetler de olduk¢ca canliydi. Halkin en onemli gecim kaynagi
hayvancilikti. Ayrica oldukca genis bir alana yayilmis cesitli meslek gruplart Tiirk-
Tatar toplumunun ve Ruslarin ihtiyaglarini karsuryorlardi.

Anahtar Kelimeler: Kisim Hanligi, Karaci Beyler, fmildas, Seyyid, Ekonomi.
Abstract

Khanate of Qasim was a Turco-Tatar state, which was established by Moscow,
in the middle of the Russian territory. The khanate, which was established by Kasim,
the son of the Kazan Khan Olug Muxammat, survived for 236 years and developed
close relationships with the Moscow Principality. Like all Turco-Tatar Khanates,
which were the heirs of Genghis Khan, Khanate of Qasim inherited its diplomatic
conventions and state organization from Golden Horde State. Yet the Turco-Tatar
State’s close relationships with the Moscow Principality, though limited, influenced
the formation of political institutions.

* Ars. Gor. Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Genel Tiirk Tarihi Anabilim
Dali.
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In the Khanate of Qasim, which was positioned on the intersection point of the
important commercial routes, the economic activity, also, had a dynamic nature.
The most important mainstay of the Khanate was stockbreeding. Besides, various
professions catered the needs of the Turco-Tatar and the Russian community.

Key Words: Khanate of Qasim, Karagi Begs, Imildas, Seyyid, Economy.
A. Idari Yap1

Kéasim Hanligi, Moskova Knezligi’nin bozkir sahasina dogru
genisleyip, yayilmaci bir siyaset takip etmesini engellemek ve Ruslar1 siyasi
acidan baski altinda tutmak amaciyla, 1445 yilinda Kazan Ham Ulug
Muhammed’in oglu Kasim Han tarafindan kurulan ve 1681 yilina kadar
varligin1 siirdiiren bir Tiirk-Tatar devletidir.

Bu hanligin yonetim sekli hakkinda donemin kaynaklarina dayanan
derli toplu bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat daginik kayitlardan buradaki
idari teskilatin diger Tiirk-Tatar devletlerindeki usule ve geleneklere uygun
oldugu neticesine varmak miimkiindiir'. Esasen Cengiz Han’in mirascilari
olan biitiin Tiirk-Tatar hanliklann gibi Kéasim Hanligi da, diplomatik
geleneklerini ve devlet yapilanmasini Altin Orda Devleti’'nden tevariis
etmisti. Fakat bu hanliklarin, Osmanli Devleti ve Moskova Knezligi ile
yakin iligkiler icerisine girmesi, simirli da olsa, siyasl kurumlarinin
sekillenmesinde etkili olmustu. Dolayisiyla Altin Orda Devleti ile ardillart
olan hanliklar arasinda, yonetim tarzi bakimindan bazi kiigiik farkliliklarin
bulundugunu séylemek miimkiindiir®.

Cuci soyundan gelip, Kasim Hanligi’nda saltanat siiren Tiirk-Tatar
asilzadeleri “Han” unvani tasirlardi. Ancak hanligin kuruldugu tarihten
itibaren, Moskova Knezligi’'ne tabi vassal bir devlet statiisiinde oldugunu
iddia eden V. V. Velyaminov-Zernov ve N. I. Siskin gibi tarihgilere gore,
Kasim Hanligr hdkimleri “IlapeBuun=Tsarevi¢” (Hanzade) unvani ile
aniliyorlardi. Kendisini Ké&sim Hanli§i’'nin metbuu sayan Moskova
Knezligi’nin anlayisina gére, hanligin basinda bulunan Kkisinin
“Hapb=Tsar” (Han) unvanim kullanabilmesi i¢in Kirim, Kazan ya da
Astarhan hanliklarinin tahtinda oturmus olmasi gerekirdi’. Bunun icindir ki,
Ruslar sadece Kirim Hani iken kardesi ile giristigi taht miicadelesini
kaybedip daha sonra Kasim Hanlig1 tahtina oturan Nur Devlet Han (1486—
1491) ile bir ara Kazan tahtini ele geciren Sah Ali (1516-1519, 1537-1551,

! Resid Rahmeti Arat, “Kasim Hanlig1”, IA, C. VL, s. 385.

2 Uli Schamiloglu, “The Qaraci Beys of the Later Golden Horde: Notes on the Organization
of the Mongol Empire”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, IV, Wiesbaden, 1984, s. 283.

3 V. V. Velyaminov-Zernov , zsledovanie o Kasumovskih Tsaryah i Tsarevicah II, St.
Petersburg, 1864, C. 11, s. 25; N. 1. Siskin, Istoriya Goroda Kasimovas Drevneysih Vremen,
Ryazan, 1891, s. 26.
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1552-1567)’yi “Han” olarak kabul etmislerdir. “Ilaps u Benukunii kHs3b
Bce Pycuii (=Tsar ve Biitiin Rusya’nin Biiyiik Knezi)” unvamyla taltif
edilen Sayin Bulat Han (Simeon Bikbulatovi¢) (1567—1573)’in durumu ise,
Rus Cari’nin bu donemde takip ettigi politikaya paralel olarak ortaya c¢ikan,
tiirli kendine 6zgii bir olay sonucunda sekillenmisti.

Teorik olarak “Han” olmadan devlet olamazdi. Bu mevkii isgal eden
kisinin Cengiz Han soyundan gelmesi gerekli idi. Han olmanin gerekleri,
diplomatik iliskileri yonlendirmek, adalet dagitmak ve savasciliktan ibaretti.
Bununla birlikte tahta oturacak kisi, halk tarafindan kabul gérmeli ve térenin
bir sart1 olarak hanlik makamina davet edilmeli idi’.

Kasim Hanligi’nda Cuci soyundan gelen bes farkli siilale saltanat
stirmiis olsa da, irsi aristokrasiye dayanan bir taht tevariis sistemi vardi.
Hanedan mensubu her sahis, sonuglarina katlanmak suretiyle tahtta hak iddia
edebilirdi. Sonucta ise Tanr1 tarafindan kutlu kilinan kisi bu makama
ulasirdi.

Esasen “Han’1n egemenligi ve yetkileri sinirsiz olarak kabul edilse de
onu denetleyen dort kisilik bir divan bulunmaktaydi. Kasim Hanligi devlet
ricalinin en iist tabakasmni olusturan bu dort boy beyine “Karaci Beyler’
denilirdi. “» #=Karaci” ad1 yap1 bakimindan, “2=¢i” “»=c1” son ekleri
ile tiiretilen Tamraun=Tamgaci, Amuu=Yamci, Typanxuu=Tiifenkci ve
Mibun=il¢i gibi isimler ile aymdir. Bu kurum Kazan, Kirim ve Sibir
hanliklarinda da goriilmektedir®. Hanlik teskilati icerisinde en fazla dikkat
ceken ve bir tiir devlet meclisi (council of state) gorevini listlenen Karagi
Beyler, Cengiz Han yasasi ile belirlenmis esaslara bagli olarak halkin
cikarlarin1 gozetmekle miikellef idiler. Kdsim Hanligi’nin iciglerinde 6nemli
gorevler listlenen Karaci Beyler, hana karst muhalif tavirlar
sergileyebilirlerdi. Ayrica Cengiz Han soyundan gelmesi kaydiyla herhangi
bir asilzadeyi hanlik tahtina davet edebilir ya da mevcut hanmin siyasi

* Edward Louis Keenan, “Muscovy and Kazan: Some Introductry Remarks on Pattern of
Stepe Diplomacy”, Slavic Review, Volume 26, No: 4, December 1967, s. 551.

5 Karaci> Xaracu> Xaracud: “Avam, avamdan cikma adamlar” dan miitesekkildi. Bu
tabakaya mensup olanlarin itaat altina alinmis boy ve kabilelerden ¢ikma oldugunu soylemek
miimkiindiir. Cengiz Han’a atfedilen su sozlerden anlasildigi kadariyla Karaci Beyler, sahsi
miilke de sahiptiler: “Adi adam, yani avamdan biri ickiye fazla diigkiin olursa atini, siiriisiinii
ve biitiin emlakini yitirip fakir diiser”. Ayrica “Karagi” kelimesi ile sadece asilzadelerin zidd1
olan “avam” degil, Han ve hanedan mensuplani disindaki diger sosyal gruplar da
kastedilmistir. Bkz. B. Y. Vladimirtsov, Mogollarin I¢timai Teskilati, (Cev: Abdiilkadir Inan),
Ank., 1987, s. 176.

M. G. Hudyakov, Ocerki po Istorii Kazanskogo Hantsva, Moskova, 1991, s. 189; V. V.
Velyaminov-Zernov, a.g.e., s. 437.
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mevkiinden uzaklastirilmasim saglayabilirlerdi’. A. A. Rorlich’in ifadesi ile
“Karaci Beyler, Ulu Karaci’nin onderlik ettigi aristokrasinin dort biiyiik

liyesinden olusan nevi sahsina miinhastr bir krallik konseyi idi”™.

Karaci Beylerin, Kirnm Hanlig1 devlet teskilatindaki 6nemli de biiyiiktii.
Burada Sirin boyu basta olmak iizere sirasi ile Barmn, Argin ve Kipcak
boylarinin beyleri “Dort Karaci Beyi ni teskil ediyorlardi:
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[Ol zamana gelince kabail-i Tatardan Sirin ve Barin ve Argin ve
Kipcak iimeras1 Karacu tabiri ile kabail-i saireden miimtaz iken han
Mesarah Siciut kabilesi riiesasina itibar ve hiirmet kezalik islam Giray
Han Kath Baki Bek’in hizmet-i mesruu mukabelesinde Atay Hoca
kabilesini tahsis ve i’ta itmekle Mansurilere nusret eyledi]9.

Sirin Beyi, Kirim Hanlig1’nda tesrifat bakimindan daima en iist mevkide
bulunuyordu. Bu Bey “Bas Karaci” ya da “Bas Bey” unvanini tasir, han
siilalesinden kizlar ile evlenirdi. Kural olarak boylar, bey ailesi icerisinde yas
bakimindan en biiyiik olan kisiyi secerler ve bu kisi han tarafindan da kabul
edilirdi. Han, onu azletme yetkisine sahip degildi. Boylar, Beyleri vasitasiyla
hanin otoritesini tanirlardi. Bey isyan ederse boy da isyan ederdi'’.

Kasim Hanligi’'ndaki Karagi Beylerin mensup olduklar1 boylar Kirim
Hanligi’ndakinden farkli idi. Donemin kaynaklarinda, Uraz Muhammed Han
devrindeki Karaci Beylerin isimleri ve hangi boydan geldikleri acikc¢a
belirtilmistir. Buna gore, Uraz Muhammed Han’1n tahta cikis téreninde, sag
tarafinda Isbay-Mangit boyundan Samanay Bek (Sw sUs) ve Celayir
buyundan Kadir Ali Bek (S & 248): sol tarafinda ise, Argin boyundan
(;els1 Bek (S i) ile Kipgak boyundan Tukay Bek (< ¢S %) bulunmakta
idi .

" Uli Schamiloglu, a.g.m., s. 283-284; Donald Ostrowski, “Kazan Hanhgi’nda idari Yap:1”,
(Cev: Ozgiir Cinarli/Mustafa Cankal), Tiirkler, C. VIII, Ankara, 2002, s. 453; {lya V. Zaitsev,
“Kastm Hanh1”, (Cev: Ozgiir Cinarlt), Tiirkler, C. VIII, s. 469.

8 Azade-Ayse Rorlich, Volga Tatarlari, (Cev: Mehmet Siireyya Er), istanbul, 2000, s. 75.

V. V. Velyaminov-Zernov, a.g.e., s. 415 (Muhammed Riza'nin Es Sebii's-Seyyar fi Ahbar-1
Mulitku’t-Tatar adli eserinden naklen).

10 Halil inalcik, “Kirm Hanligr”, IA., C.VL, s.753-754; Ayni yazar, “The Khan and Tribal
Aristocracy: The Crimean Khanate under Sahib Giray I, Harvard Ukrainian Studies, Volume
II/TV, 1979-1980 Part 1, s. 447.

"'V, V. Velyaminov-Zernov, a.g.e., C. II, s. 403-407; N. . Siskin, a.g.e., s. 32.
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(Sag taraf ya da kol)

Késim Hani’nin tahtim1 ve Karaci Beylerin dizilisini gdsteren tablo.

(Bkz. V. V. Velyaminov-Zernov, izsledovanie o Kasimovskih Tsaryah i
Tsarevigah II, St. Petersburg, 1864, C. II, s. 403)

Goriildiigii tizere, her iki hanlikta da Karaci Beylerin ikisini Argin ve
Kipcak boylarinin Beyleri olusturuyordu. Kirim Hanligi'ndaki Sirin
boyunun Kasim Hanlig1’ndaki muadili ise, Isbay-Mangit kabilesi idi.

Karagi Beyler, mevcut siyasi diizeni korumak ve yasayr icra etmek
gorevlerini iistlenmislerdi. H. Inalcik’in deyimi ile “Karagi Beyleri, Cengiz
Han yasasimin, daha dogrusu Altin Orda ananelerinin mutaassip miidafileri
sifati ile bu teskilati bozabilecek her yenilige siddetle karst koymakta, kendi

imtiyazlart hususunda cok hassas bulunmakta idiler”".

2 Halil inalcik, “Kirim Hanligi”, JA, c. V1., 5.754.
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Kéasim Hanlan ile diizenli olarak fikir aligverisinde bulunan Karagci
Beyler, hanin divaninda otururlardi. Onlarin rizasi olmadan hicbir 6nemli
mesele karara baglanip tasdik edilemezdi. Yabanci devletler ile yapilan
antlagsmalarin yiiriirlige girmesi icin Karaci Beylerin yani sira, hanin
kardeslerinin, ogullarinin, dini liderlerin ve diger yiiksek riitbeli asilzadelerin
onay1 gerekli idi".

Karaci Beylerden sonra gelen en 6nemli asilzadeler, Hanzade, Bek ve
Mirzalardi. Kasim Hanligi yonetici sinift igerisinde, meratib silsilesi
bakimindan en yiiksek makamlardan birisi de, hanlarin ¢ocuklarini yetistirip,
egitimleri ile ilgilenen “Atahk™ idi. Kirim, Kazan, Astarhan ve Nogay
hanliklarinda da tesadiif edilen bu kurum'* esasen Goktiirk ¢agindan beri
biitin Tiirk devletlerinin idari yapisinda mevcuttu'”. Ruslar bu gérevliyi
“Naaka=Dyadka” adi ile anarlardi'.

Hanedan mensuplar1 arasinda yas bakimindan hanin emsali olup da ona
arkadaslik eden kisiye “ciiwl=Mmuasaam” (Imildas) denilirdi. Diger
Tatar hanliklarinda da bulunan bu unvan “siitkardes” anlamina gelmekteydi.
Mastar hali “~S—sa)” (immek>emmek) olan “Js)” kelimesine, isteslik anlami
yiikleyen “Cil” (-das) ekinin ilave edilmesi ile tiiretilen bu ad “Cilai g’
(karindag) ve “UilMe” (yoldag) isimleri ile hem yapi hem de anlam
bakimindan benzerlik gostermektedir'’.

Hz. Muhammed’in soyundan gelen Seyyidler de olduk¢a saygin bir yere
sahiptiler. Seyyidlere hiirmet gosterilmesi hususunda Peygamberin vasiyeti
vardi. Misliman Tirk-Tatarlarin egemenligi altinda bulunan Kéasim
Hanligi’'nda, Seyyidlerin sayis1 olduk¢a kabarikti. Seyyid ayni zamanda
biitiin ruhanilerin lideri durumundaydi. Ak Seyyid ve Kaski Seyyid, Rus
kroniklerinde isimleri zikredilen K&sim Hanlig1 Seyyidleri idiler. Bunlardan
ikincisi, 1587 yilinda Rus Car1 Fedor ivanovig ile de goriismiistii. Kasim
Hanligi’'nda, hanlar gibi Seyyidlerin de kendilerine ait saraylari ve muhafiz
birlikleri bulunmaktaydi. Uraz Muhammed Han zamaninda Kasim
Hanlig1’nin din{ isleri, Seyyid Bulyak tarafindan idare ediliyordu. Hanin taht
tevariis toreni ifa edilirken hutbeyi de O, okumustulg.

1526 yilinda Késim Hanligi’m ziyaret eden Alman seyyah Sigismund
von Herberstein, Seyyidler ile ilgili olarak sunlar1 yazmaktadir:

13 Donald Ostrowski, a.g.m., s. 453-454.

RAVAAS Velyaminov-Zernov, a.g.e., s. 437-438; N. I. Siskin, a.g.e., s. 33.

15 Atahk miiessesesinin mevcut oldugu Tiirk devletleri icin bkz. M. Fuad Kopriilii, “Ata”, JA,
C.1,s.711-718.

' N. 1. Siskin, a.g.e., 5. 33.

7V, V. Velyaminov-Zernov, a.g.e., s. 438.

'8 N. 1. Siskin, a.g.e., 5. 33.
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“Seyyid, hanliktaki ruhaniler arasinda en saygin olan kisidir. Biiyiik niifuz
sahibi olan bu zat halk arasinda yiiksek itibar goriir. Hatta hanlar ona
rastladiklarinda bagslarini egerek selam verirler ve atlarindan inerek ellerini
stkarlar. Bu ayricalik sadece hanlara aittir. Ust diizey devlet ricali dahi, Seyyid’e
selam verip elini sikamaz; fakat dizlerine kapanabilirlerdi. Daha alt seviyedeki
soylular ise, ancak elbisesine ya da atina el siirerlerdi”"’.

Islami devlet hiyerarsisi icerisinde ruhanilerin 6nderi konumunda olan
Seyyidler, hanligin igislerine miidahale edip, en Onemli diplomatik
temaslarda ciddi roller iistlenirlerdi. Hanlar sehir merkezindeki camide
Seyyid’in okudugu hutbe ile tahta otururlardi. Hanliktaki diger Onemli
ruhaniler ise, Seyhler, Mollalar, Imamlar, Hafizlar, Hacilar ve
Danismendler’den olusuyordu. Ayrica “A0b13=Abiz” adin1 tasiyan din
alimleri de vardi®®. Bu ruhanilerin tamanu diizenlenen kurultaylara katilip,
devlet yonetimi ile ilgili en Oonemli konularda fikir beyan edip, alinan
kararlarda etkili olurlardi. Dinl otoritenin temsilcileri olan bu ruhaniler
zaman icgerisinde yiikselebilirlerdi. Ulema biiyilk topraklara sahip
bulunuyordu. Sadece vakif arazileri degil, getirisi yliksek malikaneler de
onlarin elindeydi. Ayrica bu simif bir¢cok vergiden muafti. Din adamlarinin
sahip olduklart imtiyazlar Altin Orda Devleti’'nden beri siiregelen bir
gelenekti. Kirim ve Kazan hanliklarinda, ulemanin sahip oldugu ayricaliklar
Kéasim Hanligr’ndakinden daha fazla idi. Oralarda din adamlari isleyecekleri
on iki suctan muaf tutulmuslardi. Ayrica asker bulundurup vergi toplama
yetkileri de vardi®'.

Hanliktaki camiler, ayn1 zamanda birer egitim kurumuydu. Buralarda
dini ve beseri ilimlerin yan1 sira Arap dili de dgretilirdi. Bllyiik kasaba ve
koylerdeki camiler de aymi isleve sahipti. Sosyal hayat, diger Islam
ilkelerindeki sehirlerde oldugu gibi bu camilerin etrafinda yogunlasmlstlzz.

SiinnT Misliman olan Kasim Tatarlari, Altin Orda Devleti’nin tiim
ardillar1 gibi Hanef? mezhebine mensuptu. Onlarin yasadiklar topraklar daha
sonra Rusya Misliimanlarinin 6nemli kiiltiir merkezlerinden biri haline
gelmisti®.

Tiirk-Tatar diplomat ve din adamlari, Moskovali Hiristiyanlar ile yakin
iligkiler kurmuslardi. Rus kronikleri ve arsiv belgeleri, her ikisi de semavi
olmakla beraber, farkli dinlere mensup bu iki toplulugun arasinda dini
diismanliktan uzak, bariscil miinasebetlerin varligini kanitlar niteliktedirler.

19 Ravil Bukharaev, Islam in Russia The Four Season, Curzon, 2000, s. 225.
20 Farida Sarifullina, Kasimovskie Tatari, Kazan, 1991, s. 17.

2! Ravil Bukharaev, a.g.e., s. 226.

2 A.ge.,s. 227.

3 jlya V. Zaitsev, a.g.m., s. 469.



126 Serkan Acar

Ancak E. L. Keenan’in deyimi ile, “Bu durum, Rus kroniklerinin
Miisliimanlara karsit hakaretamiz sozler sarf etmekten sakindiklari manasina
gelmemektedir’**. Tiirk-Tatar ve Rus diplomatlar kiiltiirel ve dini farkliliklari
kolayca goz ardi etmez; fakat bir ¢6ziim bulmak i¢in mevcut sorunlar ile
dogrudan yilizlesme yoluna giderlerdi. Tiirk-Tatarlar ile Ruslarin,
birbirlerinin dini inanglarina kars1 saygili davrandiklart hakikati ilk bakista,
inanilmasi gii¢ bir olay gibi algilanabilir. Fakat iki devlet arasinda yapilan
anlagmalarda, Tiirk-Tatarlarin Kur’an-1 Kerim, Moskovalilarin ise Incil
tizerine yemin ettikleri gercegi unutulmamalidir. Ruslarin bu amagla,
Kremlin sarayinda her zaman bir Kur’an-1 Kerim bulundurduklar1 da
bilinmektedir. Tiirk-Tatarlar, dzellikle de Nogaylar, Incil’i okumasini bilir ve
uyumlu iligkilerin nasil olmasi gerektigine dair verilen ogiitleri takdir
ederlerdi. Kazan Hanligi’na karsi diizenlenen bir Rus seferine, Moskova
Knezligi’nin yaninda istirak eden Nogaylar, 1549 yilimin Ekim ayinda,
Moskova sarayina gonderdikleri bir mektupta sdyle demekte idiler:

“Nogaylarin atasi Edigey ile siz Ruslarin atasi Vasiliy devrinde,
aramizda dostluk ve kardeglikten bagka bir gey yoktu. Bu diinya gelip
gecicidir; birileri dogarken, birileri oliir. Kur’an-1 Kerim’de belirtildigi ve
Peygamberimizin ifade ettigi iizere; her canli oliimii tadacaktir. Ayni
hakikatler Incil’de de yazmakta ve sizin Peygamberiniz tarafindan da
vurgulanmaktadir. Ayrica bilginleriniz, hayatin gelip gecici oldugunu idrak
etmiglerdir. Ancak diinyadan gociip gidilse de, iyi adin baki kalacagint sizler
de cok iyi bilmektesiniz. Iyi bir kimse olse de, adi amildiginda hem Miisliiman
hem de Hiristiyan hiikiimdarlar onu saygiyla yad edip hatirasina hiirmet

. 25
gosterirler”™.

Kasim Hanligi’nin askeri teskilati, Altin Orda Devleti ve Kazan
Hanligr’'min nizamima goére diizenlenmisti. Ordunun esas Kkitlesini ath
birlikleri meydana getiriyordu. Askerlerin kullandiklar1 baslica silahlar, ok,
kilic ve mizraktan ibaretti’®. Ruslarin yiizyillar boyunca, Tatarlarin
karsisinda veya onlarla birlikte miicadele etmeleri Moskova savas sanatinin
sekillenmesinde etkili olmustu. XVI. yiizyillda Moskova ordusu, tipkr Tiirk-
Tatarlarda oldugu gibi, ok, yay, kiligc ve muzrak kullanan atlilardan
olusuyordu”’.

24 Edward Louis Keenan, a.g.m., s. 553.

2 A.gm.,s. 553.

% Akdes Nimet Kurat, IV-XVIIL. Yiizyillarda Kara Denizin Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve
Devletleri, Ankara, 1992, s. 197.

" Valentine Tschebotarioff-Bill, “The Circular Frontier of Muscovy”, Russian Review, Vol.
9, No: 1, Jan. 1950, s. 51.
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Diger Tiirk-Islam devletlerinde oldugu gibi, Kéasim Hanlii’ nin
topraklart da han ve ailesine aitti. Yurtluk arazilere sahip olanlar sadece bu
topraklarin kullanma hakkini ellerinde bulunduruyorlardi. Dolayisiyla
herhangi bir aidiyet s6z konusu degildi. Kdyler, otlaklar, ormanlar, goller,
irmaklar ve aricilik yapmaya elverigli sahalar hanedan mensuplarinin gelir
kaynaklari arasinda idi. Ayrica Tiirk-Tatarlar disinda, bolgede yasayan Miser
ve Mordvalar da “yasak” vergisi 6derlerdi. Kasim Hanlari, hanlik sinirlan
icerisinde yasayan Ruslarin, topraklarint miras yoluyla ardillarina
birakmalarina miisaade ederlerdi’®.

B. Ekonomik Faaliyetler

Hanligin iktisadi yapisi1 diger Tiirk-Tatar hanliklar1 ile benzerlik
gostermesine ragmen Moskova Knezligi ile tesis edilen yakin iligkiler,
devletin kendine has bir ekonomik modele sahip olmasini saglamisti. Bolge
halkinin asil gecim kaynagi hayvancilikti. Oka 1rmagi kiyisindaki genis
otlaklar hayvanciligin gelisimini olumlu yonde etkilemisti. Aricilifin
ekonomiye sagladigi katki oldukca biiyiiktii. Kasim Hanligi’ndaki
yurtluklarda aricilikla ugrasan 40 kisi vardi. Bunlar kovan vergisi olarak,
yilda 4 pud [1 pud=16,3 kg] bal verirlerdi. Kasim Tatarlar1 avcilikla,
ozellikle de kiirk hayvanlarimin avciligr ile ugrasirlardi. Cok sayidaki gol ve
irmaklarda yapilan balik¢ilik, hanlik ekonomisinde 6nemli bir yer isgal
ediyordu. Oka irmaginda balik avlama imtiyaz1 sadece Kasim hanlarina aitti.
Kasim Tatar aristokrasisinin yurtluklar: arasinda olan Erahtur (Epaxtyp)
koyii sakinlerine, bolgede bulunan ¢ok sayidaki golde balik avlama hakki
taninmist1. Erahtur koyliileri bunun karsiliginda, Kasim Hanlari, Arslan Han
ve Seyyid Burhan Han’a yilda 30-40 ruble vergi dderlerdi. Oka irmaginda
balik avlama yetkisini tekelinde bulunduran Kasim Hanlari, bunu da iltizama
vermislerdi. Burada avcilik yapan balik¢ilardan yilda 7 ruble vergi alinirdi.
Bu vergi ayni olarak da tahsil edilebilirdi. Ayrica balik¢ilar odedikleri
verginin disinda, avladiklar1 her alt1 baliktan birini, K&sim Hanlari’na
vermek zorunda idiler. Kasim Tatarlar1 bunu “boosixkoro=Bobikoyu” olarak
adlandirirlardi. Hanlik, miiltezimleri vasitasiyla balikgiliktan biiyiik gelir
elde ediyordu®.

Kasim Hanligi'nda oldukca genis bir alana yayilmis cesitli zanaat
erbabt bulunuyordu. Tas ustalar, diilgerler ve sarraflar, Tirk-Tatar
toplumunun ihtiyaglarin1 karsiliyorlardi. Ayrica bu zanaatkarlar iirettikleri
mallar1 Rus sehirlerinde de satarlardi. Kasimli zanaatkarlar, debbaglik,

8 Farida Sarifullina, a.g.e., s. 17.
» A.g.e.,s. 18; V. V. Velyaminov-Zernov, a.g.e., C. III, s. 169.
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dokumacilik, demircilik ve tas islemeciligindeki maharetleri ile {in
kazanmuslardi. Tekstil sanayi ve silah imalat1 da olduk¢a gelismisti30.

Hanligin en 6nemli iktisadi faaliyetlerinden birisi de ticaretti. Kara ve
suyollarinin  kavsak noktasinda bulunmasi ve cografi konumunun
elverigliligi, ticaretin gelismesi i¢in uygun bir zemin hazirlamisti. XV.
yiizyilin ikinci yarisinda, Nijniy Novgorod ve Murom gibi Rus sehirlerine
gelen Tiirk-Tatar tiiccarlardan oldukca yiiksek giimriik resmi alinirdi. Ticaret
potansiyelinin biiyiik kismi yerli Tiirk-Tatar tacirlerin ellerinde bulunuyordu.
Ruslarin hizmetine girmis Tiirk-Tatar tiiccarlara birtakim imtiyazlar taninmis
ve baz1 vergilerden muaf tutulmuslardi. Kasim Tatarlarinin en 6nemli ticaret
mallart ise, ekmek, bal, canli hayvan, kiirk, deri, kosele, ¢canak-comlek ve
ayakkabi idi’'.

Rusya’nin at gereksinimi de Tiirk-Tatarlar tarafindan karsilantyordu.
Stratejik oneme sahip bu savas araglarinin baska yerden temini neredeyse
imkansizdi. Ozellikle Moskova Knezligi’nin kuzeybatiya diizenleyecegi
seferler oncesinde, savasa hazirlik yapmak amaciyla Nogaylardan 30-40 bin
civarinda at satin alimrdr®®. Ayrica her yil Astarhan’dan, Kasim sehri yoluyla
Moskova’ya yilki siiriileri getirilir ve burada satilirdr™.

Kasim Hanligi’nda, hanlar adina sikke kestirilmis olup 1553 yilinda,
Sah Ali’nin adina bastirilan giimiis paralar bulunmustur’. Hanhigin mali
yapilanmasina iliskin ayrmtili bilgi yoktur. Fakat Daruga ve Hazinedar
(Kasnaun=Kaznaci) gibi memurlarin varlig: bilinmektedir™.

Kéasim Hanligi, Rusya disinda diger iilkelerle de ekonomik iliskilerini
gelistirmek i¢in gayret gostermis; ancak bu girisimlerden biiylik kazanimlar
elde edememistir. Rus Kkiiltiiriine ¢ok bilylik katkilarda bulunan Késim
Tatarlar1, ayn1 sekilde Ruslarin baz1 adetlerini de benimsemislerdi. Onlarin
dilinde, 6zellikle iktisat terminolojisine ait, Rus¢a’dan alinmis pek cok unsur
vardi. Késim Tatarlar1 erken dénemlerden itibaren Rus¢ca konusmayi ve
yazmay1 da dgrenmislerdi®®.

Hanligin etnik yapis1 gayr-1 miitecanis olmasina ragmen, halkinin biiyiik
cogunlugu Tiirk-Tatar ve Tiirklesmis Fin kavimlerinden olusuyordu. Slav
kokenli olanlarin sayisi ise, oldukca azdi. Altin Orda bakiyesi Tiirkce

3 Farida Sarifullina, a.g.e., s. 18.

T Age.,s. 19.

32 Edward Louis Keenan, a.g.m., s. 552.
3 N. 1. Siskin, a.g.e, s. 115.

34 Resid Rahmeti Arat, a.g.m., s. 385.

3 Farida Sarifullina, a.g.e., s. 17.

36 A.g.e,s. 19.
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konusan topluluklar da burada yasamaktaydi. Hanlikta yasayan bu
topluluklardan biri, muhtemelen Kafkas asilliydi ya da Iber-Kafkas dillerinin
etkisine maruz kalmisti. Bu topluluk, Kasim Han’in Cerkez topraklarinda
bulundugu sirada, XV. yiizyilin ortalarinda, onunla birlikte Kasim sehrine
gelmis olmaliydi. Bu Tiirk boyunun kullandig1 dilin Nogayca’ya, kismen de
Kumukga’ya yakin olduguna dair emareler vardir’’.
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