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XV-XVI. YUZYIL SANCAK KANUNNAMELERINE
GORE OSMANLI DEVLETI’NDE TAHIL URETIMI

Eftal S.BATMAZ"

OZET

Bu makalenin amaci, XV ve XVI. sancak yiizy1l kanunnamelerini temel
alarak koyli ¢iftliklerinde ekilen ve toplanan tahilin, 6zellikle de bugdaymn
ortalama miktarini hesaplayabilmektir. XIX. ylizyilin sonlarina kadar tarimsal
istatistiklerin bulunmadigi Osmanlt Devleti’nde, ge¢mis donemlere ait sayisal
verilere ulagsmak zordur. Ancak, bu yiizyillarda yayinlanmis olan
kanunnamelerden yararlanarak bir ciftlikte ortalama olarak ne kadar tahil
ekildigi ve toplandigini hesaplamak miimkiindiir.

Tarimsal bir ekonomik yapiya sahip olan Osmanli Devleti’nde tahil iiretimi
her zaman siki kontrol altina alinmig ve denetlenmistir. Vergi gelirlerinde bir
azalma olmamasi ve ozellikle biiyiik sehirlerin ve ordunun iagesinin saglanmasi
icin bu kontrol gerekliydi.

Gerek sultanlarin yayinlamis olduklari kanunnamelerde gerekse sancak
kanunnamelerinde bu konuya iligkin degerli kayitlar mevcuttur. Bu kayitlar
incelendiginde goriilmektedir ki devlet, bir ¢iftlikte ekilecek ve toplanacak olan
tahilin asgari miktarini belirlemeye dikkat etmistir.

ABSTRACT

The main of this article is to estimate the avarege amount of grain, with a
specific emphasis to that of wheat, which was cultivated and harvested in the
village farms. In doing this, however, it is difficult to reach any certain result
since there were no offical agricultural statistics in the Otoman Empire by the
end of the XIXth century. The kanunnames are, therefore, very important in
estimating the approximate amount of agricultural production and its value in
the period under study.

*Yrd. Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi,Tarih Boliimii
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In the Ottoman Empire, which was a predominantly agricultural country,
grain production was always under the strict control of the state. This control
was vitally important in order to prevent the decrease in tax incomes and also to
provide an important sources of food supplies for the army and the population
in the cities at large.

There is valuable information in the kanunnames decreed by the Sultans, as
well as in the sancak kanunnames, on the subject of grain production in the
Otoman Empire. When those kanunnames are studied, it easily seen that the
state paid a special attention to the performence of a specified minimum of
grain production which was expected from an average village farm.

Bu makalenin amaci, XV ve XVI. yiizyil kaninndmelerindeki bilgiler
araciligiyla raiyyet ciftliklerinde ekilen ve toplanan tahilin, 6zellikle de
bugdayin asgari miktarmni hesaplayabilmektir. XIX. yiizyilin sonlarina kadar
tarimsal istatistiklerin bulunmadigy' Osmanli Imparatorlugu’nda, béyle bir
caligma yapmanin zorlugu ortadadir. Bununla birlikte, elimizdeki mevcut
kanlinnamelerden yararlanarak bir ¢iftlikte asgari olarak ne kadar tohum
ekildigini ve toplandigini tespit etmek miimkiindiir.

Tahil iiretimi, zirai ekonominin seviyesini gosteren 6nemli unsurlardan
birisidir. Bir tarim imparatorlugu olan Osmanli Devleti’nde de halkin biiyiik bir
kesimi gecimini tarimdan sagliyordu; vergi gelirlerinin ¢ogu tarimsal
tirlinlerden alimyordu ve ihracatin ¢ogu tarim iiriinlerinden gerceklestiriliyordu.
Bu nedenle, Osmanli Devleti’nde tahil iiretimi ve vergilendirilmesine i1i§kin
konular: ele alarak incelemek tlkenin genel ekonomik seviyesini
actklayabilmek icin de gereklidir.

. XV ve XVI. yiizyillar Osmanli1 Devleti’nin sintrlarinin en genis oldugu
donemdir. Bu yiizyillarda Osmanli Devleti Avrupa, Asya ve Afrika’nin
Akdeniz, Karadeniz ve Kizildeniz kiyilar1 araciliyla giiniimiizde de Avrupa, On
Asya ve Afrika’nin zengin ziraat iilkeleri sayilan Macaristan, Yugoslavya,
Romanya, Irak ve Misir’t egemenligi altinda bulunduruyordu. Bu kadar genis
iretim bolgelerine sahip olmakla birlikte cografi sartlarin getirdigi bir takim
dogal engeller de soz konusuydu. Osmanli Devleti’nin Asya, Avrupa ve
Afrika’ya yayilmig olan genis topraklar orta iklimde, kiglar1 nispeten ilik,
yazlart sicak ve kurak olan Akdeniz iklimine dahildi. Akdeniz iklimine dahil
iilkelerde yagislarin genelde az olmasi ve toprag: stirmekten ziyade karigtirmaya
yarayan sapan kullanim tarlalarin verimini diigiirdiigtinden, ya tarlay: bosg
brrakmak suretiyle (nadasa birakmak) ya da bagka bitkiler ekmek suretiyle
dinlendirmek ve kuvvetlendirmek gerekiyordu. Bu da bir sene icinde ekilebilen
topraklarm oranini énemli sekilde azaltan bir etkendi.”

' Bkz. Giiran, Tevfik, Osmanh Devleti’nin IIk Istatistik Yillig1,Ankara, 1997
2'1}"{ar}0§1u Aln Ziraat Hayati I; Orta [klim Memleketlerinde Ziraat, Istanbul 1968; Cillov,
alu

Turktye Ekonomisi, Istanbul, 1970
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Orta iklim kugaginda yetigtirilen ve insanlarin temel gidasini tegkil eden en
onemli tahil ise bugdaydir. Bugdaya orta iklim kugagi medeniyetini temsil eden
bir bitki goziiyle bakablleceglmlz gibi, aym1 zamanda bu medeniyetin temeli
olarak da bakabiliriz’. Medeniyet ne kadar ilerlerse ilerlesin ve insanlarin bu
medeniyete uyan ihtiyaglari, istekleri ne kadar ¢ogalirsa ¢ogalsin, hayata temel
olan yemek ve ekmek ihtiyac1 daima bagtadir. Devletlerin, milletlerin biitiin
iktisadi, siyasi ve mali tegkilati, biitiin cografi, sosyal ve siyasi hedefleri
hergeyden 6nce gida aramak, bulmaktan ibarettir ki, bunun orta iklim kusaginmn
medeni memleketlerinde baglica unsuru bugdaydir. Halki, 6zellikle bagta idare
merkezleri olmak iizere sehir topluluklarmi bugdaysiz, ekmeksiz birakmamak
biitiin tarih boyunca devletlerin baglica kaygis1 ve ugrasisi olmusgtur.

Bu iklim kugaginda bulunan iilkelerde, tarim ekonomisinin esas iiretim
vasitast ise bir ¢ift okiizle ¢cekilen sapandir. Eski Mezepotamya uygarliklarindan
beri, kuru-ziraat ile bugday-arpa ekimi yapilan orta iklim kusaklarmda, bir cift
Okiizle cekilen sapan, en ileri iiretim vasitast olmugtur. Sapanin aga¢ ya da
demirden olmasi, yapim teknigi ve bagka ozellikler dogal olarak zamanla
onemli degisiklikler getirmistir. Fakat okiiz giiclinlin yerini makine giicii
alincaya kadar bu iilkelerin tarim teknolojisinde esasli bir degisiklik
goriilmemistir.*

Tarima dayali ekonomik yapiya ve bu kadar genig iiretim bélgelerine
sahip olan Osmanli Devleti’nde tahil meselesi ve vergilendirilmesi de dogal
olarak 6zel bir dneme sahipti. Ekonomik ve mali yapisinin biiyiik 6lgiide tarima
dayanmasindan ve halkin temel gidasim tegkil etmesinden dolayidir ki tahil
iiretimi ve vergilendirilmesi siki denetim altina alinmistir. Bu denetim, vergi
gelirlerinde bir azalma olmamasi ve 6zellikle biiyiik gehirlerin ve ordunun
iagesinin saglanmas: igin de gerekliydi.’ Bu nedenledir ki, gerek sultanlarin
yayimnlamis olduklart genel karekterli kanGnniamelerde gerekse sancak
kanlinnamelerinde tahil iiretimine iligkin maddeler yer almigtir.

Bilindigi gibi Osmanlt Devleti’nde tarimsal iiretimin yapildig1 yerlere
¢ciftlik deniliyordu. Ciftlik bir yandan koyliiniin devlete ddemekle yiikiimlii
bulundugu bir ¢esit arazi vergisi olan ¢ift resminin matrahi, diger taraftan da bir
koylii ailesinin tasarrufunda bulunan kiigiik bir ziraat igletmesidir.’ Zirai
isletmenin en énemli unsuru olan arazi ise, Osmanli diizeninde “miri” denilen
bir statil icinde degerlendiriliyordu. Buna gore; koylii ailelerine arazi, tapu

* Bugdayin Akdeniz diinyasindaki yeri ve 6nemi icin bkz. Braudel, Fernard, Maddi Uygarlik,
Ekonomi ve Kapitalizm, XV-XVIII. Yiizyllar Cev: M. Ali Kiligbay, I. Cilt, Gece Yayinlan,
Ankara 1993, 5.85-118. ]

Inalcnk Halll “ Koy, Koyli ve Iimparatorluk”, Osmanli Imparatorlugu, Toplum ve
Ekononu istanbul, 1993, Eren Yayincilik, 5.2

* Bilyiik sehirlerin iagesi igin bkz. Guger Litfi, “ XVIIIL. Yiizyil Ortalarinda Istanbul’un Iagesi lg

Luzumfu Hububatin Temini Meselesi” ,Iknsat Fakiiltesi Mecmuas1,C. X1/1-4(1949-50), s. 3

416; Mantran, Robert, 17. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Istanbul Cev: M. Ali Kiligbay-Enver Ozcan,
11. Cilt, Ankara, ]990s 167-197

® Giiger, Lutﬁ XVI-XVII. Yiizylarda Osmanlt Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububattan Alinan Vergiler, Istanbul, 1964, s.44-45
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rejimi denilen $zel bir sistem i¢inde veriliyordu. Tapu rejiminde, tasarruf edilen
arazi satilamayan, hibe ve vakf edilemeyen, fakat babadan ogula bir igletme
birligi olarak gecen ralyyet ciftlikleridir. Koyl bu topragi kendi iglemek
zorundaydi. Uretim isini, kendisi diizenlerdi. Uretim vasitalan 6kiiz, sapan ve
tohumu kendisi saglar ve baimsiz bir igletme iinitesi olarak topragi kendisi
islerdi. Bu diizende, bir ¢ift 6kiizii ve onun isgleyebilecedi kadar topragi, tapu
rejimi kurallan ¢ergevesinde tasarrufu altinda bulunduran koyli ailesi, zirai
rejimin ana iinitesi olarak sistemin temelini olusturmaktaydz.”

Ciftliklerin biiyiikliigii, islenen topragin kalitesine gore belirleniyordu.
Buna gore ekilebilir topraklar; a’la, evsit ve edna olmak ilizere ii¢ kategoride
degerlendiriliyordu. Topragin biiyiikliigii ise her sancak igin ayri ayr
belirlenmekteydi. Ornegin 1528 tarihli Karaman Kanunnamesinde sdyle
yazihidir:® “Ciftlik hustisunda a’ld ve evsdt ve ednd mu’teber olitb biitiin ¢iftlik
a’la yerden altnug doniim ve evsdt yerden seksen ve doksan déniim ve ednd
yerden yiiz yiiz yirmi doniim demiglerdir...”. Diger bazi sancaklardaki ¢iftlik
biiyiikliikleri de soyledir:’

Verimli Vasat Verimsiz

Hiidavendigar ~ 70/80 100 130/150

Aydin 60 80 130/150
Kiitahya 60 80/90 120
Erzurum 80 100 130
Diyarbakir 80 100 150

Bir déniim ise, bir ¢ok kaniinndmede boyu ve genisligi kirkar adim olan bir
alan olarak tarif olunmustur.”” Bir déniimii yaklasik 1000 metrekare olarak
kabul edersek'' kalitesine bagli olarak bir ¢iftlifin biiyiikligi 6-15 hektar
arasinda de@igmekteydi. Buna gore; Osmanli Devleti’'nde bir ¢iftlik verimli
toprakta 6-8, vasatta 9-10, verimsizde de 12-15 hektard.

Tarimsal bir ekonomik yapiya sahip olan Osmanli Devleti, yukarida
belirttigimiz nedenlerden dolay1 tahil iiretimiyle ilgili olarak kantnndmelere
6zel maddeler koymustur. Ornegin, Fatih Kanf@innadmesinde soéyle

" Inalcik, a.g.m.,5.4.6

#Barkan, O. Liitfi, XV.ve X VI. Asirlarda Osmanl Imparamrlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve
Mali Esaslart A, Kanunlar, Istanbul, 1943, s. 47

9 Barkan, Kanunlar, .2, 8, 25,66, 131

< Dgntim dahi hatevat-1 miite’arefe ile kirk hatve yerdir tiilen ve arzen...”, Barkan, Kanunlar,

s.2
i lnalcxk. Halil, “ Osmanhlarda Raiyyet Risumu”, Belleten, Cilt XXI11/1959, s. 582
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denilmektedir:"> “Cer¢i ve arabact ki, san’ati arabacilik ola, ciftin boza, yilda

iki miidd mikddri ekini ekmeye, tuz ve gayri nesne getiire, siivarisine elli akce
vere. Eger ¢iftin bozmasa ki, evvelki iki miidd mikddri ekin ekeler...”. Siileyman
Kantinnimesinde de": “ve bir ra’iyyet ¢iftligi olsa Bursa miiddile dort miidd
tohum ekmek her yil borcudur. Hi¢ ekmedigi yilda elli akce ekmediigi iciin
alina. Bursa miiddile iki miidd ekse yirmi bes akce alina...” denilmektedir.
Karaman Kan@nnimesinde ise:"*” Bir ¢iftlik yer tasarruf iden ra’iyyet Bursa
miiddile yilda dort miidd tohum ekmek lazimdir. Ekmediigi yida elli akge vire.
Amma Karaman miiddile bir miidd ekse yirmi bes akge vire...”denilmektedir.
Nigbolu, Sivas, Konya, Hiidavendigar, Amasya sancak kanGnnimelerine gore
de; bir c¢iftlikte kdyliiler Bursa miidiiyle asgari 4 miid ekim yapmak
zorundaydilar.”

Baz1 kaniinnamelerde ise her bir ¢iftlikte yillik olarak asgari ne kadar firiin
toplanmas: gerektigine dair kayitlar mevcuttur. Ornegin yine Karaman
Kanfinndmesindeki bir kayit bu konuda agiklayict bilgi vermektedir:'® “amma
beyn’en-nds megshiir ve ma’rif olan ciftlik oldur ki, bir ciftlik nadasina ve
ekinine vefd ede; ahdli-i kurddan ekinciler dahi ana bir ciftlik derler. Mikddrda
Bursa miiddile on iki miiddliik yerdir, Konya miiddile sekiz miiddliik olur, bi’l-
fiil ma’mil olan kile ile altt miiddliik yer olur” . Kars ve Maras
kan@inndmelerinde de benzer maddeler yer almaktadir.””

Yukarida 6rnekleri verilen hiikiimlerde de  goriildiigii gibi bir ¢iftlik
asgari 12 miidliik iriin alinan yer olarak tasvir edilmektedir.”® Bundan soyle bir
sonug ¢ikarmak miimkiindiir: Bir ¢iftlik; asgari 4 Bursa miidii tohumun ekildigi
ve 12 miid Uriiniin toplandig1 bir tarim alamidir.

Ekilen ve toplanan iiriin miktarini tam olarak belirleyebilmek i¢in dzellikle
Bursa miidiiniin ve diger miidlerin “ kg “ olarak karsiligin1 bilmemiz gerekir.
Bilindigi gibi, Osmanli Devleti’nde miid her bolgede farkli olan bir bakliyat
ol¢ii birimidir. En ¢ok kullanilanlar ise, Istanbul, Bursa, Konya, Karaman ve
Diyarbakir miidleridir. Islami 6lgiiler iizerine degerli arastirmalar1 bulunan
Hinz’e gére; Osmanli Devleti’'nde imparatorluk miidii de denilen Istanbul miidii
¢ok yaygind1 ve 20 kileye denk diigiiyordu. Yani bugday olarak tartimda 513.12
kg, arpa olarak 445 kg ya da yaklasik olarak 664.5 It’ye denk geliyordu.”

12 Akgiindiiz, Ahmet, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1. Cilt, Istanbul, 1990 s.351

1 Akgiindiiz, a.g.e. IV.Cilt, Istanbul, 1992, s. 393

“Barkan, Kanunlar, s46 . }

' Tuncer, Hadiye, Osmanli Imparatorlugunda Toprak Hukuku, Arazi Kanunlan ve Kanun
Aciklamalari, Ankara, 1962, s. 46, 64,95, 100, 109.

' Dipnot: 14

7% lGkin bey’en-nds meghiir ve miite’aref olan ciftlik oldur ki, bir ¢ift nadasina ve ekinine her
senede vefd ide, ekinciler dahi ana bir ¢iftlik yer derler ki Istanbul miiddile ki alnt miidliik yer
ola”, Akgiindiiz, a.g.e.VII. Cilt, s.173,181. N

*®« .. oniki miidliik yer bir ¢ift olur imig, be-hesab-1 ¢iftlik...”, Bkz. O. Liitfi, Barkan, E. Mericli,
Hiidavendigar Livas: Tahrir Defterleri, Ankara, 1988, TTK, 5.234

" Hinz, Walter, /'sldm’da Olgii Sistemleri,Ceviren: Acar Sevim, [stanbul, 1990, Marmara
Universitesi Yayinlan, s.58; Krs. Inalcik, Halil, “ Introduction to Ottoman metrology”, Turcica,
T. XV(1983), ss.311-347
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Ancak Osmanli kaninnAmeleri genel olarak incelendiginde goriilmektedir ki
tahil dl¢iimiinde Bursa miidii temel alinmistir. Yine Hinz’e gore; Bursa mudi
1.25 irdab, yani yaklasik 112.5 It veya yaklagik 87 kg’ma esittir.”

Yukarida 6rneklerini sundugumuz kaninndmelerde de goriildiigii gibi bir
ciftlikte asgari 4 Bursa miidii bugday ekilmesi isteniyordu. Hinz’in verilerini
dogru olarak kabul edersek, bir ciftlikte 87x4= 348 kg tohum ekiliyordu. Ancak
bu miktar biraz kugku vericidir. Bir ¢iftlikte (6-15 hektar) ekilen bugday bu
kadar az olabilir mi*'.

Daha 6nce de belirtildigi gibi; Fatih’in Kan@innadmesine goére bir ciftlikte 2
miid tohum ekilmeliydi. Hangi miid ile ekilmesi gerektigi acik¢a bildirilmemis
olsa da emir sultandan geldigi icin Istanbul ya da diger adiyla Imparatorluk
miidii olmasi gerekir. Bu durumda 2 Istanbul miidiiniin 4 Bursa miidiine denk
oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii 1563 tarihli Kars ve Maras kanfinndmelerine
gore; tahili 6 Istanbul miidiine esit olan yere ciftlik denilmekteydi.”> Daha 6nce
de belirttigimiz- gibi bir ¢iftlikten asgari 12 Bursa miidii iriin toplanmasi
bekleniyordu. Bundan yola ¢ikarsak; 12 Bursa miidii 6 Istanbul miidiine esittir.
Istanbul miidii 20 kile, Bursa miidii ise 10 kiledir. Kile ise 25.65 kg bugday ve
22.25 k§ arpaya denktir.”’

Bu verilere dayanarak ekilen tohum miktarin1 ve toplanan iiriin miktarni
hesaplayabiliriz. Ciftliklerin alam yukarida da belirtildigi gibi 60 ile 150 d6niim
(6-15 hektar) arasindadir. KanGinnidmelerden 6grendigimize gore; ¢iftgi 60
doniimliik (6 hektar) verimli bir topraga ve 120-150 doniimliik (12-15 hektar)
verimsiz topraga da aym miktar tohum ekmek zorundaydi. Buna gore; bir
ciftligi ortalama olarak 100 doniim kabul edersek bunun yarisimin nadasa
birakilmasi durumunda ekilen arazi 50 doniim olacaktir. Bu miktar kanunen
ekilmesi gereken arazinin yaklagik 3’te 1’inden biraz fazla bir arazidir. Bu da 50
doniimliik araziye 6 miid tohum ekilmesi demektir. Yine Hinz’in Bursa miidii
icin verdigi 87 kg degeri kabul edersek 50 doniimlilk araziye (87x6=)522 kg
tohum ekildigi ortaya ¢ikar ki bu da doniim bagina 10.5 kg tohum ekilmesi
demektir. Eger bir ¢iftligi 150 doniim olarak ve bunun yarisinin da ekildigi
kabul edildigi taktirde de yine 75 déniime 6 miid yani 522 kg tohum ekilerek
doniim bagina 7 kg tohum ekildigi ortaya ¢ikar. Donlim. bagina ekilen tohum
ister 7 kg isterse 10.5 kg olsun s6z konusu yiizyillar i¢in yani tarimda sapan ve

® Hinz, a.g.e., s.57; Hiidavendigar Livasi Tahrir Defterlerini yayinlayan Barkan ve Merigli,
calismalarinin girig kisminda bu konuyu ele almakta ancak Bursa miidiiniin kg olarak karsiligt
hakkinda herhangi bir sey sdylememektedirler. Bkz. Barkan, O. Liitfi- E. Meri¢li, a.g.e. s.78,79
; Inalcik ise Bursa kéilen'nin mikroekonomisine dair yayinladig1 bir makalede Bursa miidiinii
Istanbul miidiine esit kabul ederek 512.8 kg oldugunu sdylemektedir. Bkz. Inalcik, Halil, “ A
case study of the village microeconomy: Villages in the Bursa Sancak, 1520-1593”, The Middle
East and the Balkans under the Ottoman Empire, Essays on Economy and Society, Indiana
University Turkish Studies, V.9, Bloomington, 1987, 5.165-166

2 Bu hesaptan yola gikarsak verimli bir ¢iftlikte 1 doniimde (348:60=5.8 kg), orta verimli bir
ciftlikte (348:100=3 4 k§) bugday ekilmesi gerekiyordu.

2 Bkz. Dipnot:17

B Hinz, a.g.e.s.51
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okiiz giictintin kullanildig1 bir dsnemde bu miktarlar normaldir. Toplanan iiriine
gelince; Anadolu’da topragin verim durumunu bolgeler arasinda farklilik
gostermekle birlikte genelde 1’e 3 verdifini sdyleyebiliriz. Bu durumda 50
doniimliik bir araziden yilda yaklagik 1.575 kg iiriin alinmaktaydi. Ayni iglemi
kile hesab: iizerinden yaptifimizda da benzer sonuca ulagilmaktadir. Bizce,
raiyyet ¢iftliklerinde yilhik asgari iiretim boyle idi.**

Osmanli kanlinndmelerindeki kayitlara gore, bir ciftlikte yillik iiretimin
asgari olarak yukarida verilen miktarlar dogrultusunda olmasi gerektigi
belirtiliyorsa da, bu, koyliilerin sartlara gore daha fazla ya da daha az iiriin
yetistirmeyece§i anlami tagimamaktadir. Kugkusuz, Osmanh Imparatorlugunun
bazi eyaletlerinde koyliiler cok daha fazla ya da az iriin yetigtiriyorlardi. Ancak
merkezi devlet, vergi gelirlerinde bir azalma olmamasi ve bilyiik gehirler ile
ordunun iagesinin saglanmasi icin ¢iftliklerde yillik iretimin bu dogrultuda
olmasin: istiyordu.

% Bununla birlikte baz1 aragtirmalarda farkl goriigler yer almaktadir. Orne§in Beldiceanu,
Karaman vilayetinde XVI. yiizyilda verimli bir ciftlikte 1 hektarhik alandan 400 k§ bugday
alindigini, tamamindan ise 400x6=2400 kg iirlin alindigimi hesaplamaktadir. Bkz. Beldiceanu,
N-Beldiceanu-Steinherr, “ Recherches Sur La Province de Qaraman au XVI Siécle”, Journal of
The Economic and Social History of The Orient, Volume X1/1968,5.22
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