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Oz
Osmanl: klasik donem iiretimi ve lonca igleyisi ile ilgili elimizde pek ¢ok
veri ve bunlara ait zengin yorumlar bulunmaktadir. Elinizdeki makalenin yazilig
amact varolan bu bilgi birikimine katkida bulunmaktir. Osmanh lonca
orgiitlenmesinin vergilendirilmesi konusunda bize 6nemli ip u¢lar1 sunan
yamakhik uygulamasi loncalarin avariz niteligindeki vergilerini 6demeleri
sirasinda kargimiza ¢ikan bir olgudur. Gorece digerlerine gére yeni orgiitlenmis,
ekonomik ve siyasi giicii daha zayif ya da iiretimleri daha az elzem goriilen
loncalarin; eski ve koklii, daha giicli ve temel ihtiyaclarm kargilanmasina
yonelik tiretim yapan loncalara aviriz cinsinden vergilerin nakit ya da hizmet
olarak devlete 6denmesi sirasinda vergi miikellefi olarak baglanmalar: olarak

tanimlayabilecegimiz bu uygulama loncalar arasinda yapilan c¢esitli
sdzlesmelerle veya devlet tarafindan alinana kararlarla diizenlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli loncalari, aviriz, yamak.
Abstract

We already have quite a few datas and rich comments concerned with
Ottoman classic period and the processing of guild. The aim of writing this
article is to assist the existing information about this subject. The application of
yamaklik which gives us important clues about the taxing of Ottoman guild
organizing, appears during taxing. There are guilds which are, as to the others,
new-organized, have poor economy and politics or with a rarely seen
production. And they are connected to the others which are old, powerful and
which produce only to afford their basic needs. Thus, the new ones pay taxes,
named as avanz ( extra-ordinary tax), in cash or as a service. This arrangement,
which is called as yamaklik, is put in order with agreements between guilds and
decisions taken by central government.
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Osmanh Devletinde Lonca orgiitlenmesi ile ilgili genel anlamda pek ¢ok
caligma bulunmaktadir. Loncalarin isleyisi, kendi iglerindeki 6rgiitlenme tarzlan
ve devletle iligskileri agik olarak ortaya konmus ve teorik anlamda bazi
yorumlara ulagilmigtir. Loncalarmn isleyisi ile ilgili olan bu tartigmalar kabaca
iki gruba ayrilabilir. Ilki loncalarin oldukga 6zerk kuruluslar olarak diger lonca
iiyelerine, lonca digindaki ig¢ilere ve tiiccarlara karg1 kendi ¢ikarlarint savunan
olusumlar oldugu goriigii, ikincisi de bu orgiitlenme tarzinin, Osmanli
Devletinin merkezilesmesine paralel olarak, giderek yonetimin kontroliine
girdigi ve iretimi denetlemek amaciyla merkez tarafindan olugumlarmna izin
verilen kuruluglar oldugunu iddia eden gériigtiir'.

Loncalardaki orgiitlenme tarzinm tiim Osmanli Imparatorlugu’nda ayn
olmadigs, igkollar1 ve iretimin farklilagmasina bagl olarak zaman ve mekan
anlaminda degisik sekillere biiriindiigii kabul edilebilir gériinmektedir. Ozellikle
Bat: Kapitalizminin sonucu olarak imparatorluga giren yabanci mallarla
rekabetin XIX. yiizyilda kizigtig1 ve lonca iiretimine biiylik zararlar verdigi
diisiiniiliirse 6rgiitlenme ve iiretim tarzinda bu dénem igin bityiik degisikliklerin
oldugu ya da olmas1 gerektigi diigiiniilebilir. Ancak Osmanh Imparatorlugunun
klasik bigiminin iyice olgunlagtigt XVI-XVII. yiizyillarda Osmanli loncalar
icin digaridan gelebilecek bu tiirden bir rekabetten séz etmek anlamsiz
olacaktir?. Ciinkii bu dénemde devleti yonetenler tarafindan yerli treticilerin
sik1 bir bigimde korunup kollandiy, iilke igindeki talebin kargilanmasina ¢ok
6nem verildigi bilinmektedir.

Bu dénemde Osmanli kentlerindeki tiim loncalar devletge konmug olan
kurallara siki1 sikiya bagliydilar. Gerek ihtisab kurallari gerekse lonca igindeki
hiyerarsik yapi tarafindan iiretimlerinin kalitesi ve hacimleri denetlenmektedir.
Lonca iginde bir oto-kontrol mekanizmasi ¢aligmakta, lonca igeriden de
denetlenmekteydi. Her hirfetin baginda bir seyh, bir kethiida, bir yigitbagi
bulunmakta ve bunlar o meslek grubu ustalarinin oybirligi ile segilmekte, segim
islemi kad siciline kaydedilmek suretiyle tamamlanmaktayd:. Esnafin arasina
“ham-destler”in, yabancilarin karigmamasi, iiretim bi¢im ve hacminin
geligigiizel degistirilmemesi igin siki kayitlar konmugtu®. Lonca gorevlileri bile
lonca icindeki yetkilerini korumak i¢in, devleti lonca islerinde gitgide artan bir
rol almaya tegvik etmiglerdi. Segilmeleri iizerine vali ya da sultandan resmi bir
berat almalar1 da adetten oldu. Boylelikle kendi iktidarlarini lonca iginde
giiclendirerek, devlet destegi ile, maddi ¢ikarlarm bagl oldugu lonca sistemini

! 21?)[(1)1;10113(30}1611, Osmanli Kudiis’iinde Loncalar. Tarih Vakfi Yurt Yaymlan. Istanbul Subat
,8.3.

2 Bu déniigiim hakkinda bkz. Onur Yildirim, “Osmanli Esnafinda Uyum ve Déniistim: 1650-
1826” Toplum ve Bilim, sa.83, K1 1999/2000, 5.146-175.

3 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrinde Esnaf Orgiitlerinin Fizik Yapiya Etkileri”, Tiirkiye 'nin Sosyal
ve Ekonomik Tarihi (1071-1920) iginde. Ed. Osman Okyar-Halil Inalcik, Ankara 1980, 5.107.
Robert Mantran, 17. Yizyihn Ikinci Yarisinda Istanbul. Kurumsal, Iktisadi, Toplumsal Tarih
ll)9egngmes1i. Ceg"isl\geslgnet Ali Kiligbay, Enver Ozcan. Tiirk Tarih Kurumu Basimevi Ankara

,c. 1,5.343-354.
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tehdit eden yeni akimlarin Sniinii kesmeyi becermiglerdir®. XVI ve XVII.
yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu’nun temel iki eyaleti olan Anadolu ve
Rumeli eyaletlerindeki pek c¢ok kentte Osmanli lorca sistemi, bagkent
Istanbul’daki lonca isleyisine paralel olarak aynen uygulanmaktadir. Loncalarin
zenginlikleri, diikkan ve usta sayilar1 farkliik gosterse de isleyis ve devlet
denetimi aynidir. Loncalarin merkezi devlete olan bu bagimhiliklarinin ashnda
¢ok pratik nedenleri bulunmaktadir. Osmanh loncalarmin en biiyiik sikintis
tretimleri igin gerekli hammaddeyi saglamada yasanan olumsuzluklardir.
Hammadde kithigy, fiyatlarin yiikselmesine, igsizlige dolayisiyla ciddi ekonomik
buhranlara yol agabileceginden giiclii bir merkezi devletin bu konudaki
diizenleyici rolii ve girigimleri loncalar tarafindan desteklenmektedir. Merkezi
yonetimin vurguncu ve istif¢i girigimcileri cezalandirmasia yénelik olarak
¢tkarilan ya da yabanci tiiccarlara smirli miktarda ve sadece devletce
belirlenmig tiirde mallar1 satin almalarina yénelik yasaklayici emirler lonca
orgiitlenmelerini koruyan uygulamalard: ve dogal olarak bu tiir biiyiik ¢aptaki
diizenlemeleri yapmasi ve bunlan uygulamas: gereken yasama ve yiiriitme giicii
yerel ve zerk loncalarda degil merkezi devlette bulunmaktaydi. Loncalarla
ilgili merkezi yapinn aldig1 bu kararlarin yaninda loncalar arasindaki iligkilerin
diizenlenmesinde de son s6z Osmanh resmi gorevlilerindedir.

Makalemizin asil konusunu olugturan “yamaklik” olgusunda da yerel
resmi gorevlilerin kararlar1 belirleyicidir. Sunu hemen belirtmemiz
- gerekmektedir ki; Osmanl kentlerindeki eski loncalarin yaninda yeni bir lonca
olusumunun ortaya ¢ikmasi samldig: kadar sancisiz gerceklesmemektedir. Yeni
bir loncanin resmen kabul gorebilmesi igin bazi 6zel sartlar bulunmaktadir.
Bunlar su sekilde siralanabilir:

1- Halkin ihtiyacina yonelik yeni bir malin iiretimine gecilmesi
zorunlulugu.

2- O mala belirli bir talebin olmasi.

3- Loncanin bu ihtiyac1 kargilayabilecek nitelikte olmasi. Yani gerekli
uzman iggiicii ve sermayeye sahip bulunmasi.

Tiim bu sartlarin tam olarak olusmas: durumunda merkezi devlet tarafindan
yeni loncanin resmi olarak onaylanmasi gerekmektedir. Ancak yapilan bu
onamalar genellikle “yamaklik” sart: ile gergeklesmise benzemektedir. Yeni
kurulan lonca genellikle yakin igkolunda faaliyet gésteren giiglii ve daha eski bir
loncaya yamak yazilarak kabul gérmektedir’. Burada ilging olan yamaklik
statlisiniin ne gekilde olugtugudur. Bu konuda bize kiigiik ip uglan veren arsiv
belgelerine goére sonradan olugturulmug esnaf loncalar1 ¢ogunlukla eski

¢ Halil Inalcik, Osmanl Imparatoriugu Kldsik Cag (1300-1600). Cev: Rugen Sezer, YKY
Istanbul May1s 2003, 5.161. L

> Burada hemen belirtmekte yarar var. Yeni olusturulan lonca dnceden anlagma yoluyla eski bir
loncaya yamak olarak yazildig1 gibi bazen hig tercih etmedigi bir loncaya da yamak olarak
yazilabilmekteydi. Tiim ﬁu iglemleri gergeklegtiren merci, merkezi devlettir.
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loncalara yamak olarak kaydedilmektedirler. Biiyiik kentlerde eski loncalardan
filizlenen yeni loncalar, yeni ihtiyaglari kargilamak veya iiretimin belli
agamalarim gerceklestirmek amaciyla kurulmaktadir. Ornegin degisik renklerde
deri iizerinde ¢aligan debbaglar daha 6nceden tekstil endiistrisindeki ipek
igleyicilerinin yaptig1 gibi ayn loncalar kurmuglardi. Biiyiik kentlerde fakat iki
farkli piyasada ¢aligan insanlar farkli loncalar olugturabiliyorlardi. Eger bu
zanaatin uzmanlagma gerektiren farkli bir dalinda ¢ahgan bir grup biiyiidiigii
zaman bir kethiida secerek kadiya gonderiyor ve yeni bir lonca kurma
istediklerini bildiriyorlardi. Koklii loncalar ise segilmis kethiidalar1 tanimay:
reddederek ve yeni lonca ustalariin yeteneksiz olduklarimi iddia ederek bu
olusuma kars1 gikiyorlardi. Bu gibi durumlarda merkezi hiikiimetin izni,
loncanin kurulabilmesi igin zorunluydu. Eger merkezi hiikiimet bu yeni
olusumu hisba kurallarinin karsisinda olarak deerlendirmez ve halkin
gereksinmelerini kargilayacagi kanisina varirsa loncanin varligint onaylardi®.
Iste bu noktadan sonra yeni kurulan bu loncaya diger eski loncalardan, bagta
vergilerin paylasimi konusunda olmak iizere taarruzlar baglardi. Ellerinde
ozellikle ordu akcesi odemekten muaf olduklarmi gosteren belgelere sahip
olabilen loncalar bu saldirilardan ve yamaklik taleplerinden
siyrilabilmektedirler. ’

Oyle goriiniiyor ki; tipki lonca igindeki hiyerargik yap: gibi loncalar
arasinda da belirli bir hiyerarsik yapi goriilmektedir. Baz1 loncalar yaptiklar:
{iretimin 6nem derecesine ya da resmi gorevlilerle kurduklan &6zel iligkilere
bagh olarak diger iskollarindan daha prestijli bir konumdaydilar. Bunun bu
sekilde oldugu 6zellikle yiiksek devlet yetkilileri ile ilgili torensel ritiiellerde
ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Evliya Celebi‘nin anlattig1 1637°deki IV. Murad’in
da bulundugu esnaf alayinda pek ¢ok lonca arasinda téren gegis sirasi igin
anlagmazliklarm ¢iktig1 bilinmektedir’. Yine Osmanli ordusunun 27 Mayis 1657
yilinda Girid seferine ¢ikarken diizenlenen esnaf alayinda da gecig sirast
bellidir®. Bu hiyerarsiye ayr1 bir drnek olarak debbaglar loncas: verilebilir.
Osmanli’da Ahiligin kurucusu olarak bilinen Ahi Evran’in debbaglar loncasma
mensup olusu, debbaglarin diger esnaf loncalar1 arasindaki yerlerini farkh
kilmaktaydi. Bu farkli konum en azindan XVIIL. yiizyilin sonlarma dek
stirmiigtir’.

 Halil Inalcik, A.g.e., 5.165. .

7 Evliya Celebi, Seyahatname. Negreden: Orhan $aik Gokyay, YKY, Istanbul 1996, c.1, s. 217-
317°de sézkonusu gegisin sirast ve bu sira igin loncalar arasinda ¢ikan anlagmazliklardan
ornekler verilmektedir. .

8 Eremya Celebi Komiirciiyan, XVII. Yiizyl’da ~Istanbul Tarihi, Cev: Hrand D.Andreasyan,
fstanbul 1952, 5.307-309. Esnafin yer aldi1 bu alaylarla ilgili gorsel malzeme igin bkz. Esin
Atl, Levni ve Surname. Bir Osmanli Senliginin Oykiisii. Kogbank, Istanbul 1999. Ayrica bkz.
Metin And, Osmanli Senliklerinde Tiirk Sanatlan. Kiiltir ve Turizm Bakanhg Yaymlan,
Ankara Aralik 1982, 5.227-248.

. 9 Ahf Evran ahfadindan ve tekkenin 1197/1782-83 yilinda zaviyedan olan $eyh Hafiz Mehmed,

tekke seyhlerinin eskiden beri debbagin ve biitiin esnafin seyhleri olmalarina ragmen bazi esnaf

loncalarinin artik bu haklarim kabul etmeyip duaci, yigitbag1, ahi baba, kethiida, usta ve halife
tayinlerini kendilerinin yaptifini, bu yiizden tekkenin onarimi ve misafirlerin agirlanmasina

aynlan paramn kesildiginden gikayet etmekteydi. Bkz: Suraiya Faroghi, “ VI.-XVIIIL
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Kokli ve daha eski lonca ile kendisine yamak olarak yazilan loncalar
arasindaki en biiyiik anlagmazliklar Osmanli Devletinin loncalardan nakit ya da
hizmet olarak istedigi avériz cinsinden vergilerin 6denmesi konusunda
cikmaktadir. Merkezi devletin yamak olarak kabul ettigi loncalar da bu verginin
O0denmesinde ortak edilmekteydiler. Ancak bu vergilerin ortak ve esit bir
bicimde 6denmesi her zaman soz konusu olmamaktadir. Genellikle “ordu
akgesi”, “ordu bedeli”, “orducu bedeli” gibi adlarla anilan bu vergilerin hizmet
ya da nakden 6denmesi sirasinda yamak olarak kaydedilen loncalarn, biiyiik
loncalarin ekonomik anlamda bir baskisiyla karg: kargiya kaldiklarina dair pek
¢ok 6rnek bulunmaktadir. Gérece yamak yazildiklar: loncalara gore ekonomik
acidan daha zayif bir halde bulunmalar1 biiyiik ihtimal dahilinde olan bu
loncalarin, devlet tarafindan istenen avinz cinsinden vergileri yamak olarak
6demelerinde problemler ¢ikmaktadir. Bu yiizden yamak loncalarn en biiyiik
cabalar1, yamaklik pozisyonundan bir an 6nce kurtulmak ve sdz konusu
vergileri bagimsiz olarak 6demeye ¢aligmakti. Her durumda bagimsiz bir vergi
miikellefi olarak devletle olan iligkileri diizenlemek, belki de bu konuda higbir
s6z hakki olmadan, yamak olarak belli bir vergi dilimini 6demekten daha
avantajh goriinmektedir. Her durumda yamaklik, loncalar tarafindan tercih
edilebilecek bir segenek degildir. Loncalar vergilendirme konusunda yamak
olarak devletle karg1 kargiya kalmaktansa bagimsiz olarak bir vergi birimi kabul
edilmeyi tercih etmekte, hatta bunun i¢in ellerinden gelen c¢abay:
gostermekteydiler. Ornegin 18 Rebiiilahir 992/29 Mart 1584 yilinda Istanbul’da
kiligg1 esnafi ile bigakgilar arasinda yamaklik konusunda bu tiirden bir miicadele
yasanmigtir. Bigakeilar dergdh-1 mu'dlla’ya gonderdikleri temsilciyle bu giine
dek iglerinden orducu ihra¢ olunmadigini, kilig¢ilarin buna ragmen kendilerine
yamaklik teklif ettiklerini, eger iclerinden orducu ihrag olunacaksa kendilerinin
yamak olarak degil de miistakil statide orduya katilmak istediklerini
bildirmisler, yénetim de bu istegi onaylayarak Istanbul Kadisina orducu olarak
ka¢ nefer kiliggr gonderilecekse o kadar da bigak¢inin orducu olarak sefere
gonderilmesine yonelik bir emir géndermisti'. Esnaf arasmdaki bu statiiniin
belirlenmesinden dogan anlagmazliklarda merkezi yonetim, belirleyici olmak-
tadir. Kentlerdeki esnaf gruplarindan hangilerinin ne tiir vergileri 6deyecegi
Istanbul’dan yapilan diizenlemelerle belirlenmekte, bu diizenlemeler de bir siire
sonra mutid-1 kadim uygulamalar halini almaktadar. '

Ote yandan Osmanli Devleti olaganiistii durumlarda topladif1 avénz
cinsinden vergileri redyadan toplarken bilindigi gibi nispi hane hesabiyla
dagitmaktadir. Bir yerlesim biriminde —ki genelde bu yerlesim birimleri
koéylerdi-tarimsal iiretimde bulunan hanelerin 3, 5, 7 veya 9’u 1 avariz hanesi
sayilarak bu vergiler 6denmekteydi''. Bu gekilde aslinda ger¢ek anlamda

Yiizyillarda Orta Anadolu’da Seyh Aileleri®, Tirkiye Iktisat Tarihi Semineri,
Metinler/Tartigmalar iginde, 8-10 Haziran 1973, Editorler: Osman Okyar-H.Unal Nalbantoglu,
Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara 1975, ¢.13,5.207. .

' MD 52/846, 5.319. Aym hirfet gruplari ve aym konu ile ilgili olarak yine MD 52/932, s.348°de
4 Rebijilahir 992/15 Nisan 1584 tarihli hitkkiim. .

1 Bkz, Omer Liitfi Barkan, Islam Ansiklopedisi, “Avanz’mad. Istanbul 1993, ¢c. 2, s. 13-19.
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mevcut olmayan bir hane olugturmaktan devletin en biiyiik kazanci vergi
kaybin en aza indirgemekti. Boyle bir ortaklikta vergiyi ortak 6deyecek olan
haneler, kendi kendilerini kontrol ederek, hi¢ kimseye bir ayricalik tanimadan
ve vergi 6demekten kaginanlara engel olarak bu katkiy1 saglamaya cali-
sacaklardi.

Iste bu vergi diizeni sadece kirsal alanda tarimsal iiretimle ugragan redyaya
degil, kentlerdeki loncalara da uygulanmugtir. Her loncanmn 6zellikle Istanbul,
Bursa ve Edirne gibi biiyiik sehirlerde avanz vergilerini ne sekilde verecekleri
onceden belirlenmigtir. Merkezi hiikiimet tarafindan belirlenen bu vergi
miktarlarin1 6demek tek bir lonca i¢in kugkusuz ¢ok agir bir ekonomik yiiktiir.
Bu yiizden 2-3 veya daha fazla sayida lonca birleserek bu miktan
odeyebilmekteydiler. Orneklerden gorillecegi iizere bu tiirden bir isbirligi
genellikle devletin istedigi “orducu esnaf ihrac1” ya da bedeli olan “ordu akgesi”
gibi avariz cinsi vergiler i¢in gegerli olmaktaydi. Diger esnaf loncalarindan
sosyal ve ekonomik hayatta agirhif1 daha fazla olan bir lonca kendisine yamak
olarak bagladig1 diger loncalarla birlikte kendisinden istenen bu hizmet ya da
nakit kargilif1 vergiyi merkezi devlete 6demekteydi. Osmanlt Devleti’nde askeri
anlamda da kullamlan yamaklik terimi XIV. yiizyilda yaya, miisellem ve
voynuk teskilat1 icinde de yer almaktaydi'>. Bu teskilatlarda, daha agag1
derecelerde ancak gorevleri digerleri ile ayni olan ve yamak adi verilen
yardimci namzetler bulunmaktadir. Loncalar arasinda yamaklk statiisii ile ilgili
ortaya ¢itkmig pek c¢ok anlagmazligin varhg yamaklik olgusunun ne sekilde
isledigini ortaya koymak olasidir. Ornegin 16 Muharrem 1019/13 Nisan 1610
tarihinde Istanbul’da berat-1 gerif sahibi tabib, kahhil ve cerrahlar sefer
sirasinda iizerlerine diigen gorevleri yerine getirdikleri ve bir kusurlar1 yokken,
attarlarin kendilerinden ordu akgesi talep ettiklerini, ancak kendilerinin eskiden
beri kimseye ordu akgesi vermediklerini ve kimseden akge almadan seferlere
kendi mallan ile katildiklarin1 belirterek bu istegin men' edilmesini istemigler ve
bunu saglayabilmiglerdir”. Yine 10 Saban 1101/19 Mayis 1690 yilinda Istanbul
Kaimakamu ile Istanbul ve Galata Kadilarina gonderilen bir hiikiimde Galata
esnafinin bu yil diizenlenecek sefer-i hiimayin igin kendi iizerlerine .ferman
olunan 419.400 akgelik ayni siirsat ve avarizlarim 6dedikleri halde, Istanbul
esnafindan ihraci ferman olunan ordu teklifine de katilmalarn istenmis ve bu
meblag kendilerinden bir kez daha ordu teklifi ad1 altinda Istanbul Yas Yemis
Pazarbagis1. El-Hac Receb, Bakkallar Pazarbagis1 Karabet, Boliikbagt El-Hac
Kadri, Mehmet Boliikbagi, Nasuh Boliikbagi, Yusuf oglu Mustafa ve Vanik
Mehmed adindaki kigilerce toplanmigti. Durum merkez tarafindan
incelendiginde Istanbul kenti esnafinin 27 ayr1 meslek grubunun (hirfet) 83
cadirlik (hayme) ordu hizmetleri oldugu, ancak sefer zamani olmayip, Galata

12 Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar 1. 2. baski, T.T K, Ankara 1987,5.177.
Halime Dogru, Osmanli Imparatorlugunda Yaya-Miisellem-Tayci Tegkilati. (XV. Ve XVI.
Yiizydda Sultanénii Sancagi), Eren Yayinlari, Istanbul 1990, 5.40-43.

3 Ahmed Refik, Onbirinci Asr-t Hicri’de Istanbul Hayan (1592-1688). Enderun Kitabevi,

Istanbul 1988, 5.42-43. .
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esnafimin da ordu hizmetleri olmadif1, yalnizca siirsat zahiresi bedelleri oldugu
anlagilmigtir. Bu yiizden kendilerinden alinan ordu teklifinin geri ddenmesine
karar verilmigtir'*, Bu belgeye gore Galata esnafi ve Istanbul esnafinin ddeye
geldikleri aviriz cinsi vergiler ayn ayri olmasina ragmen Istanbul esnafinmn
baskisiyla Galata esnafinin 6deyecegi vergilerin artirilmasi girigimi s6z
konusudur. Galata’daki esnaf loncalarina yonelik baskilar 1127/1715 yilinda da
stirecektir. 2 Zilhicce 1126/9 Aralik 1714’de Mora seferi igin Istanbul, Edirne
ve Bursa’dan ayni olarak orducu ihra¢ edilmesi icin kadilara hiikiimler
gonderilmistir®. Bu sefer sirasinda Istanbul esnafi 27 ayr hirfet’den 84 hayme,
Edirne esnafi 24 hirfet’den 39 ve Bursa esnaf1 25 hirfet’den 49 hayme ile sefere
katilacakti. Bu esnaf gruplar:1 belirlendikten sonra sefer masraflarinin
loncalardan ortaklaga kargilanmas: i¢in kadiliklara yine emirler génderilmis,
ancak Istanbul’da yine ordu akgesinin toplanmasi konusunda anlagmazliklar bag
gostermisti. Istanbul esnafinin énde gelenleri ve kethiidalarinin masraflari tiim
esnafa paylagtirma girigimine Galata esnafi itiraz etmigstir. Galata esnafi
kendilerinin Galata Voyvodahgina bagli olduklarini, ordu bedeli degil siirsat
vergisi 6dediklerini, orducu ¢ikarmadiklarin1 6ne siirerek bu girisime kargt
¢ikmiglardi. Ancak daha onceden 1105/1693-4, 1106/1994-5 ve 118/1706-7
yillarinda Dariissaade Agas1 Siileyman arziyla aldiklar1 ve orducu teklifinden
niizlil ve siirsat verdikleri icin muaf sayilmalar1 gerektigini belirten hiiccet ve
fermanlar, bu yildan itibaren gegerli saylimamig ve Istanbul esnafina bu hizmeti
yerine getirmeleri i¢in gereken meblagin paylarina diigenini 6demeleri
konusunda uyarilmiglardi. Yine belgelerde merkezi devlet bu yeni durumu
agiklamaktadir. Ilkin bu yil iginde re’dyd’min hallerine merhameten niizdl
istenmemisti ve Galata esnafi da bu vergiyi 6demeyecekti. Ikincisi de Istanbul
esnafi aviniz vergisini ordu ihra¢ ederek 6derken Galata esnaf gesitli yerlerdeki
arazilerini tasarruf etmekte, kazanglarina kazang katmaktaydi’®. Merkezi
devletin bu degerlendirmeleri avariz 6demelerinde Galata esnafinin Istanbul
esnafina yamak olarak yazilmasina yol agmigtir. Ulagabildigimiz bilgilere gore
Galata esnafi ile ilgili yapilmig en son diizenleme, evasit-1 Receb 1168/Nisan
sonlari ile Mayis baglar1 1755 tarihlidir. Bu y1l Galata’daki kebapg1, hosabgt ve
corbaci esnafi kethiidasi zzmmi, 8 bakkal diikkaninda balik, bakla, nohut ve
midye pilavi yapilip satildigni, bu yiizden bu kisilerin agcilara yamak olmalan
gerektigini, yamaklik paylarina diigen 1000 akgelik ordu akgesini

' Cevdet Askeriye, 49772.

5 MAD, 9902, 5.64. “Mora seferine mevcud bulunmalan iizere ayni ordu esnafi hirfetleri ihrac
olunmak lazam gelmegin sene-i sabikada bildd-1 selase’den ayni ordu esnaf ve sair bilad’'m
bedelleri tahsil olunageldigi mevkifit defterlerinde mukayyet bulunmustur. Gaza ve
muharebede olan asakir-i muvahhidinin iktiz4 eden lazimeleri igin ordu-y1 hiimaytinda mevcud
olmak iizere “, Istanbul Bib Mahkemesi 110/75b, “miikemmel ordu ihrac ve tedarikle asakirin
lazimesi igin egyalan ile gelmeleri”. - .

6 MAD 9902, s. 182-183’deki 18 Muharrem 1127/24 Ocak 1715 tarihli Istanbul ve Galata
kadilarina yazilan hiikiim, ayrica ayni konu ile ilgili olarak MAD 3284, s. 256, MAD 3823, s.
40, Istanbul Bab Mahkemesi 106/s. 76-77. Galata esnafindan ayrica nceki yillardan itibaren
bedel-i lagimciydn ve neccar akgesi de talep edilmekteydi. Bkz. Caroline Finkel, The
Administration of Warfare: The Ottoman Military Campaigns in Hungary. 1593-1606. VWGO,
Wien 1988, s.259. Esnaf bazen bu hizmetleri ayni olarak da yerine getirmekteydi. Bkz Ahmet
Refik, A.ge.,s.14.
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vermediklerini beyan etmigtir. Galata’daki Balikpazar1 disindaki s6z konusu 8
bakkal ise divan’a bir arzuhal sunarak, dteden beri kendilerinin diikkanlarinda
nohut, balik, bakla ve 1spanak pigirip zimmilere sattiklarini, sefer zamanlarinda
da Balikpazarinda olanlar gibi bir miktar yardimda bulunduklarini, bunun
disinda kendilerinin herhangi bir yiikiimliiliiklerinin olmadigin1 belirterek bu
imdadiyeden bagka bir §deme yapmayacaklarin1 belirten ve evésit-1 Saban
1153/Kasim ortalari 1740 tarihinde Sultan Mahmud zamaninda aldiklar1 emr-i
serifin yenilenmesini istemiglerdi. Merkezi yonetim s6zkonusu talebi yerinde
bularak Galata Kadisindan boyle bir belgenin bakkallara verilmesini
buyurmusgtur’’.

Inceledigimiz belgelerde yamaklik konusu ile ilgili olarak pek ¢ok bilgi
bulunmaktadir. Lonca ve yamak loncalar arasinda merkezi devletin belirlemis
oldugu aviriz cinsinden vergilerin 6denmesi sirasinda yine pek ¢ok problem
ortaya ¢ikmaktadir. Bu problemlerden yola ¢ikarak sistemin igleyisi hakkinda
6nemli bilgilere ulagmak miimkiin goriinmektedir. Loncalarm avériz vergilerini
ddemelerinde bazen tiim iiretime etki eden geligmeler goriilebilmektedir. Gelen
hammaddenin dagitimi sirasinda goriilen usulsiizlikler bu tiir vergilerin
ddenmemesine bahane olabilmektedir. Omegin 16 Zilhicce 1122/5 Subat 1711
yilinda Istanbul’da Yas yemiggiler bu tiirden bir bahane ile ve lonca igleyisleri
hakkinda 6nemli bilgiler vererek duruma 151k tutmaktadirlar. Buna gére Istanbul
Yas yemisgiler loncasimin bir pazarbagisi ile dort boliikbagis olup Istanbul’a yag
meyve geldikce sdzkonusu gorevliler gemilere ¢ikip, eskiden beri pazarci
taifesine narh-1 cari iizere yemigleri dagitmakta, orducu ihraci ferman oldugu
zamanlarda ise s6z konusu taifeden ihtiyarlar1 marifetiyle ordu bedellerini
toplamaktadirlar. Ancak Yas yemisciler bir-iki yildan beri béliikkbaglarinin
tiiccarin getirdigi mali narhdan fazlasina alip satip, bazen de yiikii kaybedip
veya kacirip kendilerine mal gelmedigini bahane ederek mal dagitim
yapmadiklarindan gikayet etmigler ve bu yiizden kendilerinden istenen ordu
bedeliyesine bir habbe dahi veremeyeceklerini bildirmiglerdi'®.

Sefer zamanlar1 esnaftan istenen avériz cinsinden vergilerin baginda gelen
ve kaynaklarda ordu veya orducu akgesi/bedeli olarak gegen ve nakden istenen
bu vergiyi 6deyebilmek igin bazi loncalar, yakin i kollarinda ¢alisan diger
esnaf loncalarina baskida bulunmaya devam etmigler ve bu vergiye onlar1 da
ortak etmeye calismiglardir. Ornegin 15 Rebiiilahir 1129/27 Subat 1717’de
Istanbul’daki ¢ilingir taifesi kethiidalar ve ileri gelenleri ile birlikte mahkemede
verdikleri ifadelerinde yine Istanbul’daki hurda fiirdgan taifesinden kendilerinin
yaptiklari kilitleri sattiklarint bahane ederek iizerlerindeki ordu bedeline yamak
olarak katkida bulunmalarim istemislerdi. Hurda fiirigan loncasi ise bu bedeli
kiliggilarla birlikte ©6dediklerini, onlara yamak olduklarini belirtmigler,

7 Ahmet Kabakoglu, Istanbul Kiilliyan Istanbul Ahkam Defterleri. Istanbul Esnaf Defterleri 1.
IS;?)%b‘II}OKﬁhﬁr Isleri Daire Bagkanhign Yayinlart Istanbul Aragtirma Merkezi, Istanbul 1997,
5.109-110.

"8 Istanbul Bab Mahkemesi 95/49a4.




. R 69
OSMANLI LONCA SISTEMI ICINDE YAMAKLIK OLGUSU

sonrasinda yapilan incelemede durumun gercekten de anlattiklari gibi oldugu
anlagilmig ve ¢ilingir taifesi bu taleplerinden men edilmisti'. Bazen ordu
akcesinden muaf olduklar: halde bu tiirden yamaklik talepleriyle kargilasan
esnaf loncalarina da rastlanmaktadir. 22 Rebiiilahir 1129/26 Mart 1717°de
Istanbul’da serpici esnafi kadimii’l-eyydmdan beri esnaf olduklarin, diger
hicbir loncaya simdiye dek yamak olmadiklarini, ordu akcesi olarak gsimdiye
kadar hi¢ vergi vermediklerini ve bu durumlarin1 belgeleyen bir fermanin
kendilerine verilmis oldugunu belirterek pagaci esnafindan sikayet¢i olmusglardi.
Belgeden anlagildigina gére pagacilar kendilerinden 1128/1716 yilinda istenen 2
haymelik ordu hizmeti bedelini, serpicileri kendilerine yamak yazdirarak
beraber ddemeyi diisinmektedirler. Yapilan incelemede serpici esnafi hakl
bulunarak pagacilarmn tenbih olunmalarina yonelik bir karar verilmigtir®.

Bazen iki esnaf loncas: arasinda yamaklik ve buna bagli olarak avinz
cinsinden Odenecek verginin paylasgim miktarlar1 iizerine bir protokol
hazirlanmaktadir. Oyle ki loncalar arasindaki bu goriismelerin sonucunda
verginin hangi loncalar arasinda ne gekilde paylasilacagi yeniden
belirlenebilmektedir. Loncalar arasinda yapilan ve kadi tarafindan onaylanan bu
tiirden protokollere iliskin pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Ornegin 7 Zilhicce
1122/27 Ocak 1711 yilinda Istanbul Ortakapi’daki abacilar ordu bedeliyesi
olarak Yedikule Kapist disinda Kiigiikkdy’de bulunan abacilardan 1000 akge
talep etmigler, onlar da bu meblag: fazla bularak ©deyemeyeceklerini
bildirmislerdi. Sonunda her iki taraf s6zkonusu meblag i¢in 400 akge iizerinde
anlagmiglardi®’. Yine Istanbul’da 9 Zilhicce 1122/29 Ocak 1711 yilinda bu kez
Istanbul terzileri ile Uzun Cargi ve Kalkancilar sGkundaki kapamaci esnafl
arasinda bu tiirden bir anlagma gergeklesmistir. Kapamaci esnafi terzilerin
istedigi 4000 akgelik ordu bedelini fazla bulunca is, mahkemeye aksetmis, konu
hakkinda bilgisi olanlarin, kapamacilarin 6teden beri bu vergi igin terzilere
3.500 akge verdikleri yOniindeki gahitlikleri karsisinda miktar1 kabul etmek
zorunda kalmiglardi®; Yine 29 Rebiiilahir 1129/12 Mart 1717 yilinda
Istanbul’da slizeneci (igne yapanlar) taifesinin kethiida ve loncanm ileri
gelenleri, sarachane esnafi kethiidas: ve ileri gelenleri ile yaptiklar:
goriigmelerde her iki loncanin sanatlarinin hemen hemen aymi oldugunu
belirterek sarachaneden ¢ikan iiriinlerin yaglik¢ilar siikunda satildigimi ve ordu

¥ istanbul Bab Mahkemesi, 115/50 b2. Evliya Celebi IV, Murad’in Bagdat seferine katilan
ekmekgi esnafina ekmegin tuzsuz ve susuz yapilamayacagi igin tuzcularin ve sakalarm yamak
olduklanm yazmaktadir. Evliya Celebi, A.ge., c.1, 5.230-231. Yine salhaneciyén, kassiban-1
siir ve kassaban-1 yahidan, kaymakgi, peynirci ve yogurtgularin kazanglarimin koyunlara bagh
oldugundan, gem’-i rigan-1 mumcuyan’in da kasaplann elde ettkleri i¢ yaglara muhta¢ olmalan
nedeniyle kasaplara yamak olduklarim belirtir. Evliya Celebi, A.ge., c.1, 5.243. Yine baggilarla
birlikte alayda yer alan tutkalcilar, baggilardan koyun pagas: aldiklarindan, cigerciler, sirkeciler
ve kuru sanmsakgilar da bag, paga ve igkembenin sirke ve sanmsaksiz olmayacagindan Otiirii
basgilara yamak olarak anilmaktadirlar. Evliya Celebi, A.g.e., c.1, 5.247-248. Yine &nceden
saraglara yamakken tiifek ile ilgili hizmet ireten keseciyan-1 silah-1 tiifek esnafi fermanla aynilip

tiifek¢ilere yamak olmuglardir. Evliya Celebi, A.g.e.,c.1, s.267.

? stanbul Bab Mahkemesi, 115/50 b1.

stanbul Bab Mahkemesi, 95/50a2.

2 {stanbul Bab Mahkemesi, 95/50b2.
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bedellerini bu bolgedeki esnafla birlikte 6dediklerini ancak bundan da gikayetgi
olduklarin1 ve bundan sonra bu bedeli saraglarla yaptiklar1 anlagma geregi
onlarla -saraglarla- birlikte 6deyeceklerini sicile kaydettirmiglerdi®. Sinirlar1
dikkatle belirlenmis alanlarda iiretim ve satig yapsalar da Osmanli loncalarinin
ihtiyag duyduklari hammaddeler temelde ortaktir. Aym1 hammaddelere ihtiyag
duyan loncalarin iiretim farklilif1 olsa bile merkez tarafindan istenen bu tiir
vergileri aralarinda paylagma cabalar1 mantikhidir.

Yamaklik uygulamas: ve bu uygulama ile ilgili loncalar arasinda yaganan
sorunlar yalmzca Istanbul i¢in gegerli degildir. Merkezi hiikiimetin avarz cinsi
bir vergi olan ordu akgesini ve orducu hizmetini talep ettigi diger Osmanh kenti
loncalarinda, hem de daha erken tarihlerde, benzer olaylar goriilmektedir.
Omegin 5 Muharrem 988/21 Subat 1580’de Bursa’dan istenen orducu esnaf
arasinda bulunan ekmekgilere yamak olarak muavenet eden uncularin eskiden
oldugu gibi bu yil i¢in de muavenet etmeleri isteniyordu®. Yine evésit-1
Cemaziyelahir 992/Haziran sonlart 1584’de Bursa kazancilarinin kethiida,
yigitbag1 ve ustalarindan bazilari, Bursa yaycilarinin huzurunda; mezbirin
yaycilar bundan akdem ordu igiin emr-i serif vdrid oldukda Asitdne-i sa'ddete
varub bizim eshdb-i1 hirfetimiz dort nefer olub sefer-i hiimdyina iktiddrimiz
yokdur. Ordu vermeyen ehl-i hirefden ba’zi ehl-i hiref mu'in ta'yin olunmak
taleb eylediklerinde kazanci ve kalayci ve agagct ve ¢omlekci td'ifeleri emr-i
serif ile mezbiirlara yamak ta'yin olunmug idi. Hald mezkirlar on dort diikkan
olmugdur. Kibel-i ger'den tefahhus olunub elimizde olan hiikm-i hiimdyin
muktezdsinca bizim hirfetimiz ihrdc olunmak taleb ederiz dediklerinde,
kazancilarin bu sozleri iizerine mahkeme tarafindan adam gonderilip yaycilarin
diikkanlan sayilmig ve on dort diikkan oldugu saptandiktan sonra, kazancilar,
yaycilara orducu ihracinda yamak olmaktan gikarilmiglardir. Bu belgede
dikkati ¢eken nokta yaycilara yamak olarak yazilan kalaycilarmn yamaklik
statiisiinden kurtulmak i¢in yayci loncasi1 hakkinda ileri siirdiikleri gerekgedir.
Yaycilar loncasindan istenen orducu hizmetini yaycilar ancak dort diikkan
olarak iiretim yaptiklarindan, tek baglarina géremeyecekleri igin, baz1 loncalar
yaycilara yamak olarak baglanmigtir. Ancak diikkan sayilan artinca yamak olan
loncalardan biri -kalaycilar- bu statiiden ¢ikarilarak, bagimsiz olarak bu hizmete
katilmasina karar verilmigtir. Yine 2 Cemaziyeladhir 1002/23 Subat 1594
tarihinde Bursa kadisiin Istanbul’a gonderdigi arzda; Bursa’da aggr taifesi
mahkemeye gelip, kendilerinin fakir olduklarini, pek ¢ogunun bagka yerlerden
gelerek misafir olarak bulunduklarinm1 ve vergilerin 6denmesi sirasinda
iclerinden pek ¢ogunun kagip gittiklerini bildirmigler, sefere katilacak
olmalarindan dolay1 fazla miktarlarda malzeme almalar: gerektiginden tipki
Istanbul ve Edirne’deki helvacilarin aggilara yamak olduklan gibi Bursa’da da

3 Istanbul Bab Mahkemesi, 115/50 b3.

%MD 39/392,5.185.

B Ozer Erlg/eng, XVI. Yizyihin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal
Durumu Uzerine Bir Araﬂtzrma. Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih
Boliimii, Yayimlanmamig Dogentlik Tezi, Ankara 1979, s. 215.
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kahvecilerin ag¢ilara yamak olarak tayin edildigini bildirmiglerdi. Ancak attarlar
kahvecilerin kendi is kollarina daha yakin oldugunu belirterek ellerindeki
kahvecilerin kendilerine yamak olarak yazildiklarini gosteren bir emr-i gerifi
mahkemede ibraz etmigler ve yapilmak istenen bu yeni uygulamaya itiraz
etmiglerdi. Bursa kadisi1 da attarlara zaten sabuncu ve macuncularin yamak
olduklarin1 ve eger kahvecilerin ag¢ilara yamak olarak tayin edilmedikleri
takdirde agcilarin kendilerinden istenen orducu hizmetini yerine
getiremeyeceklerini bildirmektedir. Bursa kadisi bu durum degigikliginin
merkezce onaylanmasini istemektedir. Bu yeni durum Istanbul tarafindan
yerinde goriilerek onaylanmigtir®. 12 Zilkade 1003/18 Agustos 1595 yilinda bu
kez Bursa’daki abaci esnafi temsilcileri mahkemeye gelerek kendilerinin alip
sattiklan kirmiz1 abay: guka arakiyecilerinin de alarak arakiye dikip sattiklarini
belirtmigler ve odedikleri ordu akgesine arakiyecilerin yamak olarak
katilmalarini talep etmiglerdi. Arakiyeciler ise eskiden beri bu vergiyi ¢ukacilar
ile birlikte 6dediklerini, abacilar ile bu tiirden bir iglerinin olmadigini belirterek
ellerinde bulunan hiicceti géstermiglerdi. Mahkeme de hem bu hiicceti hem de
bu loncalarin digindan bazi taniklarin verdikleri ifadeleri g6z Gniine alarak eski
durumu tekrar onaylamigt’”’. Bursa’daki aggilar 7 Safer 1004/12 Ekim 1595
yilinda bir kez daha mahkemededirler. Bu kez bundan 6nce kendilerine sefer
zaman: yamak olarak tayin olunan mancinikla ipek ¢eken esnafin hala bu
yiikiimliiliiklerini yerine getirmediklerinden gikayetci olmuglardi. Mahkemenin
yaptif1 sorusturma ifadelerinin dogrulugunu ortaya koyunca talepleri olumlu
bulunmusg ve yamak olarak kabul edilen esnaf uyarilmigtir®®,

Edimne kenti ile ilgili elimizde bulunan ayni konudaki 6rnekler XVIIL.
yiizyilin baglarna aittir. Ornegin Edirne’deki eskici taifesinden Ahmed’in 16
Zilhicce 1131/30 Ekim 1719’da Istanbul’a génderdigi arza goére Edirne’de
Sultan Siileyman yakininda Kiiciik Arasta’da oturan haffaflar fermanla Biiyiik
Arasta’ya nakledilmigler, bos kalan diikkkanlardan birine de arzin sahibi Ahmed
yerlesmigtir. Ancak haffaflar Ahmed’den ordu akgesi icin kendilerine yamak
olmasina yonelik baskilarda bulunmaktadirlar, Ahmed verdigi ifadede bagh
bulundugu Edirne eskiciler loncasinda iki hayme ile zaten seferlerde gérev
aldigini belirtmig ve bu baskilar1 ortadan kaldirmasim istemistir. Merkezi
hiikiimet yaptif1 arastirma sonucunda Edimme postalcibasis1 ve kadisma hitaben
yazdig1 bir fermanla bu konuda postalcilarin men' olunmalarini istemigtir®.
1150/1737 yilinda bu kez Edirne’deki kirmizi hali boyayicilar: ordu akgesi igin
pacaci esnafina yamak olduklarini belirterek, paylarmna diisen vergi dilimini
onlara Odediklerini, ancak bu yil kasaplardan bu vergiyi kendilerine de
6demelerine yonelik baskilara maruz kaldiklarini, kasaplarin bu konuda
boyacilarin ana hammaddesi oldugu anlagilan kesilen koyun ve sigirlarin
kanlarin1 kendilerine vermeyerek baskida bulunduklarin: sikayet etmektedirler.

Ozcr Erﬁeng A. %e ,ayni yer.

B B S B15,s. 83.
 Cevdet Belediye 749.
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Daha 6nceki kayitlari inceleyen merkezi hiikiimet 1128/1716 yilindaki sefer-i
hiimiytinda Edirne’den ihrag olunan orducu esnafin arasinda yer alan
boyacilarin  gergekten de pagaci esnafina yamak olarak kaydedildiklerini
belirlemis ve sorunun Edime kadisinca boyacilar lehinde sonuclandirilmast i¢in
12 Rebiiilevvel 1151/30 Haziran 1738 tarihinde bir emr-i serif géndermistir®.
Yine 19 Rebiiilevvel 1154/4 Haziran 1741 yilinda Edirne postalcilarindan
Yusuf gonderdigi arzda kendilerine orducu ihracinda yamak olan Biiyiik
Areste’de kap1 agagisinda bulunan 22 ve Kiigiik Arasta’daki yine 22 haffaf
diikkanlarmdan Kiiciik Arasta’daki haffaf diikkanlan arasinda hisselerine diisen
ordu akgesini postalcilar loncasina vermeyenlerin bulundugunu bildirmekte ve
bunun igin kendilerine bir emr-i gerif verilmesini talep etmektedir. Bu talep
merkez tarafindan uygun goriilmiis ve ordu akgesinin Kiigiik Arasta’daki
haffaflardan da tahsili hakkinda emr-i serif yazilmigtir. Belgede bu vergi miktari
belirtilmemigse de 1153/1740 yilinda Edirne’deki postalc esnafinin 2 hayme
olarak orducu ihrag ettigi kaydedilmigtir’'. Yamaklik konusunda gehirlerarasi
ticaret yapan esnaf da diger loncalar tarafindan baskiya ugrayan bir unsur olarak
karsimiza gikmaktadir. Bagka bir kente ticaret yapmak igin gitmis olan esnaflar
gittikleri kentin aym iskolundaki esnaf loncalan: tarafindan ddedikleri avanz
cinsinden vergilere ortak edilmeye zorlanmaktadirlar. Ornegin evail
Cemaziyelahir 1002/Mart ortalar1 1594 yilinda Bursa’ya ticaret yapmak
amaciyla gelmis olan Istanbul kazzazlarindan ii¢ yahudi, kendi diikkénlarmmn
Istanbul’da oldugunu, kazanglarin1 bu kentten sagladiklarini, ordu, kasap ve
diger vergilerini bu kentte 6demis olduklarint belirttikten sonra sadece bir
siireligine geldikleri Bursa kentinin yahudiler kethiidasinin kendilerinden ordu
ve sair vergi istendigini gikayet etmektedirler. Kethiida ise bu tiiccarlarin
kazanglarmin Bursa’da oldugunu belirttikten sonra, bu yiizden adi gegen
vergilerin .6denmesinde tiiccarlarin daha onceleri de kendilerine yardimci
olduklarini s6ylemistir. Mahkeme kazzazlar iizerine ¢ok vergi yitklenmemesi
icin kethiidaya tenbihte bulunmug, sézkonusu kazzazlar da mahkemede hazir
bulundufu belgeden anlagilan Bursa kazzazlar geyhine, bu vergilerin
6denmesinde Bursa kazzazlarina kendi rizalan ile katkida bulunacaklarina dair
s6z vermiglerdir’’.

Gériildiigii iizere esnaf loncalan dnceleri savas, kitlik, dogal afet v.b gibi
olaganiistii durumlarda daha sonralari ise diizenli olarak hemen her yil devletin
ihtiyac duydugu nakit ihtiyac1 kargilamak amaciyla toplanmaya baglanan avéanz
cinsi vergileri 6demekle miikellef kabul edilmiglerdi. Bu vergilerin Osmanh
Devleti tarafindan diizenli bir sekilde her yil ve agirlasarak toplanmaya
baslanmasi loncalar arasinda goriilen yamaklikla ilgili problemlerin artmasina
yol agmigtir. Hangi loncanin bu vergileri bagimsiz, hangilerinin ise yamak
olarak 6deyecekleri merkezi tarafindan belirlenmekteydi. Bu belirlemede sefer
sirasinda askerlerin ihtiyaglar1 ve bunlarin kargilanabilirligi en nde gelen

¥ Cevdet Belediye 4430.
31 Cevdet Askeriye 49264.
2B.S.S.,B.113/169 ve B.113/994.
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kistastir. Kanimizca sefer sirasinda askerin lojistik ihtiyaglarinin en 6nemlilerini
(g1da, giyim, saglik, silah ve diger savag ekipmanlart) dogrudan sefer sirasinda
kargilayabilecek olciide bilgi ve sermayeye sahip giiclii loncalar, istenilen bu
dzelliklere sahip olmayan ve askeri agidan fazla bir 6nem tagimayan diger
loncalan kendilerine yamak olarak baglayabilmekteydiler. Ancak statiikonun
degismesi de miimkiindiir. Bazen yamak olarak yazilan bir lonca bir siire sonra
yamakliktan kurtulup dogrudan vergisini hizmet ya da nakit olarak
ddeyebilmektedir. Tiim bu statiiko belirleme ve sonrasindaki de§isikliklerde
merkezi devletin verdigi kararlar belirleyici olmaktadir. Osmanli Devletindeki
loncalar arasinda, vergilendirmeden dogan ancak sosyal ve ekonomik bagka
sonuglara yol agabilen ve yorumlarimin yapilmas: gereken bu tiirden iligkilerin
esnaf ve iiretimle ilgili bilgilerimize yenilerine katacak ol¢iide yogun oldugu

- goriilmektedir.
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