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HITIT KRALLIGI’NDA VELIAHDIN BELIRLENMESI
UZERINE

Turgut YIGIT*

éz.‘

Hititge ¢ivi yazil belgelere dayal: olarak yapilan Hitit tarihi ve kiiltiiriine
iliskin ¢alismalarla Hitit toplumsal ve siyasal yagaminda ataerkil gelenegin
gecerli oldugu ortaya konulmugtur. Krallarin tahta gegislerinde de aymi
gelenegin bulundugu, krallik silsilesi incelendiginde kendilifinden ortaya
ctkmaktadir. Nitekim Telipinu Fermani olarak bildigimiz belgede konulmaya
calisilan tahta gecis kurallart da bunu desteklemektedir. Ancak Eski Hitit
Dénemi’ne ait bazi belgelerdeki kayitlar goz oniine alindiginda, en azindan bu
donemde kraliyet ailesinin kadin mensuplarinin tahta gececek olan kiginin
belirlenmesinde etkili olduklary goriilmektedir. Bu durum onceki donemlerde
Anadolu’da gecerli oldugu kabul edilen anaerkil gelenegin bir yansimasi olarak
diisiiniilebilir.

Anahtar kelimeler: Hitit, Anadolu, veliaht
Abstract:

The information gleaned from cuneiform documents of Hittite archives
provides us with data about history and culture of Hittites. It has been stated
that according to the illuminations from the documents royal succession in the
Hittite Kingdom was obviously patriarchal. However some records in the
documents of the Old Hittite period indicate that fém\ale members of the royal
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family were influential on the designation of heir. This is accepted as a relic of
matrilineal custom of prehistoric ages.

Keywords: Hittite, Anatolia, heir

M.O. 2. binyilin baglarindaki Asur Ticaret Kolonileri ¢agina iligkin yazili
belgeler araciligiyla varliklarindan ilk kez haberdar oldugumuz Hititlerin,
Anadolu’nun siyasal sahnesinde kendilerini belirgin bir rolle gdstermeleri, bu
cagn sonlarina dogru M.O. 18. yiizyilin ortalarindadir. Bagkentleri Hattusa’da
ele gegmis olan zengin ¢ivi yazili argiv belgelerinin okunmast ve
degerlendirilmesi ile M.O. 17. yiizy1l ortalarindan kralligimn M.O. 12. yiizyil
baglarindaki yikilisina kadar olan Hitit siyasal tarihi ve kiiltiirii hakkinda genis
bilgi sahibi olmaktayiz.

Anadolu’da M.O. 2. binyilda geligmis olan bu uygarliga dair Hititge ¢ivi
yazili belgeler temelindeki arastirmalarla ataerkil gelenegin Hitit toplumsal ve
siyasal yasaminda gegerli oldugu ortaya konulmustur. Hitit krallarnin tahta
gecislerinde de bu gelenegin gegerli oldugu, krallik silsilesi incelendiginde
kendiliginden ortaya ¢ikar. Adlar1 saptanabilen ilk Hitit krallan M.0.18.
yiizyilda yasadiklari belirlenen Pithana ve onun oflu Anitta’dir. Anitta Metni
adi verilen, ancak bu kralin zamanindan ¢ok daha sonra yazilmig olarak
glinlimiize ulagsmis olan bir belgeden' onlarin adlarin1 6grenmekteyiz. Yazili
belgeler olmadif1 i¢in arada neler olup bittigini bilmedifimiz bir karanlhk
dénemden sonra, M.O. 17. ylizyilin ortalarindan itibaren Hitit kralli1 tarih
sahnesindeki yerini daha giiglii ve uzun siireli olarak almigtir. Kralligin asil
kurucusu olarak kabul edilen I.Hattugili’den Oncesine ait olmak lizere, Glmiig
kral, kralice ya da kraliyet ailesi mensuplar1 igin sunulacak kurbanlari
diizenleyen kurban listelerinden saptanan bazi isimlerin® krallik yapip
yapmadiklari kesin olarak bilinmez. I.Hattusili ile vasiyetname olarak
adlandirilan belgesinde bildirilen ve krallik yaptiklari anlagilan isimler’, ayrica
bir bagka belgeden hemen ondan 6nce krallik yaptifina dair tartigmalt da olsa

! jgerik bakimindan en eski Hititge belge olan Anitta Metni {i¢ niisha olarak ele ge¢mis
bunlardan E.Laroche, Carologue des Textes Hittites, Paris 1971 (CTH), s.2’ deki tasnife gore
(CTH 1) A olarak belirlenen niisha (KBo III 22) M.O. 16. yiizyila, B niishas: (KUB XXVI 71) ve
C niishast (KUB XXXVI 98) ise M.O. 13. yiizyila tarihlenmektedir. (Bak. E.Neu, Der Anitta
Text, StBoT 18(1974),s.3,6

2 By listelerden s6z konusu dénem i¢in Kantuzzili, Tudhaliya, Pu-LUGAL-ma,
Pawateilmah adlar tespit edilir (KUB X1 7 17-20).

3 KUB I 16 1T 41-45. Burada I Hattu_ili’nin biiyiikbabasmin adimin verildigi yer kiriktir.
Ancak bu isim kurban listelerindeki bilgilere gére Pu-LUGAL-ma olarak tamamlanmaktadir.
Buna gére Pu-LUGAL-ma’nin kralhik yaptugini sdyleyebiliriz. Paphdilmah’in krallik yapuf ise
belgenin bu kismindan agiktir.




Hitit Kralligi’'nda Veliahdin Belirlenmesi 143

bilgi edinilen bir kral* ve kendisinden sonra tahtta goriilen I.Mursili arasindaki
bag kesin olarak anlagilamaz. I.Mursili’den sonra M.O. 16.yiizyilin ikinci
yanisindaki Telipinu’ya kadar olan zaman ise Hitit sarayinda siirekli entrikalar
ve suikastlarin oldugu karigik bir dénemdir. Bu dénemde krallik genellikle
cinayetlerle el degistirmis olarak goriiliir.

Devletin kurulusundan Telipinu zamanina degin tahta gecisin belirli ve tam
uyulan esaslar1 olmadigi izlenimi uyanmaktadir. Her ne kadar yaganmis
olaylarin ayrintisina belgelerden ulagamiyor olsak da, kendisi de tahta
miicadeleler sonucu geg¢mis oldugu anlagilan Telipinu’dan 6ncesine
bakildiginda taht iizerindeki kavgalarin, bu amagla iglenen cinayetlerin devleti
bilylik bir kargasaya itti§i goriilmektedir. Telipinu, ferman niteligindeki
belgesinde, krallifin kendi donemine kadar olan tarihini 6zet olarak vererek
devletin igine diigmiis bulundugu durumu da tasvir eder. Kraliyet ailesi igindeki
krallik iizerine olan miicadelelerin devleti diisiirdiigii zor duruma bir son vermek
amaciyla s6z konusu belgesinde tahta gegisi, veliahtlig1, belli bir diizene
baglamaya, belli kurallar getirmeye ¢alisir. Belgenin ilgili kismi soyledir’:

“Kral ailesinde kan (cinayet) ¢ogald1. Kralige I_tapariya 6ldii. Tekrar geldi.
Prens Ammuna da 6ldii. Tanrinmn insanlar da (soyle) dediler: ‘Iste Hattusa’da
kan ¢ogaldi.’” Ben Telipinu Hattusa’da meclisi (toplantiya) ¢agirdim. Bu andan
itibaren Hattu$a’da kraliyet ailesinin ¢ocuguna hi¢ kimse kétiilik yapmasin.
Ona bigak ¢ekmesin. Birinci siradaki prens kral olsun. Eger birinci siradaki
prens yoksa kim ikinci siradaki ogul ise o kral olsun. Eger bir prens yoksa, kim
birinci siradaki kiz ise, ona bir i¢giiveyi alsinlar ve o kral olsun.”

Metnin bundan sonraki béliimlerinde kralligin gelecekteki istikran igin
verilen Ogiitler ve talimatlar yer almaktadir. Ataerkil gelenegin acik yansimasin
gordigiimiiz Telipinu Fermani ile yerlestirilmeye ¢ahgilan bu tahta gecisi
diizenleyen kurallara, bundan sonraki Hitit tarihi boyunca uygulamada her
zaman tam olarak riayet edildigini s6ylemek miimkiin degildir. Ancak
Telipinu’dan 6nce goriilen boyuttaki kargasanin bundan sonra goriilmedigi de
bir gercektir.

Telipinu’dan sonra II.Tudhaliya’ya kadar arada hakkinda bilgi sahibi
olmadigimiz krallar yer almaktadir. Tahta nasil, hangi baglantilarla gectiklerini
belgelerde herhangi bir agik kayit olmadig i¢in bilemiyoruz.

Tahta ne yolla ¢ikmis oldugu kesin olarak bilinmeyen II.Tudhaliya’dan
sonra krallik silsilesinde belgelerin yeterince agcikliga kavugturamadigi hususlar

“ KBo HI 11 1-12. Telipinu Fermani olarak bilinen bu belgenin séz konusu kisminda
bahsedilen kral I.Labarna’dir.
KBo 111 1 1T 31-39. Bak. I.Hoffmann, Der Erlass Telipinus, Heidelberg 1984, $.30-33
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olsa da Hitit kralligz yikilincaya kadar, en azindan Eski Hitit donemine bakarak '

bir istikrarn bulundugu soylenebilmektedir. Imparatorluk doneminde veliahdin
belirlenmesinde ya da belgelerdeki yeterince agik olmayan bilgiler géz 6niine
alinarak daha gegerli bir ifadeyle tahta gegiste Hitit toplumunun ataerkil
yapisina uygun kurallarin gegerli oldugu agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Eski Hitit
Devleti zamaninda da genel olarak aym durumun gegerli oldugunu rahatlikla
sdyleyebilmekle beraber, I.Hattugili donemine iligkin iki ana tarihsel belgedeki
bazi kayitlar ve bunlarla birlikte yine aym doneme ait bazi belgelerin
yorumlanmasi sonucunda en azindan bu déneme ait olmak iizere veliahdin
belirlenmesinde, gegerli olan ataerkil gelenegin yaninda, ancak ona ra§men,
onemli bir giic ve mevki sahibi olan kraliyet ailesi mensubu kadmlarin etkisi
g6ze carpmaktadir.

Yiltiklarinin giris kisminda [.Hattudili kendisini “Tawananna’nin erkek
kardesinin oglu” olarak sunmaktadir®. Bir kralin kendisini boyle tanitmasinin
baska bir 6rnegine rastlamiyoruz. . Hattusili’nin tahta nasil ¢ikigim belgelerde
bu konuda herhangi bir agik ifade olmadigindan tespit edemiyoruz. Onun
babasinin adini, hatta babasinin kral olup olmadigini dahi bilemiyoruz.
Vasiyetname olarak adlandirilan belgenin bir yerinde biiyiikbabasinmn kral
oldugu izlenimi edinilmektedir’. Zaten buradaki anlatima gore I.Hattu_ili
Sncesinde Hitit tahtinin el deistirmesinde bir takim kangikliklar yasanmugtir®.
Bu durumda taht1 ele gegirmis olmast gereken, yani herhalde tahta babasi kral
olmadig1 halde gegen, Kussara kokenli oldugunu vurgulayan Hattusa’daki kral
Hattugili, kendisini tamitirken Tawananna’nin yegeni oldugunu belirtmektedir.
Onun kendisinin tahta ¢ikisini bu yolla mesru gostermeye cahigtigi
diigiiniilebilirse de, yine ayni kralin vasiyetname olarak bilinen belgesinde
anlatilan baz1 olaylar dikkate alindiginda bu konuya farkli bir yaklagim ortaya
¢ikabilmektedir. '

I.Hattusili’nin Vasiyetnamesi’nin asil yazilis amaci olarak onun daha dnce
evlatlik ‘alarak tahta varis yapmis oldugu kiz kardesinin oglu Labarna’y:
evlatliktan ve veliahtliktan azlini’, onun yerine ¢ok daha sonraya ait bir
antlasmanin girigindeki tarihsel 6zetten' torunu oldugunu 6grendigimiz

¢ KBo X 211-3 [UM-MA Tabar]na Hattu§ili LUGAL GAL [LUGAL KUR URUHat]ti LU
URUK u§8ar KUR YRUHatti [LUGAL-uit] SA M Tawananna DUMU SES-SU “Ku$Saral: adam,
Hatti iilkesi krali, biiyiik kral Tabarna HattuSili g8yle (der): Hatti tilkesini bir kral olarak idare etti.
Tawananna’nin erkek kardesinin oglu.”

TKUB116 111 41-42 (HAB, 5. 13-15) i

8 KUB I 16 III 41-45. Bak. F.Sommer-A Falkenstein, Die hethitisch-akkadische Bilingue
des Hattusili I (Labarna 11), Miinchen 1938 (HAB), s.13-15. Buraya goére I.Hattu_ili’nin
bityiikbabasi, oglu Labarna’yr _anahuitta kentinde veliaht ilan etmigtir. Ancak, ilkenin ileri
gelenleri onun séziine uymayarak Papahdilmah’1 tahta oturtmuglardir.

*KUBI161I 1-14 (HAB,s.1-4)

© KBo I 6 13-14. Bak. E. Weidner, Politische Dokumente, Leipzig 1923, 5.82-83; G.
Beckman, Hittite Diplomatic Texts, Atlanta 1996, s.89



Hitit Kralligi’'nda Veliahdin Belirlenmesi 145

Mursili’yi evlat edinerek veliaht yaptigii Hattusa’nin ileri gelenlerine
bildirmek oldugunu kabul ediyoruz. Bunun iizerine Labarna’nin annesinin
tepkisi ve kralin ona kars1 almig oldugu onlemler ayni belgede anlatilir''.
Burada konumuz agisindan dikkati ¢eken husus kralin kiz kardesinin oglunun
veliaht ilan edilmis olmasidir. Kralin kiz kardeginin Tawananna mevkiinde
bulundugu da yine ayni belge ve bir bagka belgenin'? birlikte yorumlanmasiyla
kabul edilebilmektedir. I.Hattusili’nin ogullarinin kendisine karg1 isyan ettigini
vasiyetnamede anlatilan olaylardan" ve yine bir bagka belgeden' 6greniyoruz.
Onun tahta varis olabilecek oglu kalmamas iizerine de kiz kardeginin oglunu
veliaht ilan ettigi hemen akla gelmektedir.

S6z konusu belgenin bir bagka yerinde I.Hattusili’nin kizinin ¢ikardig bir

“isyan anlatlir®. Isyanin nedeni su ifadelerle aktarilir'®: “Hatti’nin ogullari

HattuSa’da birbirlerine diigmiiglerdi. O zaman kizim: kullandilar ve onun erkek
nesli oldugu i¢in onu bana diisman kildilar. Babanin taht1 igin bir erkek gocuk
yok. Bir kole oturacak. Bir kole kral olacak...” Kralin kiz1 kendi oglunu veliaht
ilan ettirmek istemekteydi. Burada da yine aym gekilde kraliyet ailesinden etkili
bir kadinin oglunun veliaht ilan1 s6z konusudur. Kralin kizinin da Tawananna
unvanini tagimis olmasi ihtimali elimizdeki bilgiler degerlendirildiginde ortaya
¢ikmaktadir'’.

Vasiyetnamede anlatilan olaylar ve yine diger belgelerden &grenilenler bize
[ Hattusili’nin tahta ¢ikabilecek oBullarinin isyanlar nedeniyle bu haklarim
elbette kaybettiklerini gosterir. Kralin vasiyetnamesinde kendi oglu ilan ettigi
ve bir bagka belgeden onun torunu oldugunu &grendigimize degindigimiz
kendisinden sonra tahta gecmis olan I.MurSili, her ne kadar belgelerde agikca
ifade edilmese de onun isyan eden kizindan bagka bir kizinin-zira isyan eden
kizin isyan1 bastinlmig ve o siirgiine yollanmustir'®- oglu olmalidir.

""KUB I 16 II 14-36 (HAB, s 4-7)

2KBo Il 27

BKUB 116 Il 63-69 (HAB, s.8-12). Benzer durum Telipinu Fermani’ndaki ciimlelerden de
6grenilir. KBo 111 1 I 18-23. Bak. Hoffmann, Der Erlass Telipinus, s.16-17

“ KBo Il 38 &y. 18-28. Bak. H. Otten, Eine althethitische Erzahlung um die Stadt Zalpa,
StBoT 17, Wiesbaden 1973, 5.8-9

“KUB 116 II 68-82, I1I 6-25 (HARB, 5.10-13)

*KUBI1161I 68-72

7 LHattu$ili’nin kiz kardesinin ve kizimn Tawananna olabilecegi S.R.Bin-Nun, The
Tawananna in the Hittite Kingdom, Heidelberg 1975, s.70, 102 ve 72-74, 78’de 6ne siiriiliirken,
T.R.Bryce, “Hattu_ili and the Problems of the Royal Succession in the Hittite Kingdom,” An.St.
31(1981), s.15 ve R.H.Beal, “Studies in Hittite History,” JCS 35(1983), s.125’te bunun kabulii
i¢in acik bir neden olmadigim savunurlar.

BKUBI 16 111 14-25
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Musili’yi bir suikast diizenleyerek ldiiren ve taht1 ele gegiren kigi onun kiz
kardesinin kocasidir’®. Hitit kralhiginin igine diigtiigii bu kargasa doneminde
tahta ge¢me diizenini belli kurallara baglamaya ¢aligan Telipinu da yine kralin
damadi iken (her ne kadar babasmin da kral oldugunu belirtiyor olsa da) tahti
ele gecirmistir®. Arada Tahurwaili adinda bir kral bulundugunu biliyorsak da
Telipinu’dan sonra kurban listelerine gére” onun kizi Harapsili ile evli olan
Alluwamna tahta ge¢mistir. Bu durum Telipinu Fermani ile getirilen kurallara
uygundur. Zira Telipinu'nun tahta gegebilecek oflunun daha &nce Olmiis
oldugunu biz fermanda anlatilanlarla biliyoruz. Bu rneklerde de yine kraliyet
ailesinin bir kadin iiyesi vasitasiyla taht lizerinde hak iddia edilmesi ve tahtin
elde edilmesi s6z konusudur.

Hitit imparatorluk donemi krallarindan III.Hattusili’nin miicadeleler
sonucunda tahttan indirerek yerine ge¢mis oldugu yegeni Urhi-TeSup’un bir
harem kadinindan dogan ¢ocuk oldugunu, onun tahta gegmeye hakki olmadigini
vurgulamak amaciyla belirtmesi, kralin esi olan kraliceden dogan ogulun harem
kadinindan dogan ogula gore istiinliigiinii gosterir. Bu durum kraligenin, yani
kralin resmi esi olan kadinin veliahdin belirlenmesindeki dolayli roliinii ortaya
koymaktadir.

I.Hattusili’nin kendisini Tawananna’nin erkek kardesinin oglu olarak
sunmasi -ki burada yine erkek soyundan devam dikkati ceker- ayrica kralin
kendi ailesinden bir kadinin oglunu veliaht tayin etmeden 6nce evlatlik almasi
ya da tahta varis olmak iizere kral ailesine dahil olan bir bagkasmnin evlatlik
alindig1 yolundaki yorumlara dayanak olan bilgiler, dogrudan dogruya bu
durumu ortaya koyan orneklerin yam sira siiphesiz Hitit kralliginin her
doneminde tahta geciste ataerkil geleneklerin gegerli oldufunu bize
gostermektedir. Ancak bunun &tesinde yukarida degindigimiz tiim 6rnekler goz
oniine alindiginda Eski Hitit Kralli1 doneminde tahta gececek olan kiginin,
veliahdin, belirlenmesinde kraliyet ailesinin kadin iiyelerinin etkili olduklar1
izlenimi uyanmaktadir®. Nitekim Hitit Krallifi’'nda kadinlarin ayn: dénemdeki
diger uygarliklara bakarak daha 6n planda olduklarmi, yonetime aktif olarak
katilabildiklerini 6zellikle egemen kralice olarak tanimlanan Tawananna’nin
konumunu goz ontine alarak soyleyebilmekteyiz. Tarihsel dénemlerin heniiz ilk

*® Hoffmann, Der Erlass Telipinus, s.18-19

X Hoffmann, Der Erlass Telipinus,s.26-29 .

2 KUB XII 11 12-15. H.Otten, “Die hethitischen ‘Konigslisten’ und die altorientalische
Chronologie,” MDOG 83(1951), s.64

2 Bu konu iizerinde bazi bilim adamlan goriisler ileri siirmiiglerdir. K.K Riemschneider,
“Die Thronfolgeordnun im althethitischen Reich,” Beitrage zur Sozialen Struktur des alten
Vorderasien (ed. H Klengel), Berlin 1971, 5.79 vd. tahta geciste anaerkil prensiplerin Eski Hitit
Kralhiginda Telipinu’ya kadar etkili oldugunu 6ne siirerken, Bin-Nun, Tawananna, s.11 vd. bu
konuyu ele alir; Bryce, An.St. 31(1981), s.16’da ve Beckman, Kani__uwar, s.13 vd. bunu kabul
etmez. Ayrica, G.l.Dovgjalo, “O perechode k nasledovaniju carskoj vlasti po otcovsko-
pravovomu principu,” Sovetskaja Etnografija 6(1963), s.72-83’te de bu konu ele ahnmaktadr.
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evreleri olan, ataerkil toplum yapisinin artik gecerli oldugu Hitit kralliginin bu
erken doneminde, kadinlarin tizerinde durdugumuz orneklerdeki rollerini,
Anadolu’nun Neolitik, Kalkolitik ve hatta Ik Tung ¢aglarinda gegerli oldugu
ileri siriillen anaerkil toplum yapisinin® izlerinin, en azindan iizerinde
durdugumuz belli bir yonde, veliahdm belirlenmesi konusunda, ortaya g¢ikisi
olarak gérmek miimkiindiir.
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