M.O.I1L.BINYIL ANADOLU KENTLERINDEN SAMUHA’NIN
TARIHI VE LOKALIZASYONU UZERINE

Turgut YIGIT"

Summary: The fact that Samuha is mentioned in texts belonging
to the age of the Assyrian Trade Colonies shows without doubt that this
city was inhabited at that time. In Hittite cuneiform texts, it is first
mentioned in the edict of Telipinu. Tudhaliya III, Suppilulliuma I and
Hattusili III were closely relating to Samuba according to Hittite
cuneiform texts. In a text recounting the actions of Suppiluliuma I
written in the time of Mursili II, we learn that the king set out from
Samuha in his campaign against the Haiasans and the Gasga. In texts
containing the autobiography of Hattusili III, we see Hattusili closely
affiliated politically with the city of Samuha , as he is religiously with -
the Ishtar of Samuha . The great part of the cuneiform texts which the
city of Samuha is mentioned are texts of religious content. We can
determine the names of several gods and goddesses in the Samuha
pantheon, which has an important place among Hittite cities from a
religious point of view.

Generally, the localization attempts of Samuha have been
concentrated in two regions. In the localization attempts of the city, the
Euphrates and the Halys have been primarily considered. Concerning
these rivers, the part around Malatya and the upper parts from Malatya of
the Euphrates, and the upper basin of the Halys, have been taken into
consideration.

*Yrd.Dog.Dr., A.U.DTCF, Eskigag Tarihi Anabilim Dal1.
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Samuha’nin Tarihi

M.O.ILbinyil baslarindan itibaren Anadolu, Asur Ticaret Kolonile-
ri Cag ile birlikte tarihsel donemlere girmektedir. Anadolu’da yaz: ilk
defa, ticaret amaciyla buraya gelen Asurlu kolonistlerce kullamilmus ve
onlardan giiniimiize ¢ok sayida belge ulagmistir. Bu belgeler, tiiccarlarin
kendi ticari faaliyetlerini konu almakla beraber, o zamanin Anadolusu
hakkinda da bize degerli bilgiler sunarlar. Konumuz olan Samuha sehri
de ilk kez bu belgelerde tarih sahnesine ¢ikar.

Samuha sehri ile ilgili olarak Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’ne-
iliskin bilgilerimiz gok sinirlidir. Bu déneme ait ¢ivi yazili belgelerdeki
kayitlardan' anlagildigina gére Samuha’da Karum:II tabakasiyla gagdas
olmak {izere bir “Wabartum” vardi>. Karum Ib ile ¢agdas olmak tizere de
bir “Karum” Samuha’da bulunuyordu®. Buna gére Samuha sehrinin Asur
Ticaret Kolonileri Devri’nde Anadolu’da tanik oldugumuz yogun ticaret
ag iginde yer almaktaydi. Karum Ib tabakas: ile belirlenen dénemde bir
Karum’a sahip olmasi dolayisiyla Samuha , ticaret agindaki 6nemli mer-
kezlerden biri olarak goriilebilir. Burasi, Anadolu’nun o zamanki siyasal
goriiniimiine uygun olarak, bir beyin (rubaum) oturdugu, bir sarayin i
(ekallum) bulundugu* bir sehir olmahdir. |

Samuha , Hititce ¢ivi yazili metinlerde ilk olarak Telipinu Fer-
mani’nda EMES M KISIB (Miihiir Evleri) ile ilgili olarak sayilan gehirler
arasinda geger’. Buradan Samuha’ya iliskin bilgi edinemiyoruz. Ancak
boylece Asur Ticaret Kolonileri Donemi’nde iskan edilen ve Hitit Impa-
ratorluk Dénemi’nde ¢ok sayida metinde karsimiza gikan gehir hakkinda,
Eski Hitit Dénemi’nde de bir kayda sahip oluyoruz.

II1.Hattugili zamanina ait olan bir fermanda “eskiden” ifadesi kul-
lanilarak anlatilan olaylarda Samuha sehri de geger. Burada Hatti tlkele-
rinin her yonden diismanlarin saldirisina ugradigi, Samuha’nm da Yukarn

! Samuba ile ilgili olarak bu dénem belgelerindeki kayitlar igin bak. K.Nashef, Die Orts-
und Gewassernamen der altassyrischen Zeit, RGTC 4, Wiesbaden 1991, 5.102.

2 VAT 6209, 3-4: J.Lewy, “On Some Institutions of the Assyrian Empire,” HUCA XXVI- ‘
1(1956), 5.70 dn.301; Kt b/k 21, 25-26: K.Balkan, Kanis Karumu’nun Kronoloji Prob- !
lemleri Hakkinda Miigsahedeler,Ankara 1955, 5.29. i

3 K.Balkan, “Matous, L.[Ed.]:Inscriptions cuneiformes du Kultepe II” OLZ 60/3-4(1965),

s.155.
*Lewy, a.g.e., s.70.
$ BoTU 23A Rs.III 21: I.Hoffmann, Der Erlass Telipinus, Heldelberg, 1984, 5.40-41.
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Ulke’ye saldiran Azzilerce siir yapildigi anlatilmaktadir®. Metinde be-
lirtilmemekle beraber bu olaylarin III.Tudhaliya zamaninda cereyan etti-
gi genellikle kabul edilmektedir’. Samuha’nin gectigi Hititge ¢ivi yazili
metinlerdeki bu sehre iliskin kayitlar krallara gore kronolojik bir siraya
sokuldugunda, II1.Tudhaliya zamanindaki bir istila dolaylslyla yer alan
en eski acik secik bilgi buradan elde edilmektedir.

Yine III.Tudhaliya zamaninda Samuba sehri Snemli bir olayla kar-
stmiza ¢ikmaktadir. [LMur§ili zamanmna ait bir metinde, Tudhaliya'nin
PGE¢ (Kara Tanriga)’y1r Kizzuwatna’dan Samuha’ya tagidign ve orada
ona ayri bir tapmakta tapildign bildirilir®. Biiyiik ihtimalle III.Tudhaliya
zamaninda cereyan eden bu olay, Kizzuwatna’ya olan bir istila tehdidin-
den once, kralin Kara Tanriga’y1 giivenceye almasi olarak goriilmekte-
dir’. Hitit kralinin Kara Tanriga kiiltiinii Samuha’ya nakletmesi ve onun
icin orada bir tapmak yaptirmasi, sehrin asagida da ele alacagimiz gibi,
dinsel bakimdan olan 6nemini, hatta bir kiilt sehri olmas1 dolayisiyla
tercih edilmis olabilecegini gosterir. Samuha sehrinin o sirada istiladan
uzak olabilecek konumu da bunda etkili olmug olmalidir. Fakat yukanda
deginildigi gibi Samuba’nin “Azzili diisman”mn tehdidi altinda oldugunu
biliyoruz. '

II.Murgili zamaninda yazilan I.Suppiluliuma’nin icraatimn anlatil-
dig1 bir metinde, Mursili, biiyiikkbabasimin (II1.Tudhaliya) babasim
(I.Suppiluliuma) Samuba’dan Hatti’ye gdnderdigini, bu sirada Hatti iil-
kesinin yakilip yikilmis oldugunu anlatmaktadir'®. Metinden anlagildig1-
na gore, Hatti'nin istilasi IIL.Tudhaliya zamaninda olmustur.
Suppiluliuma’mn babasi I11.Tudhaliya zamaninda Gasgalar iizerine olan
seferlerde gorev aldigim biliyoruz''. Nitekim bu istilanin da Gasgalar’la
ilgili olabilecegi akla gelmektedir. Suppiluliuma’mn  Samuba’dan
Hatti’ye gdnderilmesi, prensin bu sirada Samuha’da bulunduguna, belki

6 KBo VI 28 I 11-12: A.Goetze, Kizzuwatna and the Problem of Hittite Geography, New
Haven 1940, 5.21-22

7 S.Alp, “Die Lage von amuha,” Anatolia I (1956), 5.78.

8 KUB XXXII 133: A.Goetze, a.g.e., s.24.

® A.Goetze, a.g.e, s.25. Burada istila tehdidinde bulunanin, yukanda da Samuba’nin
Azzilerce sinir yapildigmin anlatilmast dolayisiyla gegen KBo VI 28 no’lu metnin 8y. I
13-14.satirlart arasindaki anlatima gére Armatanal diisman olabilecegi kabul edilir.

10 KBo XXVI 84 1 8-10: H.G.Giiterbock, “The Deeds of Suppiluliuma as Told by his
Son,Mursili II” JCS X/2(1956), 5.63-64.

! Giiterbock, a.g.e., s.62-64.
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buranin bir idare merkezi olduguna isaret eder. Ancak su daha gliglii
ihtimalle sdylenebilir ki Samuha énemli bir askeri iis idi. Nitekim asagi-
da ele alacagimiz gibi, ITI.Hattugili zamanina ait belgelerde de bu yénde
yorumlanabilecek, Samuha’nin rol aldig1 olaylar anlatilmaktadur.

Yine IL.Mursili zamaninda yazilmis I.Suppiluliuma’mn yaptiklari-
ni anlatildig bir baska metinden, kralin Hayasallar ve Gasgalar iizerine
seferinde Samuha’dan hareket ettigini, aldig esirleri Samuha’ya getirdi-
gini Ofreniyoruz'?. Kralin Gasgalar iizerine yeniden yaptig1 ‘seferde
Gasgalar’in yakip yiktig1, metinde adi verilmeyen, bir tilkkeden séz edili-
yor. Buranin Yukar1 Ulke olmas1 gerektigi ileri siiriilmektedir’®. Metin-
den anlasildigma gore Suppiluliuma’nin asil hedefi Hayasalilar’di. An-
cak Hayasalilar lizerine yaptig1 seferde kral onlarla degil, Gasgalar’la
karsilagmis ve savagmustir. Yani buradaki anlatima goére, 6nce dogrudan
Suppiluliuma’min  seferini iizerine gekmeyen Gasgalar, sonra kralin
Samuba’dan basladigi seferin hedefi olmuslardir®. Buna gbre,
Suppiluliuma’min Samuha’yr Hayasallar iizerine ve Gasgalar iizerine
olan seferlerinde iis olarak kullandig: sdylenebilir',

Samuha sehri, Hitit Imparatorluk Devri krallarindan ITI.Hattugili
zamanina ait, bu kralin otobiyografisi olarak adlandirilan metinlerde,
III.Hattusili’nin prensligi zamanimna iligkin ve daha sonraki Urhi-TeSup’la
olan krallik miicadelesi dolayisiyla kargimiza gikar.

Kardesi Muwatalli’nin kralligi zamaninda II1.Hattusili kardesinin
glivenini kazanmig, ordu komutanhfma yiikselmis, Yukari Ulke’nin
yonetimini Gstlenmisti'®. III.Hattusili, kardesi Muwatalli’nin kendisini
Yukan Ulke’ye yonetici atadiktan sonra, kendisinden énce buramin yo-
neticisinin Arma-datta oldugunu; Arma-datta’nin gérevden alinip yerine
kendisinin verilmesi iizerine, bunu ¢ekemeyerek Yukari Ulke’de ayak-
lanma baslattiZini, kendisini biiyiilemeye ¢alistigim1 ve Tanriga’nin sehri
Samuba’y1 biiyii ile doldurdugunu anlatir'’’. Buna gére, Arma-datta’nin
nefretini geken yeni yonetici IILHattusili’nin Samuba’da bulundugu ve

2 KBo XIX 11 I 2-18: Giiterbock, a.g.e., 5.62-63.

13 E.von Schuler, Die Kaskaer, Berlin 1965, s.35.

" KBo XIX 111 11-18: Giiterbock, a.g.e., 5.63.

% J.Garstang-O.R.Gurney, The Geography of the Hittite Empire, London 1959, s.35.

' KUB I 1124-27: H.Otten, Die Apologie Hattusili§ III, StBoT 24, Wiesbaden 1981, s.6-
7.

""KUB 1 1 II 74-78: Otten, a.g.e., s.16-17.
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dolayisiyla belki de Samuha’nin Yukar1 Ulke’nin y8netim merkezi oldu-
gu soylenebilir'®.

Muwatalli’nin yerine onun oglu Urhi-TeSup, III.Mussili adiyla
tahta gegmistir. Urhi- TeSup, amcasi III.HattuSili’'nin kendisine kars:
onemli bir gii¢ olusturdugunu anlayarak onunla miicadeleye girigir.
Samuha’nin da yer aldig1 bu miicadele I1I.Hattugili’nin otobiyografisinde
anlatilir'.

II1.Hattusili, Urhi-Te$up’un kendisini tanriganin gdzdesi olmasi
dolayisiyla kiskandigini ve bunun tizerine kendisine bagh tiim sehirleri
elinden aldigini belirtir. Sadece Hakpis elinde kalmistir. Hattusili, Urhi-
Tesup’a kars1 hemen harekete gegmeyisini kardesinin (anisina) olan say-
gis1 dolayisiyla agiklar. Ancak Urhi-TeSup’un Hakpis ve Nerik’i de ken-
disinden almas: {izerine daha fazla sabredememis ve ona karsi savas ag-
mugtir. Hattuili, metinde Urhi-Te$up’a meydan okurken ona karsi su
sdzleri sarfettigini belirtir: “Gel! Samuha I$tan ve Nerik Firtma Tanris
bizim davamizi sonuglandirsin”. Arada neden Urhi-TeSup’a savas agtig1-
m agikladigi, yani kendisinin hakli oldugunu savundugu cilimlelerden
sonra, Urhi-Te¥up’un Marassantiya’dan hareket ederek Yukarn Ulke’ye
geldigini anlatir. Bir paralel metinde “Yukar: Ulke” yerinde “Samuha ”
goriinmektedir®. Hattusili’ye karsi kin besleyen Arma-datta’nin oglu
Sipa-ziti de Urhi-TeS$up’a bu hareketinde yardim etmekteydi.

Otobiyografi'nin yukarida metnin aslina bagh kalmadan verilen
kisminin devami da dzet olarak soyledir’':

Tanriga IStar Hattuili’nin karisinin rityasinda goriinerek, ona ko-
casini destekleyecegi ve basarlh yapacagl s6ziinli vermistir. Daha sonra
da tanriganin Urhi-TeSup’u Samuhba’da bir domuz gibi domuz ahirina
kapattigini (paralel metinde bir balik gibi yakaladigim?) anlatir. Samuha
sehrinde tanriganin yardimiyla Urhi-TeSup’u tutsak eden Hattusili onu
slirgline gondermigtir.

18 Garstang-Gurney, a.g.e., 5.33.

Y KUB 11 III 54-1V 6: Otten, a.g.e, s.19-23.

20 KBo VI 29 11 20: A.Goetze, “Neue Bruchstiicke zum grossen Text des Hattusili§ und
den Paralleltexten” MVAG 34/2(1930), 5.48-49.

2 KUB I 11V 7-40: Otten, a.g.e., s.24-27.

2 KBo VI 29 1I 33-35: Goetze, a.g.e., s.50-51.
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III.Hattusili’ye ait bu metin vasitasiyla Samuha’nin Yukan Ul-
ke’ nin 6nemli bir kenti, hatta belki de merkezi oldugu yolunda fikir edi-
nebiliyoruz. Samuha sehri bu metinlerde II.Hattusili ile Urhi-TeSup
arasindaki miicadeledeki rolii ile siyasal agirligt olan bir kent olarak da
goriilebilir. Samuha , I.Suppiluliuma zamanindaki Hayasa ve Gasgalar
iizerine olan seferde s olmas1 ve yukarida ele alinanlar birlikte diisiiniil-
diigiinde stratejik konumu olan bir sehir olarak da diisiiniilebilir. Nitekim
bu schrin tahkim edildigini yine bir metin vasitasiyla Sgreniyoruz®.
Urhi-Te$up Samuha’da bulundugu sirada I1L.Hattusili sehri kusatmis ve
surlar tanrisal giiciin etkisiyle yikilmigtir. Metnin bu kismina dayanarak
surun agag1 yukari 1800 m. uzunlugunda oldugu ve bdyle bir surun gev-
reledigi sehrin orta biiyliklikkte bir sehir olmasi gerektigi ileri siiriilmek-
tedir®.

II.Hattugili’nin Samuba sehrine olan bir bagka ilgisi de asafida
deginecegimiz lizere, bu sehrin panteonunda yer alan Samuha i I$tar’a
olan yakinlig1 dolayisiyla dinsel agidandr.

Samuha Panteonu

Samuha’nin gectigi tiim Hititge ¢ivi yazili metinleri géz oniinde
bulundurdugumuzda, ¢ogunun dinsel igerik tagidigina tanik olmaktayiz.
Samuha’min dinsel agidan énemli bir sehir oldugunu, bir kiilt sehri oldu-
gunu soyleyebilmekteyiz. Metinlerde Samuha’nin tanrilari ve tanrigalari,
diger 6nemli Hitit kiilt kentlerinin tanrilar ve tanrigalan ile birlikte geg-
mektedir. Sadece, bazi antlasmalarda goriilen yemin sahidi tannlan ara-
sinda Samuha tanrilarimin bulunmasi ya da tanrilara yapilan dualarda bu
sehrin tanrilarina yer verilmesi ve Samuba tanrilarina yapilan bayram
torenlerini anlatan metinlerin bulunmasi degil, tarihsel agidan da sehir
hakkinda degerli bilgiler edindigimiz metinlerde yer alan bazi kayitlar
Samuha’nin dinsel agidan nemine igaret eder. Bunun drneklerine agagi-
da deginilecektir.

Samuha panteonundaki, metinlerden tespit edilebilen tanr ve tan-
rigalar sunlardir:

2 KBo VI 29 I 32-33: Goetze, a.g.e., s.50-51.
% R.Lebrun, Samuha Foyer Religeux de L’Empire Hittite, Lauvain-La-Neuve 1976, 5.13.
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Samuba’nin Tanriga [$tar:

Eski Onasya kiiltiir ¢evrelerinde degisik kavimler tarafindan, degi-
sik isimler altinda ve degigik niteliklerle kutsanan Tanriga IStar kiilti-
niin®®, Mezopotamya’dan Anadolu’ya gelmesinde Hurriler aracilik yap-
muglardir. Hurrilerce Sausga adiyla amlan® bu kiiltiin Anadolu’da yer-
lesmesinin Hitit Imparatorlugu’yla birlikte oldugu kabul edilmektedir.
Bu tanriganin Anadolu’ya ilk giriginin de Eski Hitit Kralhg: ile impara-
torluk arasindaki karanlik dénemde gergeklestigi ileri stiriiliir’.

Mezopotamya kékenli olan ve Ninive I$tari ile aym temel 6zellik-'
leri tasiyan Samuba sehrinin Tanriga I§tar1’nin nitelikleri sunlardir®®:

Savas ve agk tanrigasidir. Bitki diinyasinin tanrigasidir; bu 6zelli-
giyle insan ve hayvan hayatinin koruyucusudur. Cift cinsiyetlidir.

Bu tanrigaya metinlerde degisik isimler altinda rastlamaktay1z”.

II.Mursili déneminde Samuha’nin Tanriga Istar’nin 6nem kazan-
dig1 goriiliir®. Nitekim bu kralin oglu Hattusili’yi kiigiik yasta bu tanri-
canin rahipligine verdigini biliyoruz®'. Itar’in sifa verici ve hastaliklar-
dan koruyucu ozellikleri de vardi®’. Bu 6zelligi tagtyor olmas: gereken
Samuba’min Tanriga IStar’nin rahipligine hastalikli bir ¢ocuk olan
Hattu$ili’nin verilmesi ve hatta hemen asagida da deginecegimiz gibi,
krall11 sirasinda da sagliinin I8tar’in koruyuculuguna birakilmasinda
belki de tanriganin bu 6zelligi etkili olmustur.

III.Hattugili, Lawazantiya I$tari’nin rahibinin kiz1 olan Puduhepa
ile evlendikten sonra Samuha’nin Tanriga IStari’na daha da fazla 6nem
vermeye baslamig, hem kendisinin hem de ailesinin koruyucu tanrigasi
olarak onu kabul etmistir’. Kral ve kralige devlet yonetiminde tiim igle-

2 S Ar, “Tannga Istar ile flgili ve Hitit Dilinde Yazilmig Bir Metin Hakkinda,” TAD
1X/2(1959), 5.1-37.

6 E.Laroche, Recherches sur les nom des dieux hittites, Paris 1947, 5.95.

2 Lebrun, a.g.e., s.18.

28 Lebrun, a.g.e.,s.17-18.

» Lebrun, a.g.e., 5.15-16: PISTAR.LIL (Kirin Tannriga Istari: En gok bu sekilde rastlani-
yor); PISTAR SERI; PISTAR; awariwii PISTAR; PLIS; PISTAR LIL; PBELAT A-
YAKKI

% Lebrun, a.g.e., 5.20.

3 KBo VI 291 6-8: Goetze, a.g.e., s.44-45.

2 Ar, age., 5.34.

B KUBI 111 1-5: Otten, a.g.e., 5.16-17.
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rini tanriganin istegine gore diizenlemislerdir. Imparatorlugun pek ¢ok
yerinde Samuha’nmin Tanriga IStan igin tapmaklar yapilmig ve II-
I.Hattu$ili d6neminde, onun babasi zamaninda biiyiik 6nemi olan Kirin
Tanriga I3tar1 da Samuha’nin Tanriga Iitan kiiltiine dahil edilmigtir®.

BELAT AYAKKI*:

“ Tapmagin kadini” anlamina gelmektedir. Bu tanriganin adimn,
Samuha I Kirin Tanriga I$tar’nin bir sifat: oldugu kabul edilmektedir™.

Abara:

Samuha sehrinin Tanriga Abarasi, bu sehrin metinlerde en ¢ok ge-
cen tanrigalarindandir. Bu tanriga da digerleri gibi yemin sahidi tanriga
olarak antlasma metinlerinde ve bayram torenlerinin tasvir edildigi me-
tinlerde geger”’.

Tanriga Abara, Iitar’dan sonra Samuha’nin ikinci derecede énemli
tanrigasidir; bu nedenle gehrin panteonunda da ikinci siray1 alir. Abara,
biyiikk ihtimalle Hurri kokenli bir tanngadir. Bu tanrnganin Samuha
Istari’nin Hurrice’deki 6zel adi olabilecegi; Samuba’daki Kara Tanriga
ile de aym1 olabilecegi ihtimal dahilindedir®®.

Firtina Tannisi:

Samuha’nin Firtina Tanris1, antlasmalarda yemin sahidi tannlar a-
rasinda siklikla goriiliir®. Bundan bagka bayram torenlerini igeren me-
tinlerde® ve tarihsel igerikli baz1 metinlerde*' gecer.

Hepat:

Muwatalli’nin Firtina Tanrisi Pihassassi’ye duasinda Samuha’nin
Tanriga Hepat’1 olarak geger®.

3 Lebrun, a.g.e., 5.22-23.

3 KUB VI45144 ve VI4611 10.

% Lebrun, a.g.e., s.16.

KBol1 ay.44; 4 ay.22; KBo V9 IV 5; KUB VI 451 44; 46 11 6; KUB XIX 50 IV 16;
KUB XXI IV 17; KUB XXIII 77a 8y.6; KUB XXVI 391 20; KUB XXXII 92 4.

* Lebrun, a.g.e., 5.26-28.

¥ KBo I 1 ay.42; 2 ay.19; KBo IV 10 ay.53; KBo V 3 ay.45; KUB HI 17 ay.14; KUB
XIX 501V 4; KUB XXI 11V 6; KUB XXVI391V 9.

“0KBo X 20 I11 2; KUB XLI 55 4.

“1KBo VI 28 ay.33; KUB XXVI 11110.

“2KUB VI 451 40.
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Huwariyanzipa®:
Huwariyanzipa, Hitit ya da Luwi tanrisidir®.
Huwasanna: '

LSuppiluliuma zamanina ait bir antlasma metninde® bu tanrimin a-
d1 sahit tanrilar arasinda gegiyor.

Zappana: _

IV.Tudhaliya zamanina ait bir antlagma metninde*® ad1 gegmekte-
dir.

Hantitassu:

III.Hattugili’ye ait bir metinde*’ [Hanti]tassu yemin sahidi tanrilar
arasinda karsimiza ¢ikmaktadir.

PGE, (Kara Tanrica): i

PGE6,°MI ya da PLU,. Samuha’da bu tanriganin varligindan, yu- |
karida da bahsedildigi gibi, Kizzuwatna’dan Samuha’ya tasimnmasimi ko-
nu alan bir metin® ve bir katalog* vasitasiyla haberdar oluyoruz.
Samuha PGE¢’sinin Samuha I3tar1 ile ayn1 olmas: ihtimali iizerinde du-
ralur®. '

Tamininga Sehrinin IStan:

Taminingali Tannga I3tar, Samuha’da kutsanan tanrgalar arasmn-
dadir. Taminingal I§tar i¢in MU-ti meyani bayraminin yapildigini anla-
tan metin®' ile bu tanrigay1 Samuha’da goriiyoruz.

Samuba’nin Tanrilan ve Tanrigalan:

Muwatalli’nin Firtina Tanrist Pihassassi’ye duasinda “Samuha’nin
Tanrigalan ve Tanrilan” gegmektedir™.

43 KUB LI 79 6y.10(=IBoT II 19); KUB XLIV 2 3(=KUB XLIV 3 5).

4 Laroche, a.g.e., 5.67.

“ KBo V 3 6y.54.

4 KBoIV 10 ay.1.

41 KBo VI 28 ay.38.

“KUB XXXIT1 133 1.

4 KUB VII 71 6y.9.

%0 F Kinal, “Kara Tannga Olarak Kybele,” IX.TTKong.,Ankara 1986, s. 239; Lebrun,
a.g.e., s.31.

SIKUBXIIS L.

52 KUB VI 45140.
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Samuha’mn Daglari ve Nehirleri:

Hitit sehirlerinin panteonunda daglar ve nehirler gibi doga varlik-
larina iligkin kiiltler de vardi®>. Samuba’min daglan ve nehirleri iki me-
tinde geger™.

Ninatta ve Kulitta:

Bu iki tanriy1 IStar’in hizmetkarlan olarak gériiriiz. Her zaman iki-
si birlikte bulunurlar®®. Samuba Sehrinin Tanriga I$tarr’min bayramim
konu alan metinde® Ninatta ve Kulitta sik gegmektedir.

Lokalizasyon

Samuha’nin yeri s6z konusu oldugunda, éncelikle sunu séylemek
gerekir ki,bu sehirin Hititler’in Yukan Ulke (KUR UGU™) adimi verdik-
leri bolgede oldugu iki metin vasitasiyla agikca anlagiimaktadir. Bu me-
tinlerden biri yukarida da deginilen III.HattuSili’nin otobiyografisidir.
Otobiyografiyi iceren iki paralel metinde “Samuha ve “Yukar1 Ulke”
isimleri birbirinin yerine kullanilmistir’’.

Samuba ile Yukar1 Ulke iligkisini ortaya koyan diger belge, yuka-
rida da degindigimiz “Azzili diisman™n Yukan Ulke’yi yagmalayarak
Samuha’y1 sinir yaptiginin anlatildigs metindir®,

Asur ticaret Kolonileri Dénemine ait bir mektupta® “Kussar ve
Samuha’ya gidilmedigi taktirde Tiliura’ya gidilmesi ve sonra da Hur-
ma’ya esirenin gonderilmesi” tembih ediliyor. Bilgi¢, burada Bogazkdy
bolgesinden ¢ok uzakta olmadig: tahmin edilen Kussara’dan sonra dogu-
ya dogru gidilirken Samuba’ya gelindigini belirtiyor.

Samuha’nin lokalizasyonuna iliskin en onemli ipuglarini edlndl—
gimiz ¢ivi yazili belge bir mektuptur ve hangi kral zamanina ait oldugu

bilinmemektedir®®. Bu belgede Samuba’min bulundugu yere dair bilgi
veren kismi sdyle dzetleyebiliriz®:

3 Lebrun, a.g.e., 5.35.

3 KUB VI45145; KUB XL 521V 7.

5% Laroche, a.g.e.,s. 52,56.

36 KUB XXVII 1 LILHIL

57 Bak. s. dn.20

8 Bak. s. dn.6.

¥ TC 10: E. Bllglc, “Anadolu’nun ik Yazili Kaynaklarindaki Yer Adlant ve Yerlerinin
Tayini Uzerine Incelemeler,” Belleten X (1946), 5.393-394.

% KUB XXXI 79: F.Comelius, “Georaphie des Hethiterreiches,” Or. XXVII (1958),
8.373-374.
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Burada Samuha’dan baska iki sehir daha, Pittiyariga ve Arziya’nin
- da adlan geger. Bu {i¢ sehir arasinda adi metinde verilmeyen bir nehir
iizerindeki ulasim s6z konusudur. Samuhba’daki esirler ve askerler igin
nehir iizerinden erzak sevkiyati yapildig: anlatilmaktadir. Oncelikle
Pittiyariga’dan Samuha’ya nakledilecek olan erzagin sandallara nasil ve
ne miktarda yerlestirilecegi rakamlarla birlikte verilmektedir. Mektup
incelendiginde Pittiyariga’dan yiikleme yapildigi, fakat suyun seviyesi-
nin algak olmasi sebebiyle sandallarin yiikiiniin yeniden diizenlendigi
anlasiimaktadir. Arziya’dan da erzagn kiigiik bir sandala nasil yiiklendi-
gi anlatilir.

Arziya, Samuha ve Pittiyariga arasinda bulunmalidir. Nehir de ¢ok
yiiklii ve biiyiik sandallarin dibe dokunmadan yilizmesine elverigli olma-
yacak kadar su tagiyor olmaliydi. Burada yaz aylarinda suyun azaldig bir
nehir de akla gelmektedir. Ayrica, nehir {izerinden sevkiyat yapilmasi,
karayolundan yapilacak sevkiyatin zahmetli olacag: bir bolgeyi distin-
diirmektedir.

Samuha’nin Yukan Ulke ile olan iligkisini ortaya koydugunu yu-
karida belirttigimiz metin, bunun disinda da Samuha’nmn yerine iliskin
bazi isaretleri bize sunar. Bu metnin bizi ilgilendiren kisminda anlati-
lanlar sunlardir®:

Gasgali diisman Hatti Ulkeleri’ni yagmalar ve Nenassa’yr smir
yapar. Arzawali diisman Asagn Ulke’ye dogru gelir, Hatti Ulkeleri’ni
yagmalar ve Tuwanuwa ile Uda’yr sir yapar. Uzaktan Aruwannali
diisman gelir ve Gassiya Ulkesi’nin tiimiinii yagmalar. Uzaktan Azzili
diisman gelir, Yukann Ulkeleri yagmalar ve Samuha’yr smir yapar.
Isuwali diigman gelir ve Tegarama Ulkesi’ni yagmalar. Uzaktan
Armatanali disman gelir, o da Hatti Ulkeleri’'ni yagmalar ve
Kizzuwatna’yi sinir yapar. Hattusas yakilip yikilmigtir.

Burada bizi ilgilendiren asil olay, Azzili diismanin Yukan Ul-
ke’ye saldirmasi ve Samuhba sehrini sinir yapmasidir. Azzi genel olarak
kuzeydogu Anadolu’da yerlestirildigine gore®, Azzili diigmanm Yukari

8! KUB XXX1 79 6y.4-18.

%2 KBo VI 28 I 6-15: Goetze, Kizzuwatna , 5.21-22.

 Goetze, a.g.e, 5.25,40; Garstang-Gumney, a.g.e., s.36 vd. Bu konudaki teklifler i¢in
topluca bak. J.Tischler-G.F.Del Monte, Die Orts-und Gewassernamen der hethitischen
Texte, RGTC 6, Wiesbaden 1978, s.59-60.
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Ulke’ye dogrudan saldirmasi dogaldir; ¢iinkii Azzi’nin konumundan
Hitit Devleti’ne dogrudan saldinn Yukar: Ulke’ye olacaktir. Istila sonucu
Samuha’nin smir yapildiginimn belirtilmesi de bu sehrin Yukar Ulke’nin
belki de Hatti’ye daha yakin bolgesinde oldugu izlenimini uyandirr.
Samuha’nm sinir yapilmis olmasi, onun nehir {izerinde yer almis oldu-
gunu bildigimizden, istilanin nehre kadar stirmiis olabilecegini de diisiin-
diirmektedir.

Yukarida degindigimiz bir metinde "GE4 (Kara Tanriga) kiiltiintin
Kizzuwatna’dan Samuha’ya tasinmas: konu edilmekteydi®. “Armatanal
diisman”m tehdidi karsisinda yapilan bu nakil isi, Kizzuwatna ile
Samuha’mn iliskisi ve birbirlerine kars1 konumu agisindan fikir verebilir.
Herhalde Samuha , Kizzuwatna’nin ugradig saldindan uzak kalabilecek
ve Kizzuwatna ile kolay iligki kurulabilecek bir yerde olmaliyda.

Yine daha oOnce tzerinde durdugumuz, II.Mursili tarafindan
LSuppiluliuma’nin icraatimn anlatildigy, bu kralin Hayasalilar ve
Gasgalar tizerine yaptig1 bir seferleri konu alan metni® Samuha sehrinin
bulundugu bolgeye olabilecek isaretler agisindan degerlendirdigimizde,
Suppiluliuma’nin, bagkentinden degil de Samuba’dan sefere gikmasina
bakarak, bu sehrin sefer yapilan yerlere, yani Hayasa ve Gasga toprakla-
rina yakin oldugunu sGyleyebiliriz. Ayrica, sehrin bu seferde iis olarak
kullanilmasi, kralin ganimeti Samuha’ya getirmesi ve iki sefer arasindaki
zamanda bu sehirde kalmasi, Samuha’nin bagkente uzak olduguna ve iis
olmaya layik stratejik bir yerde bulunduguna isaret edebilir.

Civi yazili metinlerde birbiri ardina gegen yer adlarinin siralan-
malarinin belli bir cografi diizen icinde verildigi kabul edilirse®,
Samuha’nin da icinde yer aldig1 pespese sehir adlarinin siralandigi me-
tinleri bu gozle ele almak gerekir.

Sehir isimlerinden olusan listeyi igeren bir metin fragmaninda®
Nenisankuwa, Adunuwa, Apzisna, Sarissa ve Samuha sehirleri ayni pa-
ragrafta bu sira ile gegerler. Samu]ga’dan sonra siralanan sehirler ise
- Hanhana ile baglayarak devam eder. Bu metinde sehirlerin ne amagla

% Bak.s. dn.8.

6 Bak.s. dn.12

% H.Ertem, Hitit Devletinin Iki Eyaleti: Pala-Tum(m)ana ile Yakin Cevrelerindeki Yerle-
rin Lokalizasyonu Uzerine Yeni Denemeler, Ankara 1980, s.12.

7 KBo I 58.



M.O. I1. BIN YIL ANADOLU KENTLERINDEN SAMUHA'NIN... 285

siralandigina iliskin bir bilgi yoktur. Burada Samuha’nin muhtemel yeri
agisindan géz dniinde bulundurulmasi gereken, Samuha’dan hemen 6nce
gecen Sarissa’min Sivas’in yaklastk 50 km. glineyindeki Kusakli’da
lokalize ediliyor®® olmasidir. Samuha’dan sonra gegcen Hanhana’nin I-
nandik’ta lokalize edilmek istenmesi® de bu baglamda gbzden 1rak tu-
tulmamalidir. Bu iki nokta bilhassa, asagida deginecegimiz, Samuha’nin
Yukar Kizilirmak boylarinda mi, yoksa Yukar Firat boylarinda mi a-
ranmas1 gerektigi tartigmasi agisindan 6nemlidir.

Tanrilara kurban sunulan sehirlerin siralandigs AN.TAH.SUMS3#®
bayramina ait bir metinde Samuha’nin da gegtigi paragraftaki sehirler su
sekilde siwralanir™®: Pittiyariga, Arziya, Hassigasnawanta, Samuha |,
Zarpinuwa, Kanes, Ussuna, Harziuna, Sallapa, Salatiwar, Tapulga.

Bunlarin yani sira Samuba’nin tanrilan ya da Samuha Firtina Tan-
r1s1’nin, diger sehirlerin tanrilar1 ya da Firtina Tanrilan ile birlikte gegtigi
metinlerde” genellikle Samuha’nin yaninda gegen sehirler olarak Hurma,
Sarissa, Ankuwa, Sapinuwa ve Lihzina g6ze ¢arpar. Burada tanr1 isimleri
s6z konusu oldugundan, sadece sehirleri belirtmekle yetinip,
lokalizasyon agisindan bir destek arama yoluna gitmiyoruz.

Simdiye kadar Samuba sehrinin lokalizasyonu iizerine ¢alismalar

" yapilmstir. Bunlarin birkag1 dogrudan dogruya bu sehirle ilgili iken, geri
kalan1 genel olarak Hitit cografyas: ya da belli bir yoniiyle Hitit cograf-
yasint ele alan ¢aligmalardir. Yapilan lokalizasyon denemeleri, yol goste-
rebilecek belgelerin yeniden yapilan yorumlan ve yeni belgelerin ortaya
konmasiyla degisik yonlerde olmustur. Sehrin lokalizasyonuna yardimei
olabilecek metinlerin ve var olan metinlerdeki bilgilerin yetersiz olmasi
hala kesin bir lokalizasyonu engellemektedir. Samuha’nin yeri ile ilgili

% G.Wilhelm, “Die Tontafelfunde der 2.Ausgrabungskampagne 1994 in Kugakl,”
MDOG 127 (1995), 5.37 vd.; A.Miiller-Karpe, “Untersuchungen in Kusakh 1992-94,”
MDOG 127 (1995), s.22.

% S.Alp, “Hitit Kenti Hanhana’mn Yeri,” Belleten 164 (1977) 5.649 vd. Bukonuda bibli-
yografya i¢in bak. G.F.Del Monte, Die Orts-und Gewassernamen der hethitischen
Texte, Supplement, Wiesbaden 1992, 5.25.

M KBo IV 13136-41.

" KBo 11 ay.41-43 (=KBo I 2=KUB III 17), 48-49;KBo IV 10 6y.53; KBo V 3 I 41-46;
V 91V 4-7;, KBo VI 28 ay.33; KUB XIV 13 6y.1-16; KUB XIX 50 IV 4, 15-17; KUB
XXI'11V 5-7, 15-18; KUB XXIII 77a 6y. 6-7.
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fikir ileri siiren arastirmacilar kesin bir sonuca varamamakta ve hatta
zaman iginde goriis degistirenler bile olmaktadir.

Genel olarak Samuha’mn lokalizasyon denemeleri iki bolgede yo-
gunlagsmistir. Biz bu sehrin ulagima elverisli bir nehirle kesinlikle ilgili
oldugunu, yani boyle bir nehrin kiyisinda yer aldigimi biliyoruz. Buna
gore sehrin lokalizasyon denemelerinde Firat ve Kizilirmak oncelikle ele
alinmigtir. Bu 1rmaklarla ilgili olarak, Firat’in Malatya civan ve Malat-
ya’nin yukart kismi”%; Kizilirmak’mn da yukan havzas1” gbz éniinde bu-
lundurulmugtur. Farkli olarak bir de Kizilirmak’n orta kesimleri (Kirge-
hir)™ &ne siiriilmiigtiir ‘

Bu goriislerden, Samuha’nm Malatya civarinda Firat nehri tizerin-
de yerlestirilmesini, yukarida gehrin lokalizasyonuna iligkin fikir verebi-
lecegini belirttigimiz metinlerdeki bazi hususlar dolayisiyla, ikinci olarak
belirtilen ihtimalden sonra diisinmek gerekecektir. Samuba’min Yukar
Ulke ile olan kesin iliskisi, hatta buramn belki de idare merkezi olabile-
cegine iligkin yorum oncelikle hatirlanmahdir. Bunun yaninda
Samuha’nin I.Suppiluliuma’nin Anadolu’nun kuzey ve kuzeydogusu
yoniindeki seferlerinde {is olabilecigine dair belgelerden edinilen bilgiler
de goz 6niinde bulundurulmahidir. Samuha’nin Kirsehir’de lokalizasyonu
ise yine yukarida deginilen noktalar ve iizerinde durdugumuz metinler
g6z Oniinde bulunduruldugunda zayif bir teklif olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

2 E.Bilgig, “Die Ortsnamen der’kappadokischen’ Urkunden im Rahmen der alten
Sprachen Anatoliens,” AfO XV(1945-51), 5.24-28; S.Alp, “Die Lage von Samuba,”
Anatolia 1(1956), s.77 vd.; H.G.Giiterbock, “The North-Central Area of Hittite
Anatolia,” JNES XX(1961), 5.96; H.J.Houwink ten Cate, The Records of the Early
Hittite Empire (c.1450-1380), Leiden 1970, 5.62, n.31; H.Z.Kosay, “Hitit Tapinag:
Samuha Nerededir?,” Belleten XXXVI(1972), 5.463 vd; A.Unal, Hattusili ITI, TH 3/1,
1974, 5.210; Lebrun, a.g.e., 5.3 vd.

™ Garstang-Gumey, a.g.e., .32 vd.; A.Goetze, JCS XIV(1960), 5.46 vd.; M.Forlanini,
“Appunti di Geografia Etea,” SM 1(1979), 5.180 vd.; ASVOA 4.3(1986)Tav.XVI 2.

™ F.Cornelius, “Geographie des Hethiterreiches,” Or.XXVII(1958), 5.374,378,388; “Zur
hethitischen Geographie: die Nachbarn des Hethiterreiches,” RHA XVI(1958), s.3;
“Der Text des Hattusilis III, geographisch erlautert,” RHA XVII(1959), 5.110; “Zur
Geographie der Hethiter,” Bi.Or.XVII(1961), s.216; “Zur hethitischen Landeskunde-
Ergebnisse der 2.w.Esch.Expedition 1962,” Bi.Or. XXI(1964), s.14; “Neue Arbeiten
zur Hethitischen 'Georaphie,” Anatolica 1(1967), s.73; Geschichte der Hethiter,
Darmstadt 1973, s.12.
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Samuha’nin lokalizasyonuna iliskin ipuglar veren givi yazili bel-
geler ve buraya kadar iizerinde durdugumuz hususlar topluca géz 6niine
alindiginda bu sehri Yukan Kizilirmak havzasinda aramak isteyenlerin
goriigiiniin daha agirlik kazandigini sdylemek kolaylasmaktadir. Samuha
sehri, genellikle Hatti’nin kuzeydogusuna yerlestirilen Yukan Ulke’nin
bir gehri olarak, Yukar1 Kizilirmak boyunda olmalidir. Nehrin bu kismu,
KUB XXXI 79’da konu edile nehir ulagimina da uygundur.
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