MUSAMERETU’L - AHBAR’IN
TURKIYE SELCUKLULARI DEVLET TESKIiLATI
BAKIMINDAN DEGERI

Aydin TANERI

I.

TURKIYE SELCUKLU DEVLETI’NE DAIR TETKIKLER

Uzerinde yasadigimiz topraklarm, vatamimizin tarihin, ozellikle
XI. yiizyildan yani egemenligimiz altina girmege basladign zamandan
itibaren olan tarihi son yillardaki arastirmalar ile gelismekte ve agik-
liga kavusmaktadir.

Bilindigi gibi, Anadolu, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu (1040-1157)-
nun tesebbiisii ile baslayan ve onun vasah olan bashca Tiirkiye Sel¢uk-
lu (1075-1308) we Danismendiler (1071-1174) devletleri’nin gayretleri
ile Bizans Imparatorlugu’ndan almmistir.

Bu devrin tarihi iistiindeki perde, memleketimizde Halil Edhem’,
Fuad Képriili?, Miikrimin Halil Yinane® in énciiliigi ve bunlan
takiben genis nesriyati ile dikkati ¢eken Osman Turan *, Mehmet

1 Kayseriyye gehri, Istanbul, 1334.

2 Anadolu Selguklulary tarihinin yerli kaynaklari, Belleten VII (1943) Bizans Miiesse-
selerinin  Osmanly Miiesseselerine Te’siri Hakkinda Bazi Miiléhazalar, THITM, 1.) 1931).

3 Danismendliler, 1A; Tiirkiye Tarihi Selguklular Devri, Anadolunun Fethi, I, Istanbul,
1944.

4 Eserlerinin Baghcalari: Altun-Aba Vakfiyesi, Belleten, X1 (1947); Celaleddin Karatay ve
Vakfiyeleri, Belleten, XII (1948); Droit terrien sous les Seldjoukides de Turgie, RE. (1948),
Tiirkgesi: Tiirkiye Selguklularinda toprak hukuku, Belleten, XII (1948); Eski Tiirklerde okun
hukuki bir sembol olarak kullanilmas:, Belleten, IX (1945); Ilig unvan: hakkinda, TM. VII; Tkea,
IA.; Keyhiisrev I, 1A; Keyhiisrev IT, 1A; Keykavus I, IA; Keykavus I1I, iA; Keykubad I,
Kilig Arslan I, 1A 5 Kilig Arslan 11, [A; Kilig Arslan 1V, 1A; Selguk Kervansaraylari, Belleten
X(1946); Tiirkiye Selgukluar: hakkinda resmi vesikalar, Ankara , 1958; Selguklular Tarih ve Tiirk-
Islam Medeniyeti, Ankara 1965; Siileyman-sah I, {A; Siileyman-sah IT, TA.
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Kéymen®, Faruk Simer® ve Nejat Kaymaz’ ve batida Claude
Cahen¥in yaptiklan arastirmalar ile kaldinlmisdar.

Memleketimizde Necati Légal, Adnan Erzi®, Fikret
Isiltan ve Tahsin Yazici'® min, batida M. Th. Houtsma' nin
nesr veya terciime ettikleri eserler de bu devri aydinlatic: mahiyettedir.

Arapga ve farsgadan bagka Latin, Grek, Giircii, Ermeni ve Suryani
tarihgilerinin eserlerine istinaden incelenen Tiirkiye Sel¢uklu Devleti
tarihi, arastineillarmin metodik ¢ahsmalarn ile 6niimiizdeki yillarda
tamamen meydana ¢kacak, bu arada Osmanl 1mparatorlugu’nun
kurulus devri daha vuzuha kavusacak, teskilatina ait esaslar aydin-
lanacaktir.

11,

MUSAMERETU’L AHBAR’IN ONEMI VE DEGERI

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin bashca kaynaklarindan biri Keri-
mii’d-din Mahmud Aksarayi'*’nin eseridir.

Aksarayi —goriiniise gore— XIII. yiizyihn ilk yarisinin sonlarinda
dogmustur. Onun émriiniin 1276-1323 yillan arasindaki kirkyedi yilini

5 Anadolu’nun Fethi, Diyanet Isleri Bsk. Derg. (1961); Selguklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara,
1963.

6 Anadolu’ya yalmz gigebe Tiirkler mi geldi?, Belleten , XXII (1958); Oguzlar, Ankara,
1967.

7 Anadolu Selguklu Devletinin inhitatinda idare mekanizmasinn rolii I, 11, Tarih Arastir-
malan Dergisi, 1966, 1967.; Guyasii’d-din Keyhiisrev 11, Ankara 1958 (basilmamis doktora tezi);
Pervane Muinii'd-din Siileyman, Ankara, 1967 (basilmams dogentlik tezi).

8 La Campagne de Mantzikert d’apres les sources musulmanes, Byzantion, I1X (1934); La
Premiere Penetration Turque en Asie Mineur, Byzantion, XVIIIL.

9 Ibn Bibi, mutassel metin: El-Evamirii’'l-Alaiyye Fi'l-Umiri I- Aldiyye, (- Ayasofya Ktp.
Nr. 2985) Tipkibasim Ankara, 1956; ngr. N. Lugal - A. Erzi L. cilt. Ankara, 1957; A. Erzi, fbn
Bibi, 1A; El Hoy, Gunyetii’l Katib ve Munyetii'l-Talib Resumii’r-Resail ve Niicimii'l- Fazail (Nsr.
A. S. Erzi) Ankara, 1963.

10 Menaékibii'l-arifin, (fars¢a metin), I. II. Ankara. 1959; Tiirkce terc. Ariflerin menkibe-
beleri, I - 11, Istanbul , 1964, 1954.

11 Tevarih-i Al-i Selguk,

Recueil de textes relatifs a I'Histoire des Seljoucides, IV, Leide, 1902.

12 Miisameretii’l-Ahbdr (Mogollar zamaninda Tiirkiye Selguklulary Tarihi), (nsr. O sman
T ur an) (Fars¢a metin), Ankara, 1944.
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devlet hizmetinde sorumlu bir maliye memuru olarak gecirdigi, evkaf
nazirhginda bulundugu, bir ara Aksaray kiitvali (kale muhafiz1) olarak
gorev yaptign anlagilmaktadur.

1323 (723)’de edebi bir farsga ile yazdig: eserini Ilhanly Devleti’nin
Anadolu Valisi Timur Tas’a ithaf eden Kerimii’d-din Mahmud’un
bu tarihi takib eden on yil i¢inde yetmis ile yiiz yaslar1 arasinda vefat
ettizi tahmin edilebilir®.

Miisameretii’l-Ahbar™ ilk olarak biitiinii ile ele alan Fikret Isiltan’-
dir'*, Isiltan eserin almanca 6zetini yaymlamistir,

Bunu takiben M. Nuri Gencosman, Miisameretii’l-Ahbar’y
tiirkgeye cevirmistir'®. Ancak terciime —sonunda da belirtildigi iizere—
istilahlarin tiirkgeye ¢evrilmesi sebebi ile kiymetinden kaybetmigdir.
Kitabin basinda F. Nafiz Uzluk yazar ve eseri hakkinda bilgi ver-
mistir'S.

Aksardyi’nin eserini heyeti umumiyesi ile ele alan, nesr ve ilim
aleminin istifadesine arzeden Osman Turan olmustur. Turan
nesrinin basinda eser, yazan, eserin kaynaklarn ve kaynak oldugu eser-
leri incelemekte, yazarin bir tarih¢i olmaktan ziyade, yasadigi devrin
olaylarmi kaydeden bir “hatira miiellifi” oldugunu belirtmekde ve
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin inhitat ve yikihs devirleri i¢in basghca iki
kaynaktan biri olan —digeri Ibn Bibi’—eserin kiymeti iizerinde dur-
maktadir. Turan’a gére Aksardyi, olaylar1 Selguklu- ilhanh gbriis
noktasindan degerlendirmekte, Anadolu’da vuku bulan isyan ve
hareketlerin sebeplerini Iranh miielliflerin goriisiine uygun olarak yaz-
maktadir. Bununla beraber eserde Mogollar’m —isgal kuvveti olarak—
Anadolu’da ika ettikleri zulum ve fena idare ve devletin yikihs saf-
halar1 “aci tasvirler” ile izlenebilir. Bunu miiteakip nasir, Kerimii’d-
din Mahmud’un olaylarmn sebeplerini tenkidi bir goriis ile kaleme
almadigima deginmektedir. O, yazarm ¢agdasi olan bilim adamlan ve
kadilara dair verdigi maliimatin énemine isaret etmekte, “bu sayede
Selguk devri vakfiyelerinde adlarn gegen alimleri daha iyi tamma im-
kanmma malik bulunuyoruz” demektedir. Yazarin eserinin son bahis-

13 a. g. e.. s. 32 ve dv.

14 Die Seltschuken geschichte des Aksarayi, Leibzig, 1943. Bu eseri temin etmek imkanim
bulamadim.

15 Selguki Devletleri Tarihi, Ankara, 1943.

16 a. g. e.s. 4 ve dv.
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lerindeki olaylari 6zetledigine ve tarih vermedigine dikkati ceken
Turan, onun sahislar hakkinda vardig hiikiimlerin genel olarak baska
kaynaklar tarafindan teyid edildigini, ancak objektif kalamadigm,
sahsi egilimlerini sezmenin miimkiin oldugunu belirtmektedir'’. Tu-
ran’m dikkatini g¢eken bir nokta da Aksarayi’nmmn, ibn Bibi’nin

ismini ve eserini zikretmemesidir !5,

Son olarak Nejat Kaymaz “Perviane Mu’inii’d-din Sii-
leyman” adindaki arastirmasinda baghca kaynaklarindan biri olan
“Miisameretii’l-Ahbdar’y degerlendirmistir. Kaymaz, Aksarayi’nin
Mogol idaresi devrindeki Anadolu tarihini mufassalan kaleme aldigim
agikladiktan sonra, inhitat devrine ait aragtirmasmin, konusu olan
otuz, otuzbes yilhk kisim igin verdigi mufassal ve saglam bilgi ile ibn
Bibi’yi kontrol ve ikmal ettigini belirtmekte ve ibn Bibi’nin sona
erdigi tarihten (1280) sonra Aksarayi’nin Anadolu’nun yegane yerli
kaynag olarak kaldigim ilave etmektedir. Her iki miiverrihin muka-
yesesine devam eden yazar, Aksardyi’nin verdigi bilgilerin sahsi
miisahadelerine dayandigini, onun geng¢ bir divan katibiyken kidemli
meslekdas1 Ibn Bibi’'nin orta veya ileri yaslarda sahit oldugu olaylar:
gormiis bulundugunu belirtiyor. Kaymaz’a giore, Aksarayi eserini
Selguklu Devleti’nin ortadan kalktigi ve Anadolu’nun biiyiik bir kis-
mimn fiilen Ilhanh eyaleti oldugu devirde yazmisdir. Bu bakimdan
Ibn Bibinin eseri bir Selguklu saltanat: tarihi hiiviyetindeyken,
Aksarayi’ninki Mogol hakimiyeti altindaki Anadolu tarihidir. Buna
mukabil Aksarayi’nin Ibn Bibi’ye benzeyen tarafi ise, devletin
dig iligkileri hakkinda bilgi vermemesidir. Sosyal konularda ise Ibn
Bibi’ye nazaran daha ileridir. Kaymaz, “bir aristokrat olarak™
Aksarayi’nin Tiirkmenler’den nefret ettigini, Tiirkmen hareketlerini
kurulu diizeni sarsan mesum olaylar olarak gordiigiinii belirttikten
sonra, degerlendirmesini, onun bir maliyeci sifatiyle vergiler hakkinda
verdigi bilgilerin ¢okluguna isaret ederek, sona erdirmektedir'.

Aksarayi’nin eseri siyasi, askeri olaylar cihetinden orijinal bir
hiiviyeti haizdir. Tiirkiye Sel¢uklu Devleti tarihinin bir safhasinda
“tek kaynak” olmasi da ona aym bir hususiyet kazandirmaktadir.

17 Miisameretii'l-Ahbdr, s. 46 vdv.
18 a. g. e. s. 44.
19 5. IX vdv.
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Biitiin bu vasiflarina ilaveten Miisameretii’l-Ahbar kiiltiir tarihi
kaynag olarak da genis malimati ihtiva etmektedir. Bu bakimdan eser
valmz Tiirkiye Selguklular i¢in degil, Iran Mogollar’y yani Ilhanhlar

Devlet’i i¢in de 6nemlidir.

Biz bu yazimizda son yillarda gelisen Selguklu devri ¢ahsmalarinin
15131 altinda Aksarayi’nin eserini degerlendirmege ve Tiirkiye Sel-
¢uklu Devleti’nin problemlerine deginmege calisacagiz.

111

AKSARAYI'DE TURKIYE SELCUKLU DEVLETI TESKILATI
ILE ILGILI HUSUSLAR

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin siyasi tarihi, “Kurulus ve Biiyiik
Selguklu Imparatorlugu’na ve Irak Selguklu Devleti’ne tabiiyet”, “Ba-
gimsizlik ve yiikselme”, “Mogol hakimiyeti ve yikilma” devri gibi
béliimlere ayrilabilir.

Selguklular’in 1243°de Mogollar’a yenilmesi ile baslayan ve 1308
tarihine kadar siiren altmig beg yilhik inhitat devri de iki safhaya aymnla-
bilir. 1243-1277 yillar1 arasindaki devir Tiirkiye Selguklular’ i¢in hukuki
ve mali sartlan tedricen agirlagan bir Mogol vasallig devresidir. 1277
yihndan itibaren, Pervane Mu’inii’d-din’in élimii ile baglayan
devrede ise normal vasallik statiisiinden bahsedilemez. Zira Mogollar,
Selguklu Devleti’nin teskilat ve miiesseselerini tasfiye ederek, kendi
askeri, idari ve mali kurumlarim ikame etmislerdir. Béylece Anadolu
bir [lhanl eyaleti olmusdur®.

Diger tarafdan N. Kaymaz’in isabetli teshisi iizere, Tiirkiye
Selguklu Devlet’i mutlakiyet¢i saltanat miiesseleleri, merkeziyetgilige
miitemayil idare tarzi, basta Abbdsi Halifeligi olmak iizere islam dev-
letleri ile olan iligkileri, sultanlarimin hakimiyet sembolleri, ikta sis-
temi, koéle usulii, protokol ve inga kaideleri ile seklen ortacag islam
devleti manzaras1 arzeder. Devlet teskilati, ortagag Tiirk-Islam dev-
letlerine esas olan Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu devlet teskilatimn
~baz1 kiigiik ve tabii farklar ile- bir érnegidir. Tiirkiye Selguklular’y
irani ve isldmi hiiviyetini tevariis etmis olduklan Biiyiik Selguklular’-

20 N. Kaymaz. Pervine Muinii'd-din Siileyman, S. II.
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dan daha ileri derecede eski Tiirk hususiyetlerini biinyesinde tasimis-

tar?h,

Aksarayi’nin eseri stz konusu ettigimiz meselelerden “mutla-
kiyet¢i saltanat miiesseseleri” ve “merkeziyet¢ilife miitemayil idare
tarzi” hari¢ diger miiessese ve toreleri teyid edecek ornekleri ve bilgi-
leri muhtevidir. Miisameretii’l-Ahbar’da, “mutlakiyet¢i saltanat mii-
esseseleri” ve “merkeziyetgilik” konulari ise Anadolu’nun kesin ve
agir Mogol isgali ve baskisi altinda bulunmas: sebebi ile flhanl Devleti’-
nin Sel¢uklular iizerindeki otoritesi nokta-i nazarindan degerlendiril-
melidir.

Selguklu idare kadrosunda Mogollar’a dayanarak mevkilerini mu-
hafaza eden ve Mogol taraftar1 klike mensub olan Aksarayi, onlarin
yaptiklar1 zuliim ve haksizhklar1 mazur gérmek ile beraber verdigi
tafsilat ile A4deta durumu okurunun takdirine birakmak yolunu da
ihtiyar etmis goriinmektedir.

“Metbta devlet” veya “isgal kuvveti” olarak Mogollar’in Selg¢uk-
lular’m devlet teskiliti ve ananelerinde oldugu kadar Anadolu’nun
sosyal ve ekonomik hayatinda da degisiklik ika etmeleri tabiidir *.
Mogol tesiri ozellikle devlet tegkilatinda cebri olarak kendini goster-
mistir. Asagida gorecegimiz gibi basta Selguklu sultani olmak iizere
ileri gelen memur ve askerlerin Ilhanh yarlklar: ile tayin edilmeleri ve
icabinda yarguya c¢ekilmeleri bu ziimredendir.

Diger taraftan Mogol isgalinin tabii neticesi Anadolu’nun i¢timai
ve iktisadi hayatinda da akisler yapmistir. Mogol zulmii ve baskisina
tahammiil edemeyen Etrdk’in isyanlan ve kalabahk Mogol ordularmin
iagse ve ibatesi Anadolu’nun sosyal ve ekonomik hayat:1 i¢in yikica
olmustur.

A. SARAY TE$K1LATI VE ADETLERI
1- a. Saltanat veraseti — Veliahdlik

Genel olarak Tiirk devletlerinde hénedanin biitiin iiyeleri ha-
kimiyet hakkina maliktir. Bu bakimdan primogenetura (biiyiik oglun

21 N. Kaymaz, Anadolu Selguklu Devletinin inhitatinda idare mekanizmasimin rolii, 1.
s. 96.

22 Mogollar devrinde Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin ekonomik ve sosyal durulu igin bk.:
M. Akdag, Tirkiye'nin iktisadi ve igtimai tarihi, I, Ankara, 1959.
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tevariis hakki) ve senioratus (hanedan i¢inde yasga en biiyiik olanin
tahta gegme kaidesi) yoktur. Tiirk-Islam devletlerinde ogullarm ve
kardeslerin aynmi derecede tahta ge¢gme hakkina sahip olduklarmi gos-
teren ornekler ¢oktur. Tiirkiye Selcuklu Devleti’'nde de sultan, ogullarn-
dan birini veliahd secer. merkezde hiikiim siiren sultana tabi olmak
sart1 ile diger ogullarmi melik sifatiile iilkenin muhtelif mmtikalarmin
idaresine tdyin edebilirdi. Bununla beraber “veliahd tayini” ve “ve-
liahdlik”, sultanin vefat: halinde —Tiirk hakimiyet telakkisinde iilkenin
hanedanin ortak mali olmas: esasia goére — kardeslerin taht tizerindeki
hakkina méni olamazdi. Veliahda bi’at edilmesi dahi, hiikiimdar ol-
diikten sonra baglayici hukuki mahiyetini kaybetmektedir. Zira hii-
kitmdarm &liimii ile birlikte kanunnameler ve hukuki tasarruflar yeni
hiikiimdar -tasdik edinceye kadar hiikiimden diismekte, hukuki mes-
nedden mahrum addedilmektedir. Diger taraftan tahtin “ilahi takdir”e
agik olmasi telakkisinin sonucu olarak hanedan iiyelerinden birinin
fiilen taht1 ele gecirmesi ve onun mesruiyeti nazari ve hukuki bir me-
sele olmamakda, durum emri vaki olarak kabul edilmektedir®.

Tiirkiye Selguklu Devleti’'nde, tahta veraset konusundaki esaslar
Aksarayi’nin eserinde goriiyoruz. Kili¢ Arslan I., Abbasi halife-
sinin daveti iizerine Bagdad’a gitmege karar vermis ve oglu Mes’ud’n
veliahd tdyin ettikten sonra ddrii’l-miilk Konya’y1 ona teslim etmis-

tir24,

Gene eserde Kili¢ Arslan IL.nin en ¢ok sevdigi oglu Giyasi’d-din
Keyhiisrev’i wveliahd tayin ettigi ve Giyéasii’d-din’in babasimn
oliimii iizerine tahta oturdugu kayithdir. Ancak Kili¢ Arslan’m
ogullarmin en biiyiigii olan Riknii’d-din Sileyman’m “raz ol-
madigi” ve fikrine iltihak etmeyen kardeslerini éldiirttiigi®, digerleri
ile ittifak ettikten sonra Konya’yi muhasara ve Giyasii’d-din

23 H. Inaleik, Osmanhlarda saltanat verdseti usulii ve Tiirk kikimiyet telakkisiyle ilgisi,
SBFD, XIV (1959) S. 69, ve dv.

24 Aksarayf, s. 28 - 29. Yazara gore Abbasi halifesi, Kili¢ Arslan L. a yolladig1 elgi ile
Bagdad’a gelmesini ve “Acem Saltanati”n1 ona verecegini vaad etti. M. Kéymen, Kilig Ars-
lan’m haleflerinin Anadolu kit’as1 6tesinde, doguda, maceralar pesinde kogmaktan ise Tiirkiye
birligini temin yolunda faaliyete ge¢gmesini “utopist siyaset” den “realist siyaset™ e gecig olarak
tavsif etmektedir. Zira, bilindigi gibi, Siileyman Sah I. ve Kili¢ Arslanl. in doguda yap-
tiklar: tegebbiisler bagarisizlik ile sonuglanmg ve her ikisi de hayatlarim1 bu yolda kaybetmigler-
dir. (Selguklu Devri Tiirk Tarthi, S. 112 - 113).

25 Aksarayi, s. 31.
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Keyhiisrev’'i gsehri terk etmege ichar ettigi yazhdir®.

Aksarayi —iiliig sistemi esaslarina uygun olarak— Kili¢ Arslan
II. nin iilkeyi ogullar1 arasinda taksimine de deginmis®’ ancak bu is-
lemin nedenleri hakkinda fikir beyan etmemistir®®. Boylece Selguklu
Devlet’i biri sultanin kendi ikametine tahsis etmis oldugu payitaht
Konya ile ona tabi civar bélgeyi igine alan metbii; on bir tanesi de diger
sehirlerd2 melik unvam ile hiikiim siiren sehzadelere ait olmak iizere
tabi on iki devletten miitesekkil bir manzume haline inkilab etmistir®.

Aksardyi’de Siileyman-Sah II. nin 6liimiinii takiben iime-
ranin alti yasindaki oglu Izzii’d-din Kili¢ Arslan’: tahta gkar-
dig1 kayithdir. Ancak emirlerden bir kismi, gizlice Zekeriya Hacib’i,
Istanbul’a iltica etmis olan eski sultan Giyasii’d-din Keyhiisrev’e
gonderdiler ve onu Konya’ya davet ettiler. Béylece devlet erkam-

nin destegini temin eden Giyasii’d-din ikinci defa tahta oturdu®.

1243 yilinda Késedag savasinda Mogollar’a yenilen ve 1245°de
olen Gi1yasii’d-din Keyhiisrev II in ii¢ oglu vardir. Diger kaynak-
lardaki bilgiye uygun olarak bunlar, Aksarayi’ye gore Izzii’d-din
Keykavus, Riiknii’d-din Kili¢ Arslan ve Alaii’d-din Key-
kibad adini tasiyorlardi. Giyésii’d-din, saghginda Abhaz me-
likesi Giircii hatun (Melike Rusudan) un kizindan dogan oglu

26 Aksarayis. 30 - 31.

27 Aksarayi,s. 30. Kili¢ Arslan’in devleti onbir sehzadeye taksimiigin bk. O. Turan,
Siileyman-Sah I. IA.

28 Kilig Arslan’m iilkesini taksim nedeni hakkinda tarihgilerin goriiglerini 6zetleyen N.
Kaymaz. olayda zorlayie1 faktérlerin roliiniin bulundugunu diisiinmenin isabetli olacagim yaz-
yor. Ona gore, uzun saltanat1 harici ve dahili miicadeleler ile gegen ihtiyar sultanmin, arzusu ile
bu taksimi yapmas giigtiir. Kaymaz, Kili¢ Arslan’m bu sirada gahsi otoritesini kullanmak
insiyatifinden mahrum goriindiigiinii ilave ediyor (a. g. e. S. 113).

29 Kaymaz, a. g. e. S. 113.

30 Zekeriya Hacib’in Istanbul’a gidisi ve Keyhiisrev ile temasi Ibn Bibi’de mufas-
saldir (Lugal - Erzi, S. 112 - 116).

31 Aksarayi, eserinde ciilis ve biat merasimine dair tafsilat vermemisdir. Mesela,
Giyasii’d-din Keyhusrev II, e beyler biat ettiler. $emsii’d-din Altun-Aba ve Ce-
mélii’d-din Ferruh onu sag ve sol ellerinden tutarak tahta oturttular. Sonra el 5pmek,
para sagmak gibi adetler yerine getirildi. (Kaymaz, Mekanizma, II. S. 32) Ayrica bk,
Turan, Selguklular, S. 296)
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Alai’d-din’i neseb itiban ile kardeslerine tefevvuk ettiginden’® ve-
liahd tdyin etmisdi. Sultanin 6liimiinden sonra iktidan fiilen elinde
tutan Celéali’d-din Karatay, beylerbeyi Yavtas ve diger emirler
ile anlastiktan sonra ii¢ sehzadeyi miisterekn tahta ¢ikarmislardir®.

Goriiliiyor ki, Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'nde hiikiimdarin ciilisu
i¢in, devlet ileri gelenlerinin bir “mesveret meclisi” teskil ederek, fikir
teatisinde bulunmalan ve ekseriyet ile se¢imi kazanan hanedan iiyesi-
nin tahta gecirilmesi esas1 hakimdi. Bunda da Tiirk devletlerinin husu-
siyeti olan askeri biinye rol oynamaktadir. Zira ciilis’da rol oynayan
en miihim faktér maddi kuvvettir. Béylece “sultan se¢imi’” bu maddi
kuvvetin temsilcisi olan devlet erkdninin iradesine bagh idi. Bu durumda
“veliahdhk”, “biiyiik ogul veya biiyiik kardes hukuku” gibi hususlarin
dikkate alimp alinmamas: tesadiife kahyordu®

32 Anne tarafindan asaletin hanedan iiyeleri arasinda ne gibi etkiler yaptigini, Kilig Ars-
lan ID'in, Bizans Imparatorunun karisinin kizkardeginden dogan oglu kiigiik sehzade Giy a-
sii’d-din Keyhiisrev’i veliahd tayin etmesi olayinda goriiyoruz. Cagdas Bizans yazar1 Cho-
niates Riiknii’d-din Siileyman’in kardesi Keyhiisrev’e siddetli hareket etmesinin ne-
denleri arasinda Giyasii’d-din’in annesinin hinstiyan olusu ile de ilgili bulmaktadir. (Kaymaz,
idare mekanizmas: 1. S. 118). O. Turan, bu durumun Keyhiisrev'e kin beslenmesine sebeb
olmasi ihtimalini kabul etmemektedir (Les Souverain Seldjoukides et leurs sujets non-musulmans
St. L. sl. 80).

33 Aksardayf, S. 36. Yazar ii¢ kardesin miistereken tahta ciiliisu tarihi olarak babalan
Giyasii’d-din Keyhiisrev IL. in éliim tarihi olan (647-1245) yilim vermektedir. Bu yil annesi
birram papazinin kizi olan biiyiik sehzade [zzii’d-din yine, bir rum kizaindan diinyaya gelen
ortanca gehzade Riiknii’d-din ile Giircii hatun’dan dogan ve dogar dogmaz veliahd tayin
edilen Alaii’d-din alt - yedi yaslarinda idiler . Bu sirada Tiirkiye Selguklu Devleti’'nde biitiin
idari yetkiler vezir Semsii’d-din Isfahani'nin elinde idi. Bu zat, basta emir Celalii’d-din
Karatay olmak iizere ileri gelen devlet ricali ile anlagsarak veliahd1 ve ortanca gehzadeyi tutan
ziimrelere ragmen [zzii’d-din Keykavus’ii kolayca tahta oturttu. Ancak 1246 da Karaku-
rum’a giden melik Riiknii’d-din Kilig Arslan’in maiyetindekiler ellerinde Géyiik Han'in
yarhklar1 ve berabererinde ikibin Mogol askeri®oldugu halde Anadolu’ya dondiiler ve Kilig
Arslan’ Sivas’ta tahta oturtup Sultan ilan ettiler. Kili¢ Arslan’in maiyeti, hanm yarhklar
hiikmiine gore Keykavus'un saltanattan uzaklagtirilmasim ve vezirin katledilmesini temin igin
Konya'ya adam gonderdiler. Vezir 6ldiiriildii(1249). Bu durumda Izzii’d-dini korumak ve
ortaya qikan meseleleri ¢ézmek Karatay'm omuzlarma yiiklendi. Karatay herkesi tatmin ede-
cek bir hal sekli bulmus ve ii¢ kardesin birden tahta oturmasimi teklif etmigdir. Bunun iizerine
Riiknii’d-din ve Izzii’d-din taraflar1 arasinda baglayan miicadele ikincinin iistiinligii ile
sonuclanmig ve Ritknii’d-din esir edilmistir. Ancak Karatay kardesleri ve taraftarlarmm
banstirmis ve ii¢ kardesi miistereken tahta oturtmus, kendisi de Atabek-i Rum unvam ile
ii¢iiniin atabeyi olmustur. (Kaymaz, Pervane, S. 13 - 20).

"~ 34 Kaymaz, a.g.e, S. 100.
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b. Sultanlarmn yarhk ile tayini

Anadolu'nun Mogol tahakkiimii altina girmesi ile Selguklu Ha-
nedanm: mensuplarimin tahta ciilisu da yeni durumun gerektirdigi sart-
lara —baslangigda Mogol kumandanlarinin, bilahare Ilhanh hiikiimdarn-
nin iradesine— bagh oldu. Sultanhga tdyinde, Selguklu devlet ricalinin
menfaat hesaplar1 —Ilhanin yarligi yeni sultani tasvib ettigi takdirde—
uygun bir ortam bulabiliyordu. Bu bakimdan yeni devirde Selguklu
sultanlar, Anadolu’da vazifeli yiiksek kademedeki [lhanh ricalinin de
katildig1 girift entrikalarin sonucunda tahta g¢ikiyor, mevkilerini muha-
faza edebilmek ic¢in de sayisiz giicliikler ile karsilasiyorlardi. Bu devirde
[lhanh niifuzunun kesafetine en bariz misal de, sultanlarin yiiksek ma-
kam sahipleri i¢in tanzim ettikleri tidyin mensurlarinin ilhamin tasdi-
kine arzetmeleri zorunlulugunu duymalaridir *.

Miisameretii’l- Ahbar’da sahifeler boyunca yarlik ile veya bazen de Mo-
gol kumandanlarimn tasvibi ile sultan olan Selguklu hanedan1 mensupla-
rimmn kritik durumlar: anlatilmaktadir. Nitekim Kili¢ Arslan IV.- per-
vane Nizdmii’d-din Hursid ve Mu‘inii’d-din Siileyman’m delaleti
ile Bay¢u Noyan’a gotiiriilmiis ve onayl ahndiktan sonra sultan ilan
edilmistir®®. Sultan Izzii’d-din Keykavus II. ise Hulagu’ nun
teveih ettigi bir yarhik ile Selguklu tahtina gegti. Daha sonra Kilig
Arslan da beraberinde Mu’inii’-din Pervéane oldugu halde Hu-
lagu’ya gitti. Pervéane, Hulagu’ya hitaben “Seri’at-1 miisliimani”ye
gore Ram diyari’nin iki kardese taksim edilmesi gerektigini, bu sekilde
bir idare seklinin metbé hiikiimdara olan miikellefiyetleri yerine getir-
mekte kolayhk saglayacagimi ve her birinin memleketin gelismesi igin
daha fazla gayret gostereceklerini séyledi . Pervéane’nin ricasini
kabul eden Hulagu iki kardes —yani Izzii’d-din Keykavus IIL

ve Kili¢ Arslan IV. -admna yarlhklar diizenleyerek iilkeyi taksim
etmistir®. .

Kili¢ Arslan IV. ’iin 6ldiiriilmesini takiben basta Pervane
olmak iizere Selguklu Devlet’i erkdni1 maktul sultamin alt1 yagindaki

35 Aksarayi, s. 138

36 Aksarayi, S. 42 - 43.

37 Pervane, yukarida belirttigimiz Tiirk hakimiyet telakkisinden bahsetmemis, bununla
ilgisi olmayan islam miras hukukundan bahsetmigdir. Kald: ki ileri siirdiigii “ger’iat-1 miislii-
mani” islamiyette hususi hukuk sahasinda mer’idir; amme hukuku ile ilgisi yokdur.

38 Aksarayi, S. 61 - 62.
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oglu Giyasii’d-din Keyhusrev’i tahta gkardilar®®. Ancak bu is-
lemin ilhanmin iradesi tahtinda yapildizn muhakkaktir.

Ilhan Ahmet Tekiidar ise Anadolu’'yu —Hulagu’nun yaptig
gibi— ikiye bolmiig, Giyasii’d-din Keyhusrev ve Giyéasi’d-din
Mesud arasinda taksim etmigdir. Ancak naib-i sultan Miiciri’d-din
Emirsah’m politik faaliyeti sonucu Giyasii’d-din Keyhisrev
tasfiye edilmistir. Gazan Han ise biitiin Selguklu iilkesini -Alaii’d-
din Keykubad IIL e bir yarlk ile tevcih etmistir’. Gene Gazan
Han, Alaiu’d-din Keykabad IIl: tahttan uzaklastirdiktan sonra

bir yarlhk ile Giyasii’d-din Mes’ud IL.*? u sultan olarak tayin et-
mistir®?,

c. Payitaht

Miisameretii’l-Ahbar’da Kili¢ Arslan I. devrinde —diger ¢agdas
kaynaklarin verdigi bilgiye uygun olarak, —payitahtin Konya oldugu
yazihdir*. Keza 1zzii’d-din Keykavus II. de Konya’y1 merkez
ittihaz etmistir. Bu sirada Kili¢ Arslan IV. ise “merkez-i saltanat™
olarak Tokat’r intihab etti.®

Esasen Sel¢uklu sultanlarv’min Anadolu’nun hemen biitiin sehirle-
rinde tahtlarn vardi*. Hiikiimdarlar gegici veya devamh olarak Konya’-
y1 terkedip intihab ettikleri bir sehirde ikamet ediyorlardi’. Aksarayi’-
nin verdigi bilgiden anladifimiza gére, Izzii’d-din Keykéavus da
bir miiddet i¢in Konya’yr birakmis ve Antalya’da oturmusdur®.

39 Aksardyi. S. 87. Bu sirada Giyasii'd-din Keyhusrev, Ibn Bibi’ye gore iki
buguk yaginda idi. Fazla bilgi i¢in bk. Kaymaz, Pervane S. 96.

40 Aksarayi S. 138

41 Aksarayf, S. 278 - 279.

42 Akdag, Miineccimbasi’ya istinaden son Selguklu sultam Giyéasii’d-din Mes’ud’un
oldiigii zaman sultan dahi olmadig: ihtimal iizerinde durmaktadir (Tiirkiye'nin iktisadi ve igti-
mati tarthi, 1. S. 129, Not: 2)

43 Aksarayi, S. 291.

44 Aksarayi, s. 28 - 29.

45 Aksarayi, S. 49 ve 62.

46 Géoriiniise gore Biiyiik Selguklular’da ve Harizmsahlar Devletleri’'nde de iilkenin baghca
sehirlerinde tahtlar vardi. Sultanlar seyahatlerine bu tahtlar1 kullamyorlardi. (Nesevi, Histoire
du Sultan Djelal Ed-Din Mankobirti, Paris, 1895, S. 395)

47 Mesela Alaii’d-din Keykubad I.de kiglar1 Antalya veya Alaiye’de gegirirdi. Bu sehir-
ler kighk payitaht durumunda idiler. Sultan yaz mevsimini Konya, Kayseri ve Sivas’da gegiriri-
yordu (Kaymagz, Idare Mckanizmasi, 11 S. 47).

48 Aksarayi, S. 65.




138 AYDIN TANERI

2. Hiikiimdar ve hakimiyet sembolleri

Aksarayi'nin sahifeler boyunca verdigi dagmik malimattan
anladigimiza gére, Selguklu sultani, mensurlan ilhan tarafindan tas-
dik edilmesi gereken, ilhana “ubudiyet”ini arzeden®, gerektigi zaman
Anadolu igindeki seyahatlerinde ona refakat eden®, bazen Mogol no-
yanlarina mazeret beyan edip af dileyen®, ikamete mecbhur edilen®?,
yarguya cekilen ve dayak cezas: ile tecziye® ve hatta katledilen zavalh
bir hiikiimdardir®.

Selguklu sultaninin Mogol protokolundaki yerine gelince: O, ilhan
tarafindan kabul edildiginde “iimera-i tiimen” e nazaran daha iist bir
mevki iggal ediyordu®.

Hiikiimdarin hakimiyet sembolii olan unsurlar manevi ve maddi
olarak ikiye ayrilabilir. Manevi unsurlar, unvanlar ve hutbe; maddi
unsurlar ise taht, tac, sikke, nébet, cetr, tiraz, bayrak, tug, kemer, ¢adur,
yiiziik v.s. dir.

Genel olarak, héakimiyet aldmetlerine dair malimatin mevcud
oldugu Aksardyi’de sultanlarin unvanlarma dair bilgi yoktur. Ancak
Abbdsi halifesi tarafindan Siileyman-$ah II. ye sultan unvam ve-
rildigine dair bir kayit bulunmaktadir®.

Hutbe’ye dair ise iki kayit vardir: Bunlardan birincisi Kilig
Arslan IV., Izzii’d-din Keykavus II. ve Alaii’d-din Key-
kibad Il.’nin iimera tarafindan miistereken tahta g¢ikarildiklarinda
adlarma hutbe okundugu hakkindaki kayit”, digeri saltanat davasma

49 Aksarayi, s. 134.

50 Aksarayi, S. 168.

51 Aksardyi, S. 206 - 207.

52 Aksarayi, S. 235 - 236.

53 Aksarayi, S. 291.

54 Akdag, Selcuklu Sultanlari’min diistiikleri zor durumu belirtmigdir (a. g. e. S.161).

55 Aksardyi S. 61. Diger taraftan Residii’d-din’in yazdifina gére Hulagu, Baycu
Noyan ile savagtiga igin 1zzii’d-din Keykéavus II e kizgindi. Bilhassa Bagdad’m zaptin-
dan sonra endigeye diigen 1zzii’d-din, imal ettirdigi bir ¢izmenin tabanina kendi resmini nak-
settirdi ve Huldgu tarafindan kabul edildiginde, hediye takdimi sirasinda gizmeyi de ilhana
verdi ve yer dperek “Arzum, padisahin miibarek ayag ile bu bendesinin bagim ululagtirmasi-
dir” dedi. Bunun iizerine Hulagu yumugamg ve sultani affetmigtir (Histoire des Mongols de
la Perse (nsr. Quatremere), Paris . 1836. S. 322 - 323.

56 Aksarayi, S. 56

57 Aksarayi, S. 37.
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kalkigan Cimri’nin Konya’ya hakim olduktan sonra adina hutbe okun-
dugu seklindeki ifadedir®®.

Maddi unsurlardan olan taht* ise ¢agdasi diger kaynaklarda ol-
dugu gibi Aksardyi’de en fazla zikredilen hakimiyet semboliidiir.
Bazan serir® kelimesi ile de ifade edilen taht ekseriya “saltanat” ile
beraber “taht-1 saltanat®, “serir-i saltanat” veya “taht-1 Siileymani®®”
seklinde kullanilmigtir. Taht, ancak ciilis miinasebeti ile zikredil-

mis, olaylar veya hiikiimdarin kabulleri vesilesiyle bahis konusu edil-
memistir,

Miisameretii’l-Ahbdr’da sikke de bahsi az gegen hakimiyet sembol-
lerindendir. Yukarida hutbe miinasebeti ile zikrettiimiz ii¢ kardesin
miisterek saltanatinda sikke darbedildiginden® bahsedilmektedir. Ay-
Ayrica Cimri’nin de sikke bastirdigina dair® bir kayit vardir.

Eserde, nébet’e ait de bazi kayitlar bulunmaktadir. Mesela, “Ba-
gimsizhik ve yiikselme devri” hiikiimdarlarindan Riiknii’d-din
Siileyman-sah I m giinde ii¢ nobet ¢aldirdigam®, Mogol tahakkiimii
altindaki Selguklu sultanlarimin ise —ileride gérecegimiz iizere ilhanh
hiikiimdarlan® gibi— bes nébet caldirdiklarimi gériiyoruz. Gergekten,
Aksarayi ii¢ kardesin miisterek saltanatlarinda bes nébet ¢alindigini
kaydettikten sonra®, gene Kili¢ Arslan IVin “bes nébet-i padi-
sahane” galdirdigim®, saltanat iizerinde hak iddia edip, bir ara Konya’da
tahta gikan Cimri’nin de bes nébet ¢aldirdigimi kaydediyor®. Eserin
son kisimlarinda ise, Mogol kumandami Abusga’nin, Alai’d-din
Keyktbad III. Sivas’dan Yabanlu yaylagi’na getirttiginde, onun

58 Aksarayi, S. 124.

59 Aksarayi, S. 31 - 32.

60 Aksarayi, S. 101, 176.

61 Aksarayi, S. 28, 29, 33, 40, 49, 62. 71. 87.

62 Aksaraayi. S. 124. Yazar. devletin kurucusu Siileyman $ah I. 1 kastetmistir.

63 Aksarayi, S. 37.

64 Aksarayi, S. 124. Bk. O. F. Saglam, Simdiye kadar goriilmeyen Cimri Sikkesi,
Belleten, IX (1945.)

65 AksarayiS. 31.

66 [lhanhlar Olcayto devrinden itibaren yedi nébet caldilar (Uzuncarsili, Medhal,
S. 221).

67 Aksarayi, S. 37.

68 Aksarayi, S. 71.

69 Aksarayi, S. 130.




140 AYDIN TANERI

icin bes nobet caldirdigr kayithdir™.

Selguklu sultanlariin bayraklar rdydt-1 saltanat” ve Abbasi ha-
lifelerinin sultanlara verdikleri geir (semsiye)’?, liva (sancak)™ ve hil’at’a
ait kisa bilgiler vardir. Abbasi halifesi tarafindan Siileyman-sah
II.a hakimiyet sembolii olarak getr ve livd verilmistir’. Keza halife,
Mesud I.a livi meyaninda tesrif (hil’at) de verdi”. Selguklu Dev-
leti’nin Mogol hakimiyetinde oldugu sirada ise, Gazan Han, Alaii’d-
din Keykabad III. a bir yarhk ile sultanh@ tevcih ettikden sonra
kés, sancak, berk ve “alem’de vermistir’.

Sultanlarm ¢adirlarinin —Abbasiler’inki gibi— siyah renk’te ol-
duguna siiphe yoktur. Aksarayi’de Sultanlarm tug”, yiiziik™ ve ke-
mer’lerine ait bilgi yotdur.

70 Aksarayi, S. 286. Nobet icin Bk. Turan, Selguklular, S. 294. Kopriilii, Edebiyai
arastirmalari, Ankara, 1966. s. 110 ve dv.

" 71 Aksarayi S. 71. Bayrak i¢in Bk. Uzuncarsili, Medhal, S. 79; Képriilii, Bayrak,
A?

72 Uzungarsiliy, Medhal a. g. e., S. 77.

73 Uzungarsili, Medhal, S. 79.

74 AksarayiS. 31.

75 Aksariyi, s. 29. Abbasi Halifesi sultan Keykavus, I. a getr, sancak, siyah iméime,
zirhly elbise, kamgi ve kilig gibi hakimiyet elametleri yolladi (Turan, Keykdvus, I. IA).

76 Aksarayi, S. 279. “Alat-1 mulikiyye’’ denilen sembollerin tamam mengsur, bayrak, kilig,
at ve davul’dur (H. Inaleik, a. g. e. S. 77). Batu han ise Ghiyasii’d-din Keyhusrev, II.
e, onun Baycu ile yaptig1 anlasmay: onay mahiyetinde yarlik, kilig, yay, sadek , kiildh, elbise
samur gibi hediyeler yolladi. Béylece Tiirkiye Selguklulars'mn Ilhanly Devleti’ne tabiligi resmi ve
hukuki olarak kesinlesdi (Kaymaz, Pervine, S. 10). Ibn Bibi’ye gire Batu Han Keykavus I1.’e
yay gondermisdir, (Turan, Eski Tiirkler’de okun hukuki b'r sembol olarak kullamlmas:
Belleten, IX, s. 311.

77 Genel olarak islim kayanklarinda tuga dair bilgi azdir. A. Inan. Tug - Bayrak (Sancak)
adli yazisinda tug terimine ilk defa VIIL. yiizyihn ortalarinda bir uygur hakam admna dikilen
yaztta rastlandigini yazmaktadir. M. Kaggari®... tug dokuzdan artik olamaz. Ciinkii dokuz sayis1
ile ugurlamrlar... Begkem -alamet ise savas giiniinde yigitlerin belge olmak iizere takmdiklar1ipek
pargas: ve dag sigir1 kuyrugu Oguzlar buna per¢em derler” seklinde yazdi. Inan, tug ve bayra-
gn, Tiirklerigin daima milli mukaddesattan sayildigin, zira onda “cedd-i ala”nin koruyucu ruhu
ve zafer tanris1 bulunduguna inandiklarim, islami devirlerde bile sefere gikarken eski dini dyin-
in yapildigim, bugiinkii “bayrak toreni’ nin eski tug dyininin geligmis bir gekli oldugunu yaziyor
(Tiirk Kiiltiirii Dergisi, Say1: 46, S. 871 - 875).

78 Selguklu hiikiimdarimin yiiziigiinii verdigi kimse onun tarafindan gorevlendirilmiy de-
mektir, Emir Sadii’d-din Képek, Keyhiisrev 11. den-atabey Ay-Aba’mm katli igin fer-
man aldiktan sonra parmaginda sultamn yiiziigii oldugu halde divan toplantisina girmis ve
atabeyi ak sakalindan yakalayip disar1 qikardiktan sonra katlettirmigtir, Gene Képek aym
sekilde Tacii’d-din Pervane’yi de ortadan kaldirdi. (Uzun garsily, Medhal, S. 81; Kaymaz,
Idare Mekanizmast, I1. S. 48, ve 51).




MUSAMERETU'L-ABBAR’IN DEVLET TESKIiLATI DEGERIL 141

Diger taraftan Selguklu sultanlarina seyahatleri sirasinda, mai-
yetleri (hayl ve hasem) refakat ediyor, kés (davul), sancak, berk (techizat)
ve “alem bulunduruyorlardi”.

3. Hiikiimdarin maiyeti

Tiirkiye Selcuklu Devleti sultanimin maiyetinde emir-i hacib, iistadii’d-
dar, casnigar, emir-i candéar, emir-i silah, emir-i meclis, emir-i sikar,
emir-i dhur, emir-i “alem, emir-i devdt, emir-i mahfil, came-dar, sarab-dar,
tast-dar, havdyic-i sdlar, iistadii’s-saltana ve serhengler vardi®.

Saray erkémi, Aksarayi’de genel olarak, “ziimre-i havass ve
hadem™! veya “iimera-i hass”®® geklinde zikredilmigdir. “havas”"’
tabiri de hiikiimdarin maiyetindeki saray vazifelilerine tekabiil eder.
Genel olarak Tiirk-islam devletlerinde bunlarin hepsi, guldm sistemi’ne
gore yetistirilmis askeri simif mensublari olup, emir riitbesini tasiyorlar-
di.

Hacibler® saraydaki tesrifati organize ve idare eden, ozellikle
hiikiimdarin  kabulleri sirasinda protokol vecibelerini yerine getiren
ve hiikiimdar ile devletin ilerigelen erkdmi arasinda irtibati temin
cden gorevlilerdir. Aksaradyi’de bu mansitb Hécib Zekeriya® ve
emir-i hdcib (bag hacib) Mu’inii’d-din Siileyman®® vesilesi ile geg-
mekte, gorevleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir®.

Sultanm atlarma ve ahirlarina nezaret etmek ile gérevli emir-i
ahur® un ve hitkiimdarm elini yikarken ibrik ve legen tutup bunlan

79 Aksarayi, S. 279.

80 Uzuncgarsili, Medhal, S. 85.

81 Aksarayi. S. 42, 133.

82 Aksarayi, S. 176.

83 Aksarayi, S. 130

84 Hacib i¢in bk. Kopriili, Hacib, I-A; N. Kaymaz, Biiyiik Selcuklu Imparatorluju’-
nda Hadcib-i biiziirg'tin en biiyiik saray memuru ve devlet tegkilatinda vezirden sonra en yiiksek
dereceye sahip oldugunu belirttikten sonra Tiirkiye Selguklulari’nda bu fonksiyonunu kaybetti-
gini ilave ediyor (Pervine, S. 188).

85 Aksarayf, S. 32; bu zat igin bk. ibn Bibi (Lugal-Erzi, S. 112).

86 Aksarayi S. 41.

87 F. Sumer,Irak Selguklu hiikkiimdar1 Mes’ud (1134-1152) un Azerbaycan’da rastladig:
Beg-Arslan adlh ¢ok yakisikh bir gence Has-be§ unvamim verdigini ve onu hdcib yéni biitiin
emirlerin bag1 yaptignm igaret ed\iyor (Oguzlar, S. 129).

88 Aksarayi, S. 42. 70, 74, 75).
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muhafaza ile gorevli tast-dar*in, sultanin av sildhlarma bakan, ava
¢iktiginda ona refakat eden, aym zamanda manevra mahiyetindeki
avlar1 organize ve av sahalarim tesbit eden emirii’s-sayd®®, hazinenin
gelirlerinden ve vergilerinden belli bir miktar alp, saraymn firmlarina,
mutfaklarima, ahirlarina, saraydaki gérevlilere sarf ve tahsis eden
istadii’d-dar® mansiblar eserde zikredilmis, fakat vazifeleri hakkinda
bilgi verilmemistir. Ancak bu son makama gelen Eminii’d-din’in
evvelce emir-i dad’hkta bulundugu ve iistddii’d-dar’hk ile beraber
uhdesinde miitevelli-i evkdf-v memdlik mansibim da bulundurdugu
anlagilmaktadir®>. Boylece Selguklu devri devletlerinde “bir sahsin
birden fazla memutiyeti olabilmesi’ esasma dair érnege Aksarayi’nin
eserinde de rasthyoruz.

Mogol isgali altindaki Anadolu’da ¢ocuk yasta sultanlar tahta ¢i-
kariliyor, egitimleri i¢in de ogretmen tayin ediliyordu. Gergekten
Giyasii’d-din Keyhitsrev IIL alti yasinda tahta gegtiginde, Per-
viAne Mu’inii’d-din segkin bir kisi olan kadi Nurii’d-din Yan-
bagi’yi sultanin talim ve terbiyesi ile gérevlendirdi®*. Bu mansibin
ady iistadii’s-saltana®  dar.

Miinhiyan® sultamin emrinde olup, muhaberatta istihdam edilen
habercilerdir.

Diger saray gorevlileri hakkinda eserde bilgi yoktur.
4. Hiikiimdarin saray:r ve kabulleri

Sultan kabullerini saray veya ¢adirda yapar. Saray, hiikiimdarn
resmi ve hususi hayatimin ceryan ettigi ve bu hayatin icap ettirdigi
tesrifati yerine getirmek ile muvazzaf kimselerin bulundugu binaya
denir. Saray selamlik ve harem olmak iizere bashca ikiye ayrihr. Harem,
sultanin nikahh karilar ve cariyelerinin bulundugu kisimdar. Selamhik,

89 Aksarayi, S. 42.

90 Aksarayi S.126. Selquklularda av hakkinda bk. Kopriili, Edebiyat aragtirmalari,
S. 79-84.

91 Aksarayi, S. 88,

92 Aym yer.

93 Aym yer.

94 Turan, Ustddii’s-saltana tayinine ait bir belge nesretmisdir (Vesikalar, S. 38; Vesika,
LIV); Ibn Bibi, atabeylerin de meliklere dgretmenlik yaptigim yazyor (Lugal-Erzi, S.
53).

95 Aksarayi, S. 86.
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hiikiimdarn resmi ve gayr resmi kabullerini yaptigi bélimdiir. Sel-
¢uklu devri kaynaklar1 harem hakkinda pek az bilgi verirler %,

Tiirkiye Selguklu sultanlarinin saraylarma dair Miisameretii’l-
Ahbar’da kayitlar vardir. Yazar, dergdh-v saltanat, dergah®, dergih-i
Al-i Selguk®®, kasr® ve saray '™ tabirlerini kullanmaktadir. Verilen
maltmattan iilkenin bashca sehirlerinde —Konya, Aksaray, Tokat,
Antalya, Sivas v.s.—saraylar bulundugu anlasilmaktadir. Hiikiimdar
seyahate c¢iktigmda ona bdrgdh-v dehliz veya seraperde-i hiisrevine
kuruluyordu. Sultan Izzii’d-din Keykévus II. i¢in Konya’nn
Ruzbe ovasi’nda “bargdh-1 dehliz” kurulmusdur !, Mogol kumandam
Abuska da, Yabanlu yaylagi’nda'* Sultan Aldii’d-din Keykabad
igin dehliz-i bargdh ve serdperde-i hiisrevdne kurdurdu'®.

Menfadaki Selguklu sultanlarmin ikametgahlarina dair de Ak-
sarayi’de bilgi vardir:

Izzii’d-din Keykavus II. Bizans’a iltica ettiginde Imparator
Mihael Paleologos VIIL. ona “makam-1 hiisrevane” tahsis etmis-
tir ', Bu da sultanin unvam ile miitenasib bir binada misafir edildigini
gosterir ', Ancak Keykéavus’un Bizans tahti ele gegirme tesebbiisii
akim kalnca bir kalede ikamete mecbur edildi '°. Bilindigi gibi, Keyka-

96 Ibn Bibi, Giyasii’d-din Keyhiisrev L. in birinci saltanatimn sonunda Konya’-
w1 terke icbar edildikten sonra, melikin misafiri olarak gittigi 4mid’de “harem-i hiimayun”da
kizkardesi ile goriigtiigiinii ve aralarindaki muhavereyi yazar (Lugal - Erzi, S. 65 - 66). Gene
Ibn Bibi, Kilig Arslan IIile oglu Giyasii’d-din Keyhiisrev’in “serice-i halvet”deki
goriigmelerini mufassalan anlatir (a. g. . S. 20).

97 Aksarayi, S. 89.

98 Aksarayi, S. 132.

99 Aksarayi, S. 124.

100 Aksarayi, S. 86. 127.

101 Aksarayi, S. S. 69.

102 Yazarm kasdettigi Kayseri-Elbistan arasinda Karahisar ovasi'nda Yabanl bazari’mn
kuruldugu yer olmahdir. O devirde Anadolu’da milletler arasi ticaretin gelismesi neticesinde
gehirlerin uzaginda yabanda kurulan bu pazar (panayir-foir) lar Yabanlu (&) adin1 aliyorlard:
(Turan, Seluklular, S. 269).

103 Aksarayi, S. 286.

104 Aksarayi, S. 70.

105 ibn Bibi, Giyasii’d-din Keyhusrev I. Bizans'da iken “saray-1 sultan”da ikamet
ettigini yaziyor (Lugal-Erzi, s. 113). Ancak onun annesinin Bizans sarayina mensub oldugn
da bilinmektedir.

106 Aksarayi S. 75, 76.
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vus buradan Kirim’a kagmis ve orada kendisine tahsis edilen ikta’da '’
oturmusdur ',

Diger taraftan Kili¢ Arslan IV. 6ldiirilmeden evvel Pervéane
Mu’inii’d-din tarafindan tertip edilen toy’a istirak etmistir. Sultan
“hargah-1 igret’de, yani isret meclisinin yapildigi ¢adirda sarap i¢mis-
tir ', Yazarin verdigi malmattan ileri gelen Seluklu devlet adamla-
rmin sultanin serefine ziyafet verdiklerini goriiyoruz '".

Miisameretii’l-Ahbar’da sultanlarin  yaptign kabullere dair bilgi
mahduddur. Kabul sekli ve merasim hakkinda kayit yoktur. Yalmz
Kilig Arslan I.in Abbasi halifesinin elgisini kabul ettigine dair kisa
bir pasaj vardir''’,

5. Saray Aadetleri

Tiirkiye Selguklu Devleti'nde saray adetleri ve saray hayatinin
Biiyiik Selguklu Imparatorlugu deviinin aym oldugu muhakkakdir.
Bu balkimdan ge¢mise ve geleneklere baghhk saray teskilati ve hayatinda
genis capta kendini gostermistir.

Eserde agikca belirtildigi gibi, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Melik-
sah ve diger Selguklu sultanlar: devrinde oldugu gibi “ayin-i saltanat”
geregince cuma giinleri sarayda resm-i kabul yapihyor ve devlet rica-
line, kadilara ve bilginlere saray mutfagindan ziyafet veriliyordu''2.

107 Aksarayi, S. 77.

108 Izzii’d-din Keykavus, memleketten kagtiktan sonra 1262°de Istanbul’a ulast
ve Impa rator Michael Paleologos tarafindan gayet iyi kargilandi. Michael oun muhafiz-
lar1 ve maiyeti ile yagamasima hiikiimdarhk elbise ve alametlerini tagimasina miisaade etti. An-
cak Tiirk timreras1 Michael’i bertaraf ederek Bizans’s Keykavus’a mal etmek gibi ciiretkar
bir plan hazirladilar. Sultamn hinistiyan dayisi Kir Kedid'in ihbar iizerine yalalandilar ve
tevkif edildiler. Michael, sultam iki oglu ve annesiile beraber Trakya’da Inoz kalesie kapatti.
1264-65 kisinda Altin Ordu kuvvetleri sultam kurtarmig ve ii¢ oglu ve adamlariile beraber Ber
ke han’a gotirmiiglerdir, Berke, Kirim’daki Sagdak ve Sulhdd vilayetlerini sultana ikta
olarak verdi. Keyhkavus burada 1278°de vefat etti (Kaymaz, Pervine, S. 224 ve dv).

109 Aksarayfi, S. 86.

110 Nesevi, Harzmsahlar'da, vezirlerin sultanin huzurunda sarap i¢mediklerine igaret
etmektedir (Histoire de sultan Djelal Ed-Din Manlobirti, Paris. 1895, S. 377).

111 Aksarayi, S. 28 - 29.

112 AksarayiS. 90. Turan, samani Tiirk telakkisinin bir devamu olan hiikiimdarin zi-
vafetler vermesi ddetinin, Dede Korkut’da agkea goriilldiigii gibi yalmz gogebelerde deil
Karahanhlar’da ve Biiyiik Selguklular’da da muhafaza edildigine igaret ediyor. (a. g. e. S. 49 -50).
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Bu ziyafetlerde eski Tiirk adeti; (toy- han-1 yagma) geregince sofra
davetliler tarafindan yagma ediliyordu'".

Sultanlarm g¢ocuklarn hiikiimdarhk ayin ve merasimi (@yin-i hiis-
revine) goz oOniinde bulundurularak yetistiriliyorlard:''.

Eserde olen sultanlar igin yas tutulduguna dair kayitlar var ise
de'® fazla bilgi yoktur''®., Aksardyinin Kili¢ Arslan IV. m katli
miinasebeti ile yazdigina gére sultamin naasi Aksaray’dan Konya’ya,
muhaffe (tahti-revan) ile nakledilmistir''e,

Aksarayi’de devrin, komsu veya vasal devletler ile akrabalik
iliskileri kurulmas: yolundaki teamiiliine uygun olarak Sel¢uklu-ilhanh
hanedanlar1 miinasebetine dair pasajlar vardir. Bunlardan birinci-
sinde Perviane Mu’niii’d-din ve vezir Fahrii’d-din Ali’nin

113 Kaymaz, Pervane, S. 98. Siimer’e gore toylar dogum, beg oglunun ilk ava, bir dilekte
bulunma, bir felaketten kurtulma yéni bir seving ves:ilesi ile verilirdi. Yalmz beylere degil halka
da verilen toylarin diger Tiirk kavimlerinde oldugun gibi Oguzlar'n da sosyal hayatinda 6nemli
rolii vardi. Beylerbegi Salur Kazan Bey. Ug - Ok ve Boz - Ok begleri obasina geldiklerinde,
yilda bir defa onlar igin biiyiik bir toy verirdi. Toydan sonra Kazan, hatunun elinden tutarak
disar1 gikar, davetliler toyun verildigi yerdeki biitiin egyayr yagmalarlardi. Bir boyun toplan-
tilarda ve toylar’da oturacagn mevki (orun) ve yiyecegi et kismu (iiliis) yalmz Oguz elinde degil,
biitiin Tirk kavimlerinde kaidelere bagh idi. Bu geleneklerin, bir boyun kendi eli igindeki poli-
tik ve sosyal hukukunu tayin eden miiesseseler olmas1 bakimmdan énemi vardir (Oguzlar, S.
400-401, ve 206). Izzii’d-din Keykavus I. in Mengiicek oglu Behram sah’in kiziile nikéh-
landig sirada yapilan genliklerde verdigi ziyafet, hdn-i yagma mahiyetini alms, davetliler kiy=
metli esyayr yagmalamglardir. (Turan, Keykavus, I-A), Seylan-solen hk. bk. Képriilii Edebiyat
aragtirmalari, s. 72 ve dv.

114 Akséarayi S. 88.

115 Aksarayi, S. 29. 88,

116 Ibn Bibi, Giyasii’d-din Keyhiisrev I.in kardesi Siilleyman-Sah II. 1n li-
miinii haber alinca ii¢ giin yas tuttugunu yazyor (Lugal - Erzi, S. 117); Alaii’d-din Key-
kabad I. igin de ii¢ giinlik matem merasim/ (resm-i ezd) yapildi. Giyasii’d-din Keyhiis-
rev II. beyaz atlas giyerek tahta oturdu. Biitiin emirler ve hizmetkirlar elbiselerinin iizerine
gagiye'ler gegirdiler.Beginci giin Keykubid'in cenazesi Konya’ya getirildi.Aym giin mateme son
verilerek sultan tarafindan devlet erkdnna hil’at’ler giydilrildi. Bunu miiteakib sarayda biiyiik
bir bezm kurularak yeni sultamn ciilis'u ilan edildi (Kaymaz, Idare Mekanizmasi, 11. S. 33-34).
Siimer, Oguz Eli’nin bashca yas alametinin ak renkteki elbiselerini gkarip karalar giymek
olduguna isaret ediyor. Bu gelenek Selguklu devrinde Tiirkmenler arasinda, Iran Mogollary'nda,
Timurlular’da, Kara Koyunlular’da, Ak Koyunlular’da, Anadolu Beylikleri'nde ve Osmanl
lar’da, vard: (Oguzlar, S. 404). Bu. hususda bk. Képriilii, a. g. e. s. 97.

116a Aksarayi, S. 87.
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Kili¢ Arslan IV’in kiz1 Selg¢uk hatun'u Abaka ile evlendirmek
iizere Anadolu’dan hareketlerinden bahsedilmekte''® digerlerinde Ga-
zan’m gehzade Hulacu’nun kizzm Alai’d-din Keykdbad IIL
ile evlendirdigi kaydedilmektedir'®.

Orta-Dogu’da cari devlet anlayisinda “Hiikiimdarm biitiin oto-
riteler, kanun ve nizamlar iistiinde olan mutlak otoritesinin haksiz-
liklar bertaraf etmek i¢in en son tedbir olmasi™ prensibinin'® tatbikatina
bilhassa Giyasii’d-din Keyhasrev III. devrinde rasthyoruz.
Saray ¢avusglari, zulme ugrayan kimselerin “dergah’r saltanata bas
vurabileceklerini ilan ediyorlardi. Buna ragmen sikayetgi gtkmiyordu'!.
Gene bu devirde redyd’nmin huzur ve siikiin i¢indeki durumu da belir-
tilmektedir'?’, Bu suretle yazar, Mogol isgali altindaki Anadolu’da
sultamin halkin tizerindeki zulmii gidermek, kuvvetlinin zayifi ezme-
sine meydan vermemek, redya’min camm ve malini emniyet altina
almaktaki roliinii belirtmekte, saray-redya iligkilerine dair bilgi ver-
mis olmaktadir.

Aksarayi, eserinin sonunda ise Alai’d-din Keykabad IIl.n
Harput, Malatya, Divrigi, Sivas’ta yaptigi zuliimleri kinamakta ve
saltanat mefhumu ile bagdastirmamaktadir'®. O, Alaii’d-din’in
Sivas’ta bulundugu sirada kadir gecesine tekaddiim eden giinde ¢ev-
gan oynamasmi, at siirmesini, ramazanda oru¢ yemesini, isret alem-
leri tertib etmesini de hos karsilamiyor'*.

Bu derece ileri gitmemek ile beraber diger Selguklu sultanlarinin
da dini taassubdan uzak olduklarmi, serbest hareketler yaptiklarim

zaman zaman devlet ve ilim adamlarmin tenkidlerine ugradiklarina,
fakat hi¢ degil ise zevahiri kurtardiklar1 malimdur'?®. Bununla beraber

117 Resgidii’d-din, Selguk Hatun’u Argun Han'mm kanlarmdan biri olarak gosterir
(Selguk hatun igin bk. Kaymaz, Pervave, S. 246).

118 Aksarayi, S. 100.

119 Aksarayi, S. 279.

120 H. Inaleik, Adaletndmeler, Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, IT. (1965). S. 49.

121 Aksarayi, s. 89.

122 Aksarayf, S. 98.

123 Aksarayi, S. 282.

124 Aksarayi, S. 282 - 283.

125 Mesela Siileyman-Sah Iligin Ibn Bibi, icki meclisleri kurdugunu, bununla beraber
ii¢ aylarda ve haftamin pazartesi ve pergembe giinleri orug tutacak kadar dindar oldugunu
rivayet eder (Turan, Sileyman sah II, A). Diger taraftan kadi Tirmizi, Giyasii’d
-din Keyhiisrev I.in gurbette ger’iata aykiri hayat siirdiigii igin sultan olamiyacagma
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gayet tabii olarak egitim gérdiikleri sirada sultanlara dini terbiyede veri-
liyordu. Mesela ¢ocuk iken tahta ¢ikan Giyésii’d-din Keyhiisrev
II1. i 6gretmeni oru¢ tutmaga ve namaz kilmaga tesvik etti.'® =,

Eserde Selguklu sultanlarinin devlet erkdnina hitab tarzlar hak-
kinda bir pasaj da vardir. Kili¢ Arslan IV. Pervane Mu’inii’d-
din’e ici (agabey) seklinde hitab ediyordu'?’. Genel olarak, sultanla-
rin bu sekilde hitabettikleri bilinmektedir'?’.

Taht miicadelelerinde, “iilke hanedan iiyelerinin ortak mahldir”
prensibinden, iktidar1 ele gecirenin, miicadeleyi kaydedenlerin ka-
derini tayin edebilmesinin drneklerine rasthyoruz. Miisterek saltanat
siiren 1zzii’d-din Keykavus II., Kilig Arslan IV. ve Alaii’d-din
Keykabad TII. den ilk ikisi iigiincii kardeslerinin lalasi Muslih’i
elde etmigler ve onu zehirleterek 6ldiirtmiislerdir '?%. Selguklu sultan-
larinin  kardeglerini veya ogullarim1  katlettirme cihetine gitmeyip
—devrin anlayisina goére merhametli davranarak— onlar1 habsettirmek
ile iktifa ettiklerini gbsteren érnekler de vardir. Gergekden Giyasii’d-
din Keyhusrev I. kardesi Siileyman-sah IL.in oglu {zzii’d-din’i'®;
Izzii’d-din Keykavus I. kardesi Alaii’d-din Keyktabad1';
[zzii’d-din Keykéavus IT de kardesi Kilig Arslan’' hapset-
tirmiglerdir.

Ancak bu olaylarda, siyasi hesaplarin ve gesitli kliklere mensup
devlet adamlarmm etkisinin oldugu muhakkakdir ¥,

dair fetva vermigdir. Giyésii’d-din tahta gecince kadiyr idam ettirdi. (Turan, Guydsii’d-din
Keyhiisrev 1., IA). Keyhiisrev Il ise karis1 olan Giircistan kralicesi Rusudan’m kizimn sa-
rayda, memleketinden getirdigi papazlara, dinf tasvirlere, hirstiyan maiyetine ve ozel kilisesi
olmasina miisaade etmistir. Selguklu sarayinda bu gibi olaylar miinferit degildi (Turan,
Keyhiisrev II., TA).

125a) Aksarayi, S. 88.

126 Aksarayi, S. 85. Ici igin bk. a. g. e. S. 85 not: 5.

127 Harizmgsahlar’da sultanlar vezirlerine -genel olarak- hace unvam ile hitab ederlerdi
(Nesevi, a. g. e., S. 172), Arab. met., S. 104; farsg. terc. S. 136.

128 Aksarayf, S. 39. Bu olay hakkinda kaynaklarin miitenakiz ifadeleri icin bk. Kaymaz,
Pervine. S. 185 - 186.

129 Aksarayi, S. 32.

130 Aksarayi, S. 33.

131 Aksarayi, 2 S. 40.

132 Fazla bilgi igin bk. Turan, A ilgili maddeler.
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B. HUKUMET TESKILATI

Aksarayi’nin eserinde Selguklu hiikiimeti teskilatina dair oldukga
genig maltimat vardir. Bagta vezir olmak iizere naib-i sultan, ata-
bey, pervane, miisrif, miistevfi v.b.nin gorev ve yetkilerine ait
bilgiler bu ciimledendir. Ancak yazarm verdigi malimat Anadolu’nun
Mogol tabiiyeti ve isgali alinda bulundugu devre ait oldugundan Selguk-
lu devlet adamlarinin gérev ve yetkileri “daimi Mogol miidahalesi ve
baskis1” faktorii gozoniinde bulundurularak degerlendirilmelidir. Bu
bakimdan Aksardyi’nin eserinde bu bahse taallik eden konular,
Tiirkiye Selguklular’y hitkimet teskilatimin isleyisi hakkinda acgik bir
fikir vermez. Bu durum, devlet mekanizmasindaki vazifelilerin nor-
mal gérev ve yetkilerini etkiledigi gibi, onlarin sadece, gercek iktidar
sahibi methGun emirlerini icraya memur birer vasita olduklar1 haki-
katinide ortaya koyar.

Kurulus, yiikselis ve duraklama devirlerinde —¢agdas: diger biitiin
siyasi tesekkiiller gibi— Tiirkiye Selguklulari Devleti’nde de iktidarin tek
mutlak hakimi hiikiimdardi. Saray, hiikimet, ordu ve adalet teskilat
mensublar1 da derece derece kanunlarin ve gelenegin kendilerine bah-
settigi haklar nisbetinde séz sahibiydiler.

Mogol tahakkiimii altindaki Tirkiye Sel¢uklu Devleti'nde ise sul-
tanlar zaman zaman atabey, vezir, ndib-i sultan ve pervine’lik makam-
larm isgal eden kimselerin elinde kukla vaziyetinde kalmiglarduir.
Bu durumda Selguklu Devleti’nde iktidarin gergek sahibi, ancak Ilhanh
hiikiimdarina ve devlet erkdnina hesab vermek zorunda olan hiikiimet
mensublarindan biri olmustur.

Devlet mansiblar1 sultanlarin tahta gegisleri veya saltanatlarinin
[lhan tarafindan ibka edilmeleri halinde yeniden tevcih ediliyordu.
Saltanat makaminin ihraz ettigi yeni hiiviyetin icab1 olarak basta va-
zaret olmak iizere yiiksek makamlara yeni tayinler yapiliyordu .
Bunun sebebi, evvelki hiikiimdar devrindeki hukuki tasarruflarm ge-

gerli olmadig1 prensibidir.
Bu devrin sartlarmin yarattigy bir durum da, hiikiimet tegkila-
tinda yiiksek seviyedeki kadrolarin zaman zaman ilhanl kadrolan ile

birlestirilmesidir. Bu vaziyette iki gorev ilhan tarafindan bir sahsin

133 Mesela, S. 133’de manbsiblara yapilan yeni tayinler vardir.
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uhdesine verilmistir. Bu da siiphesiz biirokraside koordinasyonu temin
etmek icindir.

Diger tarafdan basta sultan olmak iizere biitiin devlet erkam
Meclis-i Yargu’da mahkeme edilebiliyorlardi.

Aksarayi’'nin iizerinde durdugu hususlardan biri de devletin ikinci
derece memurlarinin yetersizligidir '**. Bu suretle yazar hiikiimet me-

kanizmasinin aksamas:1 nedenlerinden birini de izah etmis olmaktadir'®.

Son olarak suna da isaret edelim ki, bu devirde mansiblarin tasi-
diklar: isimler daha evvelki devirlerdeki memuriyet isimlerinden farkl
degildir.

1. Biiyiik Divén

Biiyiik Divdn devlet idaresinin en yiiksek orgami olup, devlet isle-
rinin goriigiildiigii ve karara baglandii kuruldur. Vezir'in baskan-
hgndaki Biiyiik Divdan’in diyeleri, ndib -i sultan, atabey, pervine,
miistevfi, tugrdi, emir-i driz, emir-i dad ve miisrif-i memalik’tir'*S.

Miisameretii’l- Ahbar’da, Biiyiik Divdan’in tyeleri, toplantilar, ga-
liyma tarzi hakkinda hemen hi¢ bilgi yoktur. Yalmz Alai’d-din
Keyktbad III. devrinde Yabanlu yaylafi’nda yapilan bir divan
toplantisi hakkinda kayit vardir. Mogol kumandami Abuska’nin
nezaretindeki toplanti “Hayme-i Divan”da yapildi. Hattd Abusga
divan iiyelerinden birini, toplantiya ge¢ kaldigini bahane ederek is-
kence ile oldiirtti'?.

2. Divan Uyeleri ve divanlar

Vezir: HiikGmet teskilatinin basidir. Tiirkiye Selguklu Devleti
vezirleri Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nda aymi makamu isgal eden
meslekdaglar1 gibi, —genel olarak— “ehli kalem”den, yani sivil teskilat
kadrosundandirlar. Ancak Pervidne Muinii’d-din ve Fahrii’d-din

134 Aksarayi, S. 143

135 Ibn Bibi’de Alaii’d-dinKaykubad’l. devrinde divan muamelatinin iki terciiman
man ve dort miingi ile idare edildigi Mogol tabiyeti devrinde ise on misli bir kadronun mevecut
oldugu ve ehliyetsiz memurlarm dolgun iicret aldiklar: yozihir (Kaymaz Pervine, S. 185)

136 Kaymaz, Pervine, 193. Uzuncarlis1 bu kadroya emir-i did’s koymamgdir. (Medhal,
S. 97). Protokol i¢in bk. El-Hoy i, Gunyetii’l-Katib (ngr. A. S. Erzi, Ankara, 1963).

137 Aksarayi, S. 286 - 287.
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Ali ile ilk defa olarak “ehli seyf’den, yéani askeri kadrodan vezirler
ishagma geldiler'?".

Vezirlerin daha evvel iggal ettikleri makamlar: Aksarayi’nin bahset-
tigi ilk vezir I1zzii’d-din Keykavus II. devrinin vezir {zzii’d-din’-
dir. Aksarayi onun mesleginin kadi olduguna isaret ile yetinmisdir'*®.

Izzii’d-din’den sonra vezarete Semsii’d-din Mahmud ge-
tirildi. Bu zatin daha evvelki gorevi tugrai’lik idi'®.

Kisa bir inkita devri disinda uzun yillar vezarette bulunan Fahrii’d
din Ali ise, bu makama nihydbet-i saltanat’tan getirildi'®.

Fahrii’d-din Ali’nin bir miiddet i¢in vezirlikten uzaklastinl-
dig1 sirada miistevfi Mecdii’d-din Mehmed vezarete tayin edildi.'*!

Alai’d-din Keykubad IIL m veziri Alaii’d-din

Savinin ise '* evvelki gérevi tasrih edilmemistir.

Vezirin tayin gekli: Aksarayinin [zzi’d-din Keykavus
I L ilk defa vezarete kadi 1zzii’d-din’i, kardeslerini ekarte ettik-
den sonra tayin ettigi seklinde kaydi dogru degildir. Kadi izzii’d-
din bu makama daha evvel ii¢ kardesin saltanati1 zamaninda atabek-i
Riam Celali’d-din Karatay tarafindan tayin edildi'*-

Gene 1zzii’d-din Keykavus Il.in vezirlerinden Semsii’d-din

Mahmud ise bu memuriyete ilhan tarafindan gikanlan yarhk ile tayin
edildi'*.

137 a Turan da, baz istisnalar disinda teamiile gore vezirlerin ilmiyye meslegine mensup
olduklarina isaret etmistir. (Celaleddin Karatay, S. 35).

138 Aksarayi, S. 40. Kadi Izzii’d-din vezaretinden evvel miigrif, Konya kaduig ve ata-
atabey’lik girevlerinde bulundu (Kaymaz, Pervine, S. 191).

139 Aksarayf, S. 63.

140 Aksardyi. S. 63. Fahrii’d-din Ali’nin vezareti sirasinda bir ara Pervane Mu’-
inii’d-din de, Hulagu’nun yarhg ile Kilig Arslan IV’e vezir oldu (Kaymaz, Pervine,
S. 55).

141 Aksarayi, S. 93.
142 Aksarayi, S. 285. ve dv.

143 Aksarayi kadi Izzii’d-din’in selefi Necmii’d-din Nahcevani'den bahsetme-
mistir. Bu zat Karatay tarafindan ii¢ kardesin saltanatinin baginda vezirlige tayin edildi. (Kay-
maz, Pervine s. 24). Semsii’d-din Mahmud'un Karatay tarafindan azlinden sonra, gene
Karatay vezarete tekrar kadr Izzii’d-din’i getirdi (Bilgi icin bk. Turan, Karatay, S. 39.)

144 Aksarayi, S. 63.
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Fahrii’d-din Ali’nin ise yarlk ile tayin edildigine dair eserde
kayit yoktur', Bu tdyinin Izzii’d-din Keykavus II. tarafindan
metbtuna damsilmadan yapildizn anlasgilmaktadir'®.

Fahrii’d-din Ali’nin azl ve haps edilmesini takiben vezérete
getirilen Mecdii’d-din Mehmed’in tayin sekli hakkinda eserde vuzuh
yoktur'”., Mecdii’d-din Mehmet’i bu makama o sirada ¢ok nufuzlu
olan Pervane Muinii’din Siileyman getirdi'®. Ancak Fahrii’d-
din Ali’nin Mogollar tarafindan yarguya ¢ekildigi ve Muinii’d-din’in
de onlarm séziinden gitkamadig gozoniinde bulundurulur ise, Mecdii’d-
din bu makama herhalde Anadolu’daki Mogol noyanlarmin tasvibi
ile tayin edilmistir.

Fahri’d-din Ali’nin vezirlige ikinci defa tayini flhan Abaka’nin
yarhig ile miimkiin olmustur'®.

Vezir Alaii’d-din Savi ise™ her halde yarlik ile tayin edildi.

Vezirlerin gorev ve yetkileri: Aksarayi, Selguklu vezirlerinin
tegrii, icrai, kazai ve askeri yetkilerine dair tatminkar bilgi vermemis-
tir. Esasen yazar devlet adamlarmin idare mekanizmasindaki roliinii,
gorev ve yetki bakimindan belirtmek yerine, nufuz ve hakimiyet ci-
hetinden degerlendirmek yolunu ihtiyar etmisdir.

Vezir Semsii’d-din Mahmud’un nufuzlu oldugundan bahset-
mesi'’!, Fahrii’d-din Ali’nin, PerviAne Mu’inii’d-din ile iyi
ge¢inmek zorunda oldugunu belirtmesi'*?, iktidarm vezir Fahrii’d-din
Ali ile naib-i sultan Mucirii’d-din Emirsah elinde oldugu'*nu
yazmasi bunun agk delilleridir.

145 Aym yer.

146 Kaymaz, Pervine, S. 53).
147 Aksarayi, S. 93.

148 Kaymaz, Pervine, S. 107.
149 Aksarayi, S. 94.

150 Aksarayi, S. 285.

151 Aksarayi, S. 63.

152 Aksardyi, S. 96.

153 Aksarayi, S. 140,
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Buna mukabil vezirin icrai yetkileri meyaninda Semsii’d-din
Mahmudun uzak vilayetlerdeki serlesker ve naiblerden sultanin
saraymndaki hizmetkdrlara (hadem ve havdsi) kadar biitiin gérevlilerin
hi¢ biri onun emri olmaksizin hi¢ bir seye tasarruf edememeleri'™
ve fermanlar ve mensurlar (mendsir-i diviniye) de yalmiz Fahrii-d-din
Ali’nin alameti olmasi'™™ gibi kayitlar vardir.

Askeri gorev ve yetkileri meyaninda orduya komuta etmek de
vardi. Kady 1zzii’d-din’in —sultan 1zzii’d-din Keykavus Ila
Mogollar ile savasa tesvik ettikden sonra Aksaray yakiminda Sultan-
hany civarindaki savasa katildigi, fakat gehid oldugu'®, Fahrii’d-din
Ali’nin Giydasii’d-din Keyhiisrev IIIL ile beraber Cimri igin ya-
pilan harekita igtirak ettigi'’’, Alaii’d-din Savi’nin Mogol kumandani
Abuska ve sultan Giyasii’d-din MesudII. ile beraber Nigde-Aksaray
arasindaki bir kaleyi muhasara ettikleri’® yazihdir. Esasen “miihiir-ii
vezaret ve emdiret” ibaresi'® vezir’in miilki yetkilerine ilaveten askeri
yetkilerinin de bulunduguna isarettir.

Protokol bakimindan vezir: Vezirlik makamimin sembolii olarak
alan divit'® ve miihiir-ii vezdret ve emdret'®' zikredilmektedir'®2, Bu ara-
da Izzii’d-din Keykavus Iluan Fahrii’d-din Ali’ye hil’at
fahir gonderdigi de zikredilmigtir'®. Vezirin diger sembolleri olan ka-
lensive, dest (minder) ve tug’a dair bilgi yoktur. Vezirin makami veya
evi ic¢in dergah'® téabiri kullamlmistir.

Vezirin tahsisati: Sel¢uklu Devri Tiirk Devletleri’'nde vezirin; 1-Maas
ve masraf tazminati; 2-Biitiin iktalardan ve sultana ait hass’lardan aldig
asar; 3— Res’en verilen iktdnin geliri olmak iizere bashca ii¢ gelir kaynag

154 Aksarayf, S. 62.

155 Aksarayf, S. 63 ve 146.

156 Aksarayi, S. 41 - 42.

157 Aksarayi, S. 130.

158 Aksarayi, S. 295.

159 Aksarayi, S. 94. Giyasii’d-din Keyhusrev IL in veziri Semsii’d-din’e
murassa kinli ki géndermesi vezirin askeri yetkilerinin olduguna delalettir (Kaymaz, Idare
Mekanizmas, 1. S. 11).

160 Aksarayf, S. 63.

161 Aksarayi, S. 94.

162 Giyasii’d-din Keyhiisrev 1I vezirine alun kalem de géndermisgdir.

163 Aksarayi, S. 63.

164 Aksarayi, S. 64,
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vardar. Miisameretii’l-Ahbar’da vezirin yalmz kendi iktdindan bahis

vardir'®, Vezir Semsii’d-din Mahmud’a Kastamonu wvildyeti’nin
gelirleri “maiset-i vezaret” olarak verilmistir'®.

Vezirin azli: Sahib Fahrii’d-din Ali, vaktiyle sultan izzi’d-din’-
in Kirum’dan gonderdigi bir mektub vesilesiyle ona degerli hediyeler
ve bu arada bir altin masrapa génderdigi bahane edilerek azledildi.
Pervane Mu’inii’d-din tarafdarlann Mogol kumandanlan ile isbir-
ligi yaparak onu “mesned-i vezaret”den diisiirdiiler. Fahrii’d-din
Ali yarguya ¢ekildi ve hapsedildi'¥. Daha sonra Fahriid-din Ali
eski gorevine iade edildi. Boylece agikta kalan Mecdii’d-din Mehmed
vezaretten atabeylige tayin edildi'®, ve gériiniise gore ona “atabek-i
Rém” unvam verildi. Sahib Alaii’d-din Savi’ise, Sel¢uklu Devleti’nin
tarihe karismak iizere oldugu sirada vezirlikten, Mogol kumandani
Abugga’min maiyetine girmis ve ulug bitik¢i ' olmustur 7.

Naib-i sultan: Varhgimmi Sel¢guklu Devletleri’nden yalmz Tiirkiye
Selguklulary’'nda gordigiimiiz ' ndib-i sultan ' vezirden sonra hiikda-
mette en onemli makam isgal ediyor idi. Aksarayi’nin bu mansiba
yapilan tayine dair ilk kaydi,emir-i did Fahrii’d-din Ali’nin, niydbet-i
seltanar’a getirilmesidir '°, Daha sonra miistevfi Eminii’d-din Mikail

165 Necmii’d-din Nahcivani vezirligi kabul etmek icin kendisine yilda 720 dirhem
tahsisat verilmesini, iimeranin da maaglarmin buna gére ayarlanmasi sartim ileri siirdii.
Karatay, iimeranin buna razi olmayacagim bildiginden, Necmii’d-din’e eski vezirlerin en iyi
ve en kanaatkarindan Miihezzabii’d-din Ali’nin aldig1 yillik 40000 dirhem tahsisat1 kabul
ettirmig, emirleri de eski aldiklarinin yarisina razi etmigtivr (Kaymaz, Pervine, S. 181).

166 Aksaréayi, S. 63. bu vezire Giyasii’d-din Keyhiisrev II. Kursehir'in ikta ve
serkeskerlik mensuurunu da verdi (Kaymaz, Pervine, S. 170).

167 Aksarayi, S. 92 - 93.

168 Aksarayi, S. 95.

169 Goriiniige gore Cinliler’den Karahanlilar’a gegen bitik¢i, o devirde hiikiimdarin yazi
iglerini idare eden, devlet esrarina vakif olan ve vezir ile aym énemde yiiksek bir memurdu.
Tiirkler’den Mogollar’a gegen bitikgi, Ilhanhlar'm biiyitk divaninda divandan gkacak emir
ve kararlarn yazdirir ve divana ait mali iglere bakardi. Eyalet divanlarindaki bitik¢i’leri ulug

bitikgi secerdi (M. Mansuroglu, Bitikgi, IA) Ayrica Bk. B. Spuler, Iran Mogollar:, Ankara,
1957. S. 341, 346, 365, 444).

170 Aksarayi, S. 291.

171 Musir’daki Kélemenler Devleti'nde gordiigiimiiz ndib-i sultan i¢in bk. Uzungarsili,
Medhal, S. 417 ve dv.

172 Oguz Yabgu Devleti'nde yiiksek bir memur olan Kiil-erkin yabgu’'nun naibi veya vekili
demektir. Bu tabirin Tiirkiye'ye geldigine dair delil yoktur. Ancak ndib-i sultan’in mensei bu
memuriyet olabilir (Siimer, Oguzlar, S. 52).

173 Aksarayi, S. 61.
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bu makama tayin edildi'™. Niydbet-i saltanat makaminda uzun yillar
bulunan Miicirii’d-din Emirsah ise, Ilhanhlar'm Anadoludaki
gelirlerini kontrol eden vezir unvanh yiiksek memur olan Tacii’d-din
M tez'”in halefi ve ogludur . Emirsah’m tayini, Selguklular’daki
biiyiik makamlara [lhanh devlet adamlarimin resmen getirilmeleri
bakimindan énem tasimaktadir.

Niyabet-i saltanat makaminda kisa bir miiddet bulunan Kemali’d-
din Tiflisi'” nin ise, bu makama hangi gérevden tayin edildigi hakkin-
da bir kayit yoktur.

Fahrii’d-din Ali, Naib-i sultan’hga lzzii’d-din Keykavus
II. tarafindan tayin edildi'”®. Kaynagimzda Mogollar’m resen tayin
veya etki yaptiklarina dair bir bilgi yoktur. Gene Fahrii’d-din Ali’-
den bosalan bu makama getirilen Eminii’d-din Mikail’in tdyin '"
sekli vazih degildir. Ancak bu devirde Selguklu devlet adamlarinin met-
b devlet nezdinde miinferit tesebbiisler yaptiklarmi ve emri vaki
yaparak kendileri igin tayin yarhklari temin ettikleri nazar1 itibare
alinmalidar.

Mucirii’d-din Emirsah ise bu makama Giyasii’d-din
Mesud II. tarafindan tayin edildi. Sultan bu tayine ait menguru tas-
dik etmesi igin ilhana arzetti'®. Emirsah daha evvel babas1 Téaci’d-
din Mu‘tez’in yerine Abaka tarafindan tayin edilmisti ve Anadolu’da
vazifedeydi'®. Béylece o hem ilhanli, hem de Selguklu memuriyetini
isgal etmis oldu.

Niyébet-i saltanat makamim isgal eden zatin tayini —diger biitiin
yiiksek makamlar gibi- [lhanh veya Selguklu tahtlarinda vaki degisik-
liklerde ve hatta goriiniise gore, ilhanin Anadolu’ya gelisi miinasebeti
ile tecdit ediliyordu 2.

174 Aksarayi, S. 64-65.

175 Tacii’d-din Mii‘tez igin bk. A. Eflaki, Ariflerin menkibeleri, I, S. LXIL.
176 Aksarayi, S. 134.

177 Aksarayi, S. 210.

178 Aksarayi, S. 61.

179 Aksarayfi, S. 64-65.

180 Aksarayi, S. 138.

181 Aksarayi, S. 134.

182 Aksarayi, S. 74, 89, 179, 242, 279.
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Naib-i sultan genis yetkiler ile miicehhezdi. Hiikiimdarin gay-
bubetinde devlet iglerinin idaresini deruhte eden'®® niydbet-i saltanat
makamim isgal eden kisilerin nufuzlu olacaklar: '** tabiidir. Ozellikle
Anadolu’'nun mali bakimdan ikiye taksiminde Ddnismendiye vi-
layeti'®nin idaresini iizerine alan Emirsah’m (diger kissm Fahrii’ad-
din Kazvini’ye verilmig idi) icrai yetkilerinin genis oldugu goriilmek-
tedir ',

Naib-i sultan askeri harekata bilfiil katibyor ve gerektigi zaman
orduya kumanda ediyor idi: Eminii’d-din Mikail, sehzade Kon-
kurtay ve noyanlarin liizum gostermeleri iizerine Karamanogul-
lary isyanim bastirmak i¢in harekete ge¢mis ise de, bagsaramamstir 'Y,
Gene Mikail, Cimri isyamim basritmak icin de faaliyet gostermis,
fakat netice alamamstir'®. Emirgsah ise, Mesud Il.un, isyan eden
kardesi Kili¢ Arslan iizerine yaptg sefere katildizn'® gibi, ayakla-
nan Luluve kalesi kumandani Sabiki’d-din’in itaatini saglamgtir'®.
Gene Emirsah, Nigde-Sivas civarlarinda eskiyalik yapan Bedrii’d-
din Veled’i de tenkil etmistir. Emirsah, Aksaray imam ve seyh-
lerine, Bedrii’d-din’e teslim oldugu takdirde affedilecegi yolunda
bir teklif yapacagim, fakat yemininde durmayarak onu éldiirecegini
soyledi; giinaha girip girmeyecegini sordu. Onlar bir hiiccet ile mahzur
olmadigi cevabimi verdiler. Kendilerine bir de ikté vaadedilen Bedrii’-
d-din ve adamlar teslim olunca &ldiiriildiiler'*!. Bunu miiteakib Emir-
sah asayisi temin etmek i¢in Samsun’a gitti'”.

Naib-i sultan gorev ve yetkilerinden Mogollar’a karst sorumlu
idi'®. Gergekten Emirsah hakkinda bir ka¢ defa sorusturma acil-

183 Aksarayi, S. 61. Naib-i sultan’m aldmeti altn kilig idi (Ibn Bibi, tipk: basim, S. 540.)
184 Aksarayi, S. 97 ve 156.

185 Danismendiye ve Karaman cyaletleri i¢in bk. Akdag, Tiirkiye'nin iktisadi ve igtimai
tarihi, S. 71-75.

186 Aksarayi, 154.

187 Aksarayi, S. 112.

188 Aksarayi, S. 124.

189 Aksarayi, S. 171.

190 Aksarayi, S. 254.

191 Aksarayfi, S. 254-255.

192 Aksarayi, S. 256.

193 Aksarayi, S. 158.
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migdir. Bazan Ilhanh sehzadelerinin'®, bazan vezirlerinin'® liizum gos-
terdikleri sorgular meclis-i yargu da yapihiyor idi.

Naib-i sultan protokolun kendisine tahmil ettigi icablar1 da ye-
rine getiriyordu. Emirsah, Mesud Il.un refaketinde, ilhan Key-
gatu’yu ugurlamak i¢in Aladag yaylagi’na kadar gitmistir'®.

Makam mahalli dergidh'’ olan ndib-i sultan’'n maiyetinde nuv-
vab (naibler)'®, havdsi ve hadem'” vardi. Aksarayi, onun maiyetindeki
yikksek memurlar i¢in musahib®® tabirini kullanmigtir. Emirgah’a
muavin olarak, kardesi Riiknii’d-din Mehmed de yardim ediyordu®".

Naib-i sultan’in gelir kaynaklarini, maasmin miktarin bilmiyoruz.

Ancak genig iktalarn oldugu ve bunlarm, gelirinin biiyiik kismmi tes-
kil ettigi muhakkakdir.

Niyabet-i saltanat makamim isgal edenler Mogollar tarafindan
azledilebiliyorlardi. Mucirii’d-din Emirsah ise onlar tarafindan
oldiiriilmiisdiir®2,

Atabey: Miisameretii’l-Ahbar’daki bilgilerden atabeylik hakkinda
bilgi edinilememektedir’®. Atabey’in gorevi hakkinda en 6nemli kayit
0. Turan tarafindan nesredilen Takaririi’l-manasib’da atabeylik tayi-
nine dair fermandir. Buradaki “Biitiin devlet erkam ile saltanat divam
naiblerinin biitiin islerde atabeyin ittifak ve mesgvereti ile hareket et-
meleri” ibaresi®

yonunu belirtmektedir.

atabey’in idareciler kadrosu igindeki énemli fonksi-

F. Képriilii de Mogol isgali devrinde Tiirkiye Selguklu Devleti’nde

bu gérevin ve unvanin varhgm belirtmis ve zaman zaman merkezi

194 Aksarayi, S. 146.
195 Aksarayi, S. 158 ve 239.
196 Aksarayi, S. 168.
197 Aksarayi, S. 149.
198 Aksarayi, S. 254.
199 Aksarayi, S. 149.
200 Aksarayi, S. 253.
201 Aksarayf, S. 180.

202 Aksarayi, S. 292.

203 Uzungarsili atabey’i saray tegkilati bahsinde incelemigtir (Medhal S. 86). Yeni
tedkiklerde atabey hiikiimet tegkilati kadrosunda miitalaa edilmektedir (Mesela bk. Kaymaz,
Pervine, S. 193).

204 Turan, Vesikalar, S. 16. Vesika XXIV.
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idarenin basindaki en yiiksek admire atabek-i azam lakabi verildigine
isaret etmisdir. Gene Kopriilii, Tiirkiye Selguklu Devleti’nde vilayet-
lerin idaresine memur edilen sehzadelerin yanma biiyiik emirlerden
birinin, sultan tarafindan atabey olarak tayin edildigini yazmigtir®®.
Aksardyi-F. Kopriilii'nin kasdettigi anlamda lala tabirini kullanmis-
e,

Eserde, Celali’d-din Karatay’dan atabey olarak bahsedilmig®”,
iktidarin tek sahibi oldugu devirde ise “hdkim-i memleket” olarak
zikredilmistir®®. Eserde, Selguklu kaynaklarindaki atabek-i Ram*®
tabiri yoktur.

Atabeylik makamina sivil veya askeri ricalden kimseler tayin
ediliyordu. Eserde bahsedilen Karatay, Miibariizi’d-din Erto-
kus?®, Arslan dogmus*' ordu kadrosundandirlar. Miistevfilikien
vezirlige, vezirlikten atabeylige tiyin edilen Mecdii’d-din Mehmed*"”
her halde sivil teskildit mensubu idi. Son devirdeki atabeylerden Mec-
di’d-din’in asli gérevi kadihik idi*".

Bazi atabeylerin sultan iizerinde biiyiik nufuz sahibi olduklar:
goriilmektedir. Alaii’d-din KeyktbadIILiin atabeyi Karahisari**
bu ciimledendir®"’.

Pervane: Eserde pervinelik (pervinegi) mansibi hakkinda tat-
minkar bilgi yoktur; Selguklu kaynaklarinda da bu makamin mahiyeti
hakkinda maltimat azdir. Anlasjildigina gére divdan-v pervdinegi, basmn-
da bulunan pervdne’nin nezareti altinda miilk, ikt4 ve sair arazi me-
seleleri ile ugrasmakta, bunlarla ilgili tayin, tevcih, tahsis iglemlerini
yapmakta, mensur ve beratlar1 hazirlamakta ve defterleri tutmakta-
dir. Protokolda pervdne’nin yeri —goriiniige gore- wvezir, naib-i sultan,
atabey ve beylerbeyi’'nden sonra geliyordu®'°.

205 Ata, 1A.

206 Aksarayi, S. 39.

207 Aksarayfi, S. 95.

208 Aksarayi, S. 36.

209 Atdbek-i Ram tabiri meseld Anonim (S. 52) de vardir.
210 Aksarayi, S. 32.

211 Arslan dogmusg Konya’da Atabekiyye medresesi’'nun miiessisidir.
212 Aksarayi, S. 95.

213 Aksarayi, S. 279.

214 Aksarayi, S. 285.

215 Awabey i¢in bk. Turan, Selguklular, S. 221-222,

216 Kaymaz, Pervine, S. 192 ve dv.
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Aksarayt’nin  konusunu teskil eden devirde pervinelik mansib
hemen tamamen Mu’inii’d-din Sileyman ve ogullarinda kalms-
tir. Pervine Niziamii’d-din Hursid?” den sonra 1266 yilinda?'"® bu
makama getirilen Mu’inii’d-din®"® Tiirkiye Selguklu Devleti tarihin-
de “Pervane devri”** olarak adlandirlan devrin yaraticisi olmus, ik-
tidarin ger¢ek hakimi olarak devleti idare etmistir®?!.

Pervanelik makamina genel olarak ordudan yetisen ve emir riitbe-
sini alan gahislar getiriliyordu. Mu’inii’d-din, emir-i hdciblik’ten bu
makama geldi*>. Aksarayi, onun selefi Nizdmii’d-din Hursid’den
“sahib-i kalem™ olarak bahsediyor ise de*”’, bu, onun ehli kalemden
oldugu manasma gelmez. Zira Hursid de iimerddandir. Esasen
kaynagimizda pervdnegi'nin emdret deyimi ile beraber kullamlmasi®**
bu mansibin askeri karakterinin agir bastigin gostermesi bakimindan
onemlidir.

Pervdne’'nin maiyetinde, onun ndibligini ve hdcibligini (niyabet
ve hicdbet) yapan gorevliler vardi***. Nihayet Aksarayi’de pervdne
Mu’inii’d-din Mehmed ve pervane Ritknii’d-din’in kendilerine
tahsis edilen mintikalarda ika ettikleri zulumun tafsilati vardir®*,

Miistevfi: Devletin mali islerini tanzim eden istifa miies-
sesesinin basmda miistevfi vardir. Mistevfilerin gérev ve yetkilerine
ait bilgileri Aksarayi’nin de bahsettigi Mecdii’d-din Mehmed’in,
Takariri’l-Manasib’daki miistevfilik mensurlarmdan 6greniyoruz. O-
nun baghca gorevi Selguklu iilkesinin gelirlerini tesbit etmektir. Dev-
let erkadnina, miistevfi’yi miistakil olarak tammalari ve memleket ge-
lirlerinin hesaplanmasinda ona ve yardimcilarina miiracaat edilmesi

217 Aksarayi, S. 41.

218 Aksarayi, S. 45.

219 Aym yer.

220 Kaynaklardaki “Mu’inii’d-din Siileyman devri” adim aragtiricilarda benimsemislerdir.

221 Kaymaz, Pervane i¢in “Anadolu Selguklu Devleti’nin inhitat yillarim yasadij
karanhk devirde, bu devrin kendisine has sartlarindan yararlanarak kudret ve nufuz kazannug
ve biitiin bir devlet tegkilati, hatta, dofrudan dogruya saltanat makamu iizerinde fiili hikimiyet
kurmug olan dikkate gayan bir devlet adamidir” demektedir (Pervine, S. 1).

222 Aksarayi, S. 45-46.

223 Aksarayi, S. 41.

224 Aksarayi, S. 89.

225 Aksarayi, S. 97.

226 Aksarayi, S. 209, 217-218, 251-252.
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emredilmektedir®?’. Necmii’d-din Mahmud’a ait diger belgede ise,
miistevfilik makaminin saltanatin diregi oldugu, onun divan ile vilayet
ve beldelerin mali islerini memurlara tefviz, maden ve tuzlalara liyakatli
amiller tayin etmesi, miilklerin istihrdc ve muhafazasinda gayret gos-
termesi emredilmektedir %5,

Aksarayi, miistevfilerden bashca tdyinleri miinasebeti ile bahset-
migtir 2. Bazan bu makamda bulunanlar hiikiimetin en yiiksek iki ma-
kami olan wezirlik’e ve niydbet-i saltanat’a tayin ediliyordu. Gergek-
den Eminii’d-din Mikail, mansab-i istifa’dan ndiblige **°, Mecdii’d-
din Mehmed ise vezirlige yiikselmislerdir?'. Aksarayi istifa-i
memalik makamim isgal edenlerin gorev ve yetkilerinden ziyade ki-
silikleri ve icraatlan iizerinde durmus, Mecdii’d-din Mehmed ve
Celali’d-din’in se¢kin ve kiiltiirli olduklarimi belirtmistir 2*2. Se-
refii’d-din Osman ise vergi toplamak ile gorevli oldugu bolgede
haksizhk yapmistir. Hattd onun devrinde seyhler zaviyelerini rehine
etmege mecbur kalmiglardir >,

Diger taraftan Aksarayi’nin divan-v istifa’daki dort miistevfiden
ikisinin dalay, ikisinin de incu vergileri ile mesgul oldugundan bah-
setmesi ** Selguklu Devleti’nin son devirlerinde Mogollar’in kendi tes-
kilatlarmi yerlestirdiklerini gostermektedir.

Tugrai: Tugra divant devletin hérici ve dahili yazismalarm diizen-
leyen miiessesedir. Sultan namina yazlan biitiin ferman, mensur ve
miséaller (emirnameler), ecnebi hiikiimdarlara ve memleket dahiline
gonderilen fetihnameler, muahedeleri kaleme almak bashca gérevidir 2%,

Aksarayi, tugrai’lerden?® nadiren bahsetmis®’ gérev ve yet-

227 Turan, Vesikalar, S. 3-4. Vesika II.

228 Turan, Vesikalar, S. 5-6. Vesika III.

229 Aksarayi, S. 40-41, 65, 73, 149, 210, 236.

230 Aksarayi, S. 65.

231 Aksarayi, S. 73.

232 Aksarayi, S. 89, 97.

233 Aksarayfi, S. 223-224.

234 Aksarayi, S. 180 ve 228.

235 Islam devletlerinde mevcud olan ingd divani, Selguklular devrinde tugra divani adim
almigdir. Bunun sebebi, bu divandan sultan namina c¢ikan belgelerin, eski Tiirk hikimiyet te-
lakkisi mucibince tugray: ihtiva etmesidir (Turan, Vesikalar, S. 23).

236 Oguz Yabgu Devleti'nde Yabgularn miihiirlerine ve fermanlarma tugrag (tugra) de-
niliyordu. O devirde bu kelimeyi diger Tiirkler bilmiyorlard: (Siimer, Oguzlar, S. 53).

237 Aksarayi, S. 62, 218, 249.
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kilerine dair bilgi vermemistir. Yalmz tugrai Semsii’d-din Mahmud’-
un Hulagu’yu ziyarete gittigi, iltizam ve vezéaret igin yarhk elde
ettigi kayithdir 2%,

Miigrif-i memalik: Miisrif-i memdlik “asli defterlerin diizeltilmesi,
memleketlerin yazilmasi, divan (hazine) mallarmin meydana ¢ikanl-
mas1, beldelerin ahval ve muamelat ile, hanedana ait binalarin gelir
ve masraflariin bilinmesi i¢in gayret gosteren, takrir ve beratlar iize-
rine nisan koyan” gorevlidir >,

Aksarayl, misrif-t memadlik’ten ancak tayin miinasebeti ile bah-
setmigtir . Eserin sonlarinda miisrif-i memalik Seyyid Hamza’nin
divan toplantilarma katildigi ve Mogollar tarafindan idam edildigi
hakkinda bir kayit vardir?*,

Eserde, ser’i kanunlar disinda 6rfi davalara bakan mahkemenin
bagkani olan ve sultanin emri ile emirleri tevkif etmek ile gorevli?*
emir-i ddd hakkinda az (emir-i dad Fahrii’d-din Ali’nin Ilhanhlar’a
elgilik ile gonderilmesi** ve emir-i daid Eminii’d-din’in istadii’d-dar
ve miitevelli-i evkaf-v memalik gbrevlerine tayini)?* ve askeri sahislarin
iktalarma, gelirlerine, maasglarina ve birliklerin techizatimin kayit ve
kontroluna bakan divan’in baskani emir-i ariz**® hakkinda hig¢ bilgi yok-
tur.

Diger yiiksek makamlara gelince, simdiye kadar arastiricilarin
gorev ve yetkileri hakkinda kesin bir sonuca varamadiklan ndzir-
memalik, goriniige gore, mali denetim miiessezesinin basidir?*. Ak-
saradyi, ndzir-v memalik’i zikretmistir >¥7.

238 Aksarayi, S. 62. Bu zatin tugrai’lige tayin menguru: Turan, Vesikalar, Vesika
XXIX.

239 Turan, Vesikalar, S. 20, Vesika XXVI.

240 Aksarayi, S. 74, 89, 93, 140, 279.

241 Aksarayi, S. 286.

242 Turan, Vesikalar, S. 132, Selguklu iktalarinda ve ika askerleri arasindaki ser’iat
haricindeki davalara bakan divan-1 mezdlim Tiirk ve Islim hukuk ve érflerinin sonucudur (S. 47).

243 Aksarayi, S. 41.

244 Aksarayi, S. 88.

245 Uzuncgarsili, Medhal, S. 105.

246 Turan, Vesikalar, S. 177-18. Divdn-t nazar-u memalik’in Biiyiik Seluklu Imparator-
lugu ve Harizmsahlar tegkilatindaki rolii de tam olarak anlagilmamsgdir. Gergekten H. Horst
mali iglere bakan bu divammn yalmz bir belgede zikredildigini, gorevleri hakkinda bilgi olmadigim
kaydetmistir. (Die Staatsverwaltung Der Grosselgugen und Horazmsahs, Wiesbaden, 1964. S.
39; Tenkidi ve terciimesi: M. A. Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi Arasturmalary, Tarih
Aragtirmal Dergisi, IT (1966), S. 328.

247 Aksarayi, S. 93.




MUSAMERETU’L-AHBAR'IN DEVLET TESKIiLATI DEGERI 161

Evkaf-v memdlik, goriiniise gore sosyal hayatta énemli rolii olan
vakiflarin  diizenlenmesi ve organizasyonu i¢in kurulmustur. Kadi'l-
kudat mevkiinde bulunan kimse aym zamanda vakiflara nezaret edi-
yordu. Ancak zaman zaman bu makama miistakil tayinler yapilms**,
bazan de gérevlerinin yakinh@ dolayisiyle divan-i israf ile evkaf-1 me-
malik veya tugra mansiblarmin aym sahisin uhdesine verildigi ol-
mustur?®’,

Miisameretii’l-Ahbar’da evkaf-v memalik’e dair en onemli kayit
yazarin Gazan Han’m yarh@ ile miitevellilige tayini hususundaki
pasajdir. Bu miinasebet ile miitevellinin harab olan kervansaraylan
tamir ettirmek gorevi ile miikellef oldugunu da 6greniyoruz®’.

Idare teskilatina ait pek az bilginin bulundugu eserde mutasarrif '
tabiri gegmektedir. Bu, o devirde ikta sahibi anlamina geliyordu.

Aksarayi, divanlarda ve vildyet teskilatinda ¢ahsan vazifeliler-
den nuwvdb (ndibler) ve kardaran (memurlar) olarak bahsetmistir.
Nuwvvab, bilindigi gibi, merkezde veya tasradaki yiiksek memurlarin
vekilleridir. Aksarayi, nuwvwvdb’dan tayinleri ve goénderilen fetih-
nameler dolaysi ile bahsetmis ve hemen daima kdardaran ile beraber
kullanmistir®?, Bundan baska kiittdab (katibler)*® amil (genis manada
memur, dar manada tahsildar)”* ve debir (katib)* deyimleri de vardir.
Memurlarin kavmi durumuna da deginen yazar ozellikle ilhanh dev-
let adamlarimn maiyetinde Anadolu’ya gelen genis bir kadronun var-
Ligini belirtmekte, bunlarn Iran’a veya baska iilkelere mensub oldugunu
yazmaktadir: Taberistan, Kirman, Horasan, Irak-v Acem, Erran, Giir-
cistan v.s.>,

C. ASKERI TESKILAT

Tiirkiye Selguklu Devleti’'nin karakteristik vasfi askeri bir biin-
yeye sahib olmasidir. Bu bakimdan ordu devlet ve toplum hayatinda

248 Turan, Vesikalar, S. 45.

249 Aksarayi, S. 140. Turan, Vesikalar, S. 22.
250 Aksarayi, S. 304.

251 Aksarayi, S. 256 ve 259.
252 Aksarayi, S. 46, 89, 105, 108, 253, 262, 263.
253 Aksarayi, S. 219.

254 Aksarayi, S. 239.

255 Aksarayi, S. 270.

256 Aksarayi, S. 149 ve 300.
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onemli bir mevki isgal ediyordu. Devlet teskilatinda da askeri kadrolar
sivil kadrolara nazaran daha genisti. Devlet ileri gelenlerinin biiyiik
bir kismu “ehl-i seyf”den olup emir riithesini tagiyordu.

Devrimizde oldugu gibi o zaman da silahli kuvvetler idare ve ha-
rekat gibi iki ana sube ile yéneltiliyordu. Orduya ait biitiin idari iglere
biiyiik divana bagh olan divdn-i arz bakiyordu (Gérdiigimiiz gibi Mii-
sameretii’l-Ahbdr’da bu divana ait bilgi yoktur). Harekat isleri ise,
devletin yonetiminde birinci derecede soz sahibi sahsiyetlerden olan

beylerbeyi’nin uhdesindeydi.
1. Ordunun biinyesi

F. Képriilii, Tiirkiye Selguklu Devleti ordusunun yedi subeden mey-
dana geldigini yazmigtir: a) Merkezde sultanin sahsma bagh olan kuv-
vet, Bunlara “miifred, gulam, miildziman-1 yatak’ deniliyordu. Sarayda
vazifeli olan serhenkler, candarlar ve perdedarlar bu ziimreye dahildi-
ler. Meseld XIII. yiizyilda bunlarin sayilarinmm besyiiz kadar olup,
menselerinin de Kazvin’li, Deylem’li ve Frank oldugunu biliyoruz.
b) Kayseri basta olmak iizere Sivas, Harput, Develi-Karahisar, Niksar,
Malatya, Erzincan, Nigde, Ladik, Honas gibi énemli askeri merkezler-
deki muhafaza kuvveti. Bu merkezlere bagh olan muntikalardaki ikté
sahipleri, Tiirkmenler ve miistahkem mevkilerdeki daimi kuvvetlerin
komutanlar1 o mintikanin subast (serlesker)sina tabiydiler. ¢) Merkezde
veya kendi mintikasinda bulunan biiyiik ikt4 sahibi devlet ricélinin sa-
hislarina bagh olan gulam veya iicretli askerlerden miirekkeb kuvvet.
d) Kiigiik ikta sahiplerinin maiyetindeki kuvvet (Timarh sipahiler).
e) Uclarda ve beylerinin emrindeki kuvvet. Barig zamaninda dahi kom-
su devletlere ( Bizans, Ermeni ve Giirciiler’e) akin yapan bu Tiirkmenler’in
firsat buldukga isyan ¢ikardiklarmi da biliyoruz. f) Harp zamaninda
fazla askere ihtiya¢ olunca Tiirkmenler’den veya iilke dahilinde yasa-
yan yabanci wrklara mensub halktan iicret ile tutulanlar. g) Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin vasalhgim kabul eden veya bir anlasma geregince
harp zamaninda belli miktarda asker vermegi taahhiit eden miisli-
man veya hmmstiyan devletlerin gonderdikleri kuvvetler .

Aksardyi'nin sbz konusu ettigi devirde Tiirkiye Selcuklu Devleti
ordusunu meydana getiren subelerde Mogul isgali sebebiyle- degisiklik

257 Kopriilii, Bizans Miiesseseleri, S. 241 ve dv.
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olmustur. Siiphesiz sultanin gahsina bagh olan “hassa ordusu” muhafaza
edilmistir. Gene miistahkem mevkilerdeki kuvvetlerin’de muhafaza
edildigini biliyoruz. Tiirkmenler’in ise —bu devirde daimi ijtisas un-
sura olduklarindan— Selguklu ordusunun kadrosunda olduklar diisiinii-
lemez. Fakat iicretli askerlerin ordudaki varhgmmmm devam ettigi an-
lagilmaktadir. Askeri merkezlerdeki kuvvetler ile biiyiik ikta sahiple-
ri emrindeki kuvvetlerin ise sayismin azaldign muhakkaktir. Ordu mev-
cudunun 1277°ye kadar olan yillarda azalmasinin ve devletin yikihisi-
na tekaddiim eden senelerde ordunun hemen tamamen ortadan kalk-
masmin en énemli sebebi, ikta sisteminin Mogol iggali ile sarsilmasidur.
Selguklu ordusuna énemli sayida asker veren iktd mintikalarinin bilhassa
Kili¢ Arslan IV. devrinde miilk haline getirilmesi, ordunun sonu
olmugtur?*®, Esasen Mojollar’m da Selguklu ordusunu kontrol altinda

tuttuklarn ve kemiyet olarak biiylimesine mani olduklar1 muhak-
kaktir >,

Bu itibarla bu dénemde Selguklu ordusundaki bosluk Mogol askeri
tarafindan doldurulmustur. Harekdt ortaklaga yiiriitiillmiis, karma
Selguklu-ilhanh ordusu bazan Tiirk, bazan Mogol komutanlarin yo-
netimine verilmistir.

Bu devirde Selguklu ordusunun vazifesi hemen tamamen iilke
dahilindeki isyanlar1 bastirmaga inhisar etmistir. Bu itibar ile Mo-
Zollar’m kuvvetlerini harekéta istirak ettirmeleri tabiidir. Aksarayi,
ortak Selguklu-ilhanlh harekdtina dair miiteaddit drnekler vermistir.
Batidaki uc vilayetlerinde ¢ikan kamgikhk iizerine “Lesker-i Mogol
ve Miisliman™ harekete gegmis ve isyam basrtirmistir®. Pervéane
Mu’inii’d-din’de Mogol ve Tactk (Miisliman Anadolu askeri) bir-
liklerinden miitesekkil bir kuvvetile Karamanogullar iizerine yiiriidii **.

258 Pervane’nin oliimiinden (1277) sonra Ilhanhlar Anadolu’yu isgal ettiler; Selguklu
Devleti ve ordusu da fiilen ortadan kalkdi, ikta idaresi de yiklimig oldu. Bu tarihten itibaren
Aksarayi’nin Anadolu’da vukuundan bahsettigi isyan ve kargagaliklarin basghca amili mes-
lek ve maisetlerini kaybeden ikta sahipleridir (Turan, Ikt [A).

259 Késedag savasi sirasinda (1243) 80. 000 olan Tiirkiye Selguklu Devleti Mogol tabiyetine
girdikten sonra tedricen azalmig ve zamanla birkag¢ bin kisilik bir kuvvet haline gelmisgdir.
Buna mukabil Anadolu’daki Mojol askerleri de artmigdir. Bu devirde Selguklu ordusu 5000-
6000 kisi kadardi. Beylerbeyi Hatwroglu'nun emrinde 4000 kisi vardi. Pervane Sinobu Da-
nigsmend ili, Niksar ve Samsun ¢evresinden topladigi 4000 kisi ile fethetti (Kaymaz, Pervine,
S. 238, 255, 84.

260 Aksarayi, S. 7L

261 Aksarayi, S. 111.
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Gene Pervane, Memlik sultani Baybars’m Anadolu’ya gelmesi
iizerine Tacik—ve herhalde iicretli askerler ile- harekete gecti®®; daha
sonra Mogol noyanlarile beraber uc vilayetlerine yiiriidii **. Keyhatu’-
nun emri iizerine Mesud II. kardesi Kili¢ Arslan’m isyamm bas-
tirmak i¢in emrinde Tacik ve Mogol askerleri oldugu halde Kastamonu’ya
yoneldi. Tiirkmenler miittefikleri bozguna ugratmiglar, sultam esir
almislardir. Sultan bildhare kurtarilmigtir 2.

2. Orduda komuta mevkii ve hiyerarsi

Selguklu ordusuna harekat sirasinda sultan, vezir > veya melikii’l-
iimerd unvam verilen komutan kumanda ediyordu. Bu sirada sultana
emirler (iimerd), serleskerler (sipehddran-v memalik), reisler (riiesd)
ve ileri gelenler (mu’teberdn) refakat ediyorlardi®*. Harekat emrini
ekseriya ilhan veya Anadolu’da gorevli sehzade veya noyanlar veri-
267

yorlard

Beylerbeyi, Tiirkiye Selguklu Devleti'nin merkezinde en yiiksek
askeri makam iggal ediyordu.?®®. Beylerbeyi protokolda biitiin dev-
let teskilati iginde askeri ricalin en on safindaydi®®. Ancak, uc-
larda ii¢ —Keykabad I.in giiney sahillerini fethetmesinden sonra—
beliki de dért olmak iizere uc beylerbeylikleri vardir. Sultan tara-
findan sefere gonderilen ordunun bagndaki kumandana “melikii’l-i-
mera” unvam veriliyordu?”. Kaynagimzda gegen “sipehdér-1 bii-

262 Aksarayi, S. 113.

263 Aym yer.

264 Aksarayi, S. 170 ve dv.

265 Aksarayi, S. 112).

266 Aym yer.

267 Aksarayi, S. 130.

268 Siimer, “Oguzlar’da bir memuriyet olarak beylerbeyinin mevcudiyetinin malim
olmadigmi, ancak Salur-Kazan Bey’in bazen beylerbeyi unvam ile de amldigim yazyor
(Oguslar, S. 387). Tiirk-Islam devletlerinde devlet erkamnin protokoldaki yerini tayin ve tasrih
etmek sultammn yetkileri ciimlesindendi. Nitekim Izzii’d-din Keykavus I. devrinde emir-i
meclis’lik makami-sultanmin bu makamu iggal eden zata itimat ve tevecciihii sebebiyle-en yiik-
sek askeri mevki olan beylerbeyi’nin iistiinde tutulmustur. (Kaymaz, Idare Mekanizmasi,
I, S. 142). Sultan Celéalii’d-din Harizmgah’da veziri $erefii’l-miilk’e protokolda—selef-
lerininkine nazaran— daha din bir mevki vermisti (Nesevi, Histoire du Sultan Djelal Ed-Din
Mankobirti, S. 292).

269 Kaymaz, ldare Mekanizmasi, 1, S. 126.

270 Kaymaz, Idare Mekanizmasi, 1, S. 126).
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ziirg” veya “emir-i biiziirg” tabiri ise uc beylerbeyligi’ne tekabiil et-

mektedir?”'.

1272

Miisameretii’l-Ahbdr’da beylerbeylerinden daha g¢ok tayinleri
miinasebetiyle bahsedilmektedir?”’. Beylerbeyinin, diger devlet erkam
gibi iktalan var idi. Mesela Hatiroglu Serefii’d-din, Nigde mukta
idi*™*. Beylerbeylik makamina “emaret-i beylerbeyi” deniliyor ve o,
“sipehdér-1 kebir’”?”*, “sipehdar-1 memleket”’”’® unvamm da tasiyordu.
Beylerbeyi icraatindan dolayr Mogollar’a karsi sorumlu idi ve yarguya
¢ekilebiliyordu.

Uc beylerbeyligi “emaret-i vilayet-i uc’’*”’ olarak zikredilmektedir?”.

Vilayetlerde serlesker” vardi. Bunlar aym1 zamanda emir-i lesker-i
vildyet®™® veya sipehddr-v vildyer®® olarak da zikredilmistir. Serlesker’ler
gorevli bulunduklan vilayetin en yiiksek askeri &miri idi**’. Bunlar
aym zamanda emniyet ve diizeni saglamak ile miikelleftirler’®. Savas
zamaninda orduya katihiyor, sultan’m veya melikii’l-iimera lakabim

tasiyan baskumandanin maiyetine giriyordu®*.

Serleskerlerin emrinde kale kiituvali (muhafiz)*®* bulunuyordu.

271 Kaymaz, Pervine, S. 210 ve dv.

272 Bu devirde Yavtas, Kont, Istabl, Hatiroglu Serefii’d-din ve Azizii’d-din
beylerlik gorevinde bulundular. Bunlardan Kont Istabl hinstiyandir. Tiirkiye Selguklu Dev-
leti’nde ihtida eden devlet adamlar: oldugu gibi , dinini muhafaza edenler de vardir (Fazla bilgi
icin bk. Kaymas, Idare Mekanizmas, 1, S. 131 ve 152) .

273 Aksarayti, S. 40, 49, 89.

247 Aksarayi, S. 74.

275 Aym yer.

276 Aksarayi, S. 82.

277 Aksarayi, S. 74.

278 Aksarayi, S. 132.

279 Aksarayf, S. 63, 98, 101, 113, 130.
280 Aksarayi, S. 191.

281 Aksarayi, S. 100, 111, 281.

282 Siimer, Oguz Yabgu Devleti’nde sii-basi’min ordu komutani anlamina geldigini ancak
sayisimn bilinemedigini, Selguklular’in bu memuriyeti ve kelimeyi Anadolu’ya getirdiklerine
igaret ediyor (Oguzlar, 52).

283 Aksarayi, S. 113.

284 Aksarayi, S. 130.

285 Aksarayf, S. 71, 107, 108, 254.
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Kiituval’in maiyetinde haris, durc-dar, diz-dar vardi**.

Yiiksek riithe sahibi kumandanlardan olan emirii-s-sevahil®®’ veya
melikii’s-sevahil*® in gorev ve yetkileri hakkinda eserde bilgi yoktur.
Ancak melikii’s-sevahil’likte bulunmus olan Bahaii’d-din ve Hoca-
Yunus’un asi Tirkmenler’i tenkil etmek ile gorevlendirildikleri, fakat
basaramadiklar yazihdir**’, Bunlarin emrinde donanma bulunuyordu®”.
Bu devirde Selguklu donanmasmin varlifini Pervane’nin 1266 yi-
hinda, Sinob harekat sirasinda kullandig gemilerin varligindan anhyoruz.
Gergekten o, kara tarafindan sonu¢ alamayacagim anlayinca, sehri
donanma ile abluka etmis, bin kadar askeri gemilere bindirerek hiicuma
gecirmis Sinob’u zapt etmistir®'.

Sultan ve kumandanlar haberlesme i¢in kussad (kasidlar-haberci-
ler) kullamyorlardi. Kussad, bir sultammn ciilisu haberini iilkenin her
tarafina bildirmek, vilayetlere fetihndme®?, emsile (misaller) ve fer-
manlar ulagtirmak?”, devlet erkam arasimda haberlesmeyi temin etmek?*
ve istihbarat yapmak ile** gorevliydiler® s,

286 Turan'in nesrettigi Konya kalesi Kiituvali’nin tayinine ait belgeye gore, onun gorevi
kaleyi muhafaza ve murakabe etmek, evlerin, anbarlarin, zahire ve sildhlarimin yazilmas:
i¢in ¢ahsmak kale halkim1 miireffeh ve rahat tutmak, uygunsuz hareket edenlere ceza vermek,
kale muhafizlarma ihtimam gostermek, kaleye kefilsiz girilmesini engellemek, kale muhafiz-
lanm kap: ve burg¢larda bulundurmakti (Vesikalar, S. 34. Vesika XXXII).

287 Kopriilii’ye gore, Tirkiye Selguklu Devleti tegkilatinda XIII. yiizyihn ilk yarisimn
sonlarmda Reisii’l-bahr unvanli biiyiik bir memur devletin Karadeniz deki en 6nemli deniziissii
Sinop’ta gorevliydi. XIII. yiizyihn ikinci yarisinda Selguklu iimeras: arasinda énemli mevkii
olan emirii’s-sevihil Hoca Yunus ve melikii’s-sevdhil Bahaii’d-din’in isimleri bashca kay-
naklarda vardir. Képriilii’niin tahminine gore reisii’l-bahr unvani Mogol devrinde evvela
emirii’s-sevahil’e sonra da melikii’s-sevahil sekline girmistir (Bizans miiesseseleri, S. 207). Diger
taraftan P. Wittek’m 676 (1277-78) yilinda Alanya’da bir camiin kitabesinde emirii’l-sevéhil
ve gene basgka bir kitabedeki melikii’s-sevahil ibaresi bulundugu kaydi (Mentese Beyligi, Ankara,
1944, S. 30) bu memuriyetin devletin Akdeniz kiyilarim kapsayan béliimiinde de bulundugunu
gosterir. Esasen Bahaii’d-din ve Hoca Yunus bu mintikada gérevliydiler.

288 Aksarayi, S. 74, 112, 122,

289 Aksarayi, S. 112, 122,

290 Uzungarsih, Medhal, S. 130.

291 Aksarayi, S. 83. Bu harekét sirasinda gemilere mancimk yerlestirildi (Kaymaz, Per-
vane, S. 84).

292 Aksarayi, S. 72.

293 Aksarayi, S. 103.

294 Aksarayi, S. 68.

295 Aksarayi, S. 105.

295 a Selguklular’da islami unvan ve lakablardan bagka Tiirk¢e unvanlar da vardir. Bun-
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3. Orduda at ve silahlar

Ordunun genel olarak siivarilerden miirekkep oldugu nazan iti-
bara almir ise, atin®® orduda iggal ettigi mevkiin 6nemi anlasilir.

Ozellikle sultanlar ata biiyiilk énem veriyor ve iyi birer siivari
oluyorlardi. Mesela Keyhiisrev III. ¢ok iyi ata binerdi®’. Kilig
Arslan IV. ise Aksaray sarayi:’nin merdivenlerini at ile iner ve ¢ikardi.
Maiyetinin bunu menetmesine ragmen onlarn dinlemiyordu®®. Bu du-
rumda o devride at yetistiriciliginin ¢ok ilerdigini ve at neslinin de islah
edildigini anhyoruz. Gergekten Pervanenin Mogollar tarafindan
oldiiriillecegini anlayan havdssi'ndan biri ona &zel sekilde yetistirilmis
dort arab ati getirdi. On giin on gece kosabilecek kudretleri olan bu
atlar ile kagmasini teklif etti. Pervane bu teklifi kendisi kag¢tig tak-
dirde Mogollar tarafindan halka zuliim yapilacagim ileri siirerek, red-
detti?®.

Bilindi3i gibi, at, o devirde kiymetli bir hediye addediliyordu. Naib-i
sultan Emirgah, Nigde civarmdaki bir kalede tahassiin eden Tiirkmen-
ler’in isyamim bastirmak igin yiiriiyiince, Tiirkmenler ona ve beraberin-
deki Mogol kumandanmina atlar goénderdiler. Emirsah, at hediye edil-
mesine ragmen kaleyi aldi®™.

Tiirkiye Selguklu Devleti ordusu devrin biitiin klasik sildhlarina

sahipti®,

4. Yaylak ve kiglak yerleri

Yaylak ve kislak’lar savas zamam disinda, ordu kumandanlarimin
ve efradimin istirahate gekildikleri yerlerdir. Yaylak ve kislak’klarda
ordu mensublar1 bulunduklar bélgede dagihyorlardi. Bu bakimdan

lar, Goktiirk ve Uygarlar’dan Karahanlilar’a ve Sel¢uklular’a intikal etmistir. Bu unvanlar
Tiirklere ve mensei Tiirk olan makamlara inhisar etmistir. Emirlere ulug hass alp ugurlu, siibag1
beg,; uc kumandanlarma sipeh-bad-i diyér-i uc, kale muhafizlarina kutluk bilge hass kiitiival
beg, emir-i anz i¢in kutluk bilge inang ariz beg gibi (Turan, Vesikalar, S. 174).

296 At igin: bk: S. Batu, Tiirkler ve at, Ankara, 1952; Siimer, Oguzlar, S. 396; Turan,
Seleuklular, S. 269. Tirkler’ds at icin simdilik bk.E. Esin, The Horse in Turkic Art, CAJ,
(1965) X [/3-4s. 67-227.

297 Aksarayi, S. 88.

298 Aksarayf, S. 82.

299 Aksarayi, S. 117.

300 Aksarayi, S. 254.

301 Silahlar i¢in bk. Uzungarsih, Medhal, S. 117; Turan, Selcuklular, S. 268,; Arrade, EI%,.
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Ilhanh isgali devrinde Mogollar'in yaylak’ta olmasindan faydalanarak
isyana tevessiil edenler oluyordu’”. Yaylak ve kislak yerinin segimi
onemlidir. Mogollar Anadolu’ya geldigi ilk zamanlarda kumandanlan
yaylak ve kislak yerlerini Selguklular’dan soruyorlard:*®.

Anadolu’da bazi yerlerin hem yaylak, hem kislak i¢in uygun ol-
dugu anlagihyor. Kili¢ Arslan I. yaylak ve kislak igin Birecik, Urfa,
Diyaribakwr ve Fuirat sahilleri’ni tercih etmistir’®. Keza Mogollar’in
Erzincan’y yaylak ve kisluk i¢in sectiklerini biliyoruz®®.

Selguklu ve MogZol ordulari bashea Aksaray’da Ribdt-i Kilig Arslan
civarinda®® Deliice’, Niksar’®, Karabiik®®, Sakarya®’, Konya''y1
kislak olrak kullamyorlardi. Yaylak igin ise Kursehir’?, ve Yabanlu®"
yu tercih ediyorlardi. Yabanlu®* Selguklu ordularmm Dogu ve giineye

yapacaklar1 seferlerde toplanma yeriydi. Ruzbe ovasi®®

ise, payitaht-
tan sefere c¢ikildigi zaman ilk konaklanan veya ordugih kurulan

yerdir®'®,
5. Ordu Aadetleri

Orduda disipline bityiik énem veriliyordu. Sultan Giyasii’d-din
Keyhusrev IIL. ve vezir Fahrii’d-din Ali, Cimri isyan: sirasinda
sefere katilmayan emir-i buziirg-i uc (uc beylerbeyt) Ali bey’i ve maiyeti-

ni sldiirttiiler’!’.

302 Aksarayi,
303 Aksarayi,
304 Aksarayi, 217.
305 Aksarayi, 145.

S. 71
S.
S.
S.
306 Aksarayi, S. 42.
S.
S
S
)

41.

307 Aksarayi, 108, 112, 192.
308 Aksarayi, S. 309.

309 Aksarayi, S. 311.

310 Aksarayi, S. 312.

311 Aksarayi, S. 113.

312 Aksarayi, S. 85.

313 Aksarayi, S. 286, 308.

314 Turan’a gore Sivas-Elbisian arasinda oldugu anlagilmaktadir. (Selguklular, S. 286).
315 Aksaravi, S. 69.

316 Ruzbe, Konya’mn 6 km. kuzeyindedir.

317 Aksarayi, S. 132,
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Orduda giy-u gevgin (¢evgan oyunu) ragbettteydi. Hatiroglu isyam
snrassmda katledilen ikiyiiz Mogol’un basiile askerler ¢evgan oynamislar-
dar®'s,

Savaglarda rehin usulii de tatbik ediliyordu. Isyan eden Laliwe
kalesi kiituvalh Sdbikii’d-din iizerine hareket eden ndib-i sultan
Emirgah, naiblerinden birini ve kii¢ilk oglunu rehin olarak kaleye
gonderdi. Bunun tizerine ndib-i sultan’mm huzuruna gelen kiituval itaati-
ni arzetti. O, kaleye déndiigiinde rehin olarak génderilenlere hediye
verdi ve dénmelerine miisaade etti®.

Bir iilke zaptedildigi veya bir isyan bastinldigi zaman fetihname
yazilmas: usuldendi. Aksarayi—devrin sartlar icabi— daha ziyade bas-
tirlan isyanlar sebebiyle génderilen fetihnameleri séz konusu yapmus-
tir. Kilig Arslan IV. devrinde Tiirkmenler’den Karaman, Zeynii’l-hac
ve Bunsuz’un isyanmin bastirilmasimi takiben hazirlanan fetihndmeler
emin kasidlar ile biitiin vilayetlere génderildi*’. Cimri isyanmm bas-
tinlmasim1 miiteakib her tarafa fetihnimeler gonderildi*'. Isyan eden
Hatiroglu Serefii’d-din de zafer kazandigim zannederek vilayet-
lere fetihndme goéndermisti*??.

D. ADALET TESKILATI

Tiirkiye Selguklu Devleti adalet teskilati biitiin ortagag Tiirk-
islam devletlerinde oldugu gibi ser’i kaza ile 6rfi kazamin biribirinden
ayrilmasi esasmna dayamir. Bu devirde geri’at yamnda kanun ve orf,
yani sadece hiikiimdarin iradesinden dogan ayri bir hukuk prensibi
cariydi*®. Ser’i mahkemelerde evlenme ve bosanma isleri, nafaka ve

miras davalan, her tiirli tasarruf anlasmazhklan, alacak davalan go-
riilityordu.

Adalet tegkilatinda redyaya ait davalara bakan ve kadi’l-kuddt’in
bulundugu sivil mahkemeler, ordu mensuplarinin davalarma bakan

318 Aksarayi, S. 102-103. Képriilii, top ve c¢evgen oyunlarimin Tiirkiye Selguklu
saraymnda de ragbette oldugunu, [zzii'de-din Kaykavus'un haftada bir, Alaii'd-din Keykab-
ad'm iki defa tegrifat usullerine bagh kalarak oyun oynadiklarmna deginiyor (Edebiyat
arastirmalari, s. 84).

319 Aksarayi, S. 254.

320 Aksarayi, S. 72.

321 Aksarayi, S. 132.

322 Aksarayi, S. 104-105.

323 Inaleik, Osmanh Hukukuna giris, SBFD, XII (1958), S. 102.
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ve basinda kadi-i lesker’in bulundugu askeri mahkemeler vardi. Yu-
kanda da isaret ettigimiz iizere, 6rfi davalara bakan mahkemeye ise
Biiyiik Divan iiyesi olan emir-i dad baskanhk ediyordu.

O. Turan nesrettigi kadr tdyinine ait mensurlardan kadiv’l-kudat
ve kadi’i lesker’lik mansiblarimin bazan bir sahsin uhdesine —Konya
ve baska bir sehrin kadih@ da ilave edilerek— verildigini 6greniyoruz®*,

Aksarayi kadv'l-kuddt memuriyetini zikretmemis, sadece Konya
kadisindan ve kadvl-asakir’den bahsetmistir. Mansib sahiblerinin
baska isimler tasimalarindan bu iki memuriyetin aym sahsin uhdesin-
de olmadigi anlasilmaktadir®®.

Yazar, kadiv’l-asdakir’in miiradifi olan kadi-i lesker’?® tabirini kul
lanmistir. Onun, basta Konya®’ olmak iizere Aksaray®®, Kayseri*”,
Sivas®*, Tokat ve Niksar*®', Karahisar*® kadilarmdan®® bahsettigi
halde kadv’l-kudat tabirini kullanmamasinin sebebi anlasilamamak-
tadur.

Aksarayi, ismen de bahsettigi bu kadilarm ilim, irfan ve faziletle-
rini 6vmiis , bu arada kadi Nuru’d-din Yanbai’nin, Keyhiisrev
III. in talim ve terbiyesi ile géverlendirildigini de yazmsgtir®*

324 Turan, Vesikalar, S. 41.

325 Aksarayi, S. 90 ve 121. Nitekim Turan’da Sel¢uklu devri kaynaklarinda miistakil

olarak kadwasker’lerin zikredildigini bazen de Konya kadisimn kadiasker olduguna dair

kayitlarn oldugunu yaziyor (Vesikalar, S. 46).

326 Aksarayi, S. 72.

327 Aksarayi, S. 90.

328 Aksarayi, S. 90 ve 306.

329 Aksarayi, S. 90 ve 121.

330 Aym yer.

331 Aksarayi, S. 90.

332 Aym yer.

333 Kadi’'min haiz oldugu veldyet-i kaza yalmz hiikiim vermege gamildir, bu bakimdan
kadi’min gorev ve yetkileri hiikiim verme (inga) kudretinin sahasi igindedir. Infaz kudreti ise icrd
orgamnin yetkileri ciimlesindendir. Bununla beraber veldyet-i kaza bazan lafiz, ahval ve orfe
gire tevzi ve tahdit edilebilir. Bu da zamana ve mekéna gire degisebilir ve genel olarak ger’i
hiikiimlere inhisar eder (E. Mardin, Kad:, 1A). Tiirkiye Selguklu Devleti'nde her kadr kendi
kaza dairesinde bulunan vakiflara nezaret ediyordu. Kadi’l-kudat ise biitiin Selguklu iilkesinin
vakiflarnimin nazinidar (Turan, Vesikalar, S. 45). Selguklu kadis1 veldyet-ui kaza’ya ilaveten vakaf
konusunda da icrai yetkiler ile de miicehhezdi.

334 Aksarayi, S. 88.
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Cezalandirma $ekilleri: Sultanin suglu olduguna karar verdigi ve
katledilmesini emrettigi sahislarin cesedleri bazan képeklere yediriliyordu.
Kili¢ Arslan IV., kardesi 1zzii’d-din’in dayisi Kirhaye’nin &l
diirditkten sonra cesedinin képeklere atilmasimi emretti®®. Miistevfi
Abdurrahman’: 6ldiiren bir batini de yakalaninca, maktulun es-
hab’r tarafindan kisas olarak éldiiriildii ve cesedi kopeklere yedirildi®*.

Cimri yakalandiktan sonra, derisi bagindan ayagina kadar yii-

zilmiig, i¢ine saman doldurulmus ve-bir merkebe ters bindirilerek®’
sehir sehir dolastinlmistir®®

Kili¢ Arslanin devrinde isyan eden Tirkmenler’den Karaman,
Zeynii’l-Hac ve Bunsuz yakalandiktan sonra Konya sokaklarinda do-
lagtimldilar, halkin hakaretine ve hiicumlarina maruz birakildilar.
Birkag giin sonra asiler Konya kalesinin biiyiik kapist (dervize) na

asildilar. Cesedleri Konya sarayvnmmn burglarindan atilan oklara hedef
oldu®®,

Tiirkiye Selguklu Devleti'nin adalet mekanizmasi devletin yikih-
sma tekaddiim eden yillarda —6zellikle 1277°den sonra— dejenere olmus-
tur, Aksarayi, Aldi’d-din Keykabad II1. 1n iké ettigi zuliimleri
ve yaptigr gasplart uzun uzadiya yazmis, bunlan devletin tezelziil se-
bebi addetmistir.

335 Aksarayi, S. 82.

336 Aksarayi, S. 268.

337 Anonim Selgukndme’de Cimri'nin derisinin yiiziildiigii yazihdir (Metin, S. 62, terc.
S. 41). Aymi kaynakta, o devirde suglunun derisini yiizdiikten sonra doldurup teghir etmek usu-
liiniin revdcda olduguna dair érnekler vardir. izzii’d-dain Keykavus zamamnda Sinop’un
fethi sirasinda esir edilen otuz hinstiyan kumandanina aym: muamele yapilmigtir (Metin, S.44;
terc. S. 28). Gene bk. (Metin S. 47; terc. S. 31).

338 Aksarayi, S. 132. Cimri kk. da bk. S. Tekindag. Sems@’'d-din Mehmed
bey devrinde Karamalilar, Istanbul Universitesi Edebiyat Takiiltesi Tarih
Dergisi, XIV (1964). s. 81 - 98.

339 Aksarayi, S. 72.




