KOMUTANLARININ KALEMINDEN BALKAN SAVASLARI SURECINDE
ORDU-SIYASET ILiSKiSI VE BOZGUNA ETKISINE YONELIK ELESTIRILER
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Ozet

Osmanli Devleti’nde ¢ok daha énceleri baslayan ordu-siyaset iliskisi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyelerinin
siyasi faaliyetleri sonucu ilan edilen II. Mesrutiyet ile beraber oldukga etkin bir seviyeye ulagmustir. II.
Mesrutiyetin ilaninin cemiyet liyesi veya sempatizani subaylara biiyiik imtiyazlar saglamasi basta Mustafa
Kemal olmak iizere, pek ¢ok kisi tarafindan tepkiyle karsilanmustir. Hiirriyet ve itilaf Firkas1 ve Halaskar
Zabitan Grubu gibi yeni tesekkiiller, ordu i¢inde var olan alayli-mektepli ayrimina firkacilik olarak adlandirilan
Ittihatci-itilafg1 seklinde yeni bir boyut getirerek ordu i¢indeki fay hatlarimin daha da derinlesmesine neden
olmustur.

Biiyiik bir hezimetle sonuglanan Balkan Savaglari’nin bdyle bir atmosfer iginde baglamis olmasi, ordu
icinde yasanan biiyiik catigmalarin ordunun basarisizlig: iizerindeki etkisinin sorgulanmasina neden olmustur.
Donemin ordu mensuplarinca kaleme alinmig olan hatiralar, yazarlarimin benimsedikleri firkalara gore
birbirlerinden farkl bilgiler saglamaktadir. Hatiralarda dikkati ¢eken ortak kani, ordunun siyasete karigmasinin
O6nemli sakincalar dogurdugu, orduya zarar verdigi ve en nihayetinde ordudaki firkacilik ayriminin Balkan
hezimetinde 6nemli bir neden oldugudur.

Anahtar Kelimeler: Ittihat ve Terakki Firkasi, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Halaskar Zabit Grubu, Balkan
Savasi, Ordu-Siyaset Iliskisi

GIRIS

Osmanli Devleti’nin, miilki teskilatina gore 158 kazayr (ilge) ihtiva eden 33
sancaginin yer aldigi Avrupa’daki topraklarinin %83’iinii, niifusunun %69’unu ve bunlara
ek olarak devlet gelirlerinin 6nemli bir kismi ile 6nemli Ol¢lide zirai potansiyelini
kaybetmesine, sonrasinda ise biiyiik géclerin yaganmasina sebep olan Balkan Savaslari, Ttirk
tarihinde, tiim bu kayiplarin biiylikligiiniin 6nemini belirten bozgun, hezimet ve facia gibi
ifadelerle anilmaktadir. Hezimeti yasamis bir subay olan Asim Giindiiz’in; “Balkan
Savasmmin act hatiralart o giinii yasayanlarin veya tarihi bilenlerin hala yiireklerini
sizlatmaktadwr.” (Glindiiz, 1973: 26) seklindeki sozleri, hezimetin etkisinin giiniimiize kadar
siiregeldigini gostermektedir. Balkan Savaslari sonucu yasanan gogler, bu facianin en derin
izlerini tagimasi nedeniyle acinin taze kalmasinin baslica aktorlerinden biri olmustur.

Tiirk tarithinin elim sayfalarindan birini olusturan Balkan Savaglari ile 1ilgili;
Bagbakanlik Devlet Arsivleri tarafindan 2013 yilinda yayimlanan, iki ciltten olusan Osmanli
Belgelerinde Balkan Savaslar: adli belge yaymi, Gnkur. ATASE D.Bsk.lig1 tarafindan
hazirlanan ve Balkan Savaslarma ait 99, 100, 101 sayili Askeri Tarih Belgeleri Dergisi ile
Gnkur. ATASE D.Bsk.l1g1 Arsivinde bulunan belgeler esas alinarak hazirlanmis olan Balkan
Savaglari’nin ¢esitli cephelerinin anlatildig1 eserlerin yani sira ¢ok sayida telif eser, tez,
makale ve donemin taniklari tarafindan kaleme alinmis hatira bulunmaktadir.

Bu calismada; cogunlukla Balkan Savaslari doneminde komuta kademesinde yer
alan subaylar ve doneme taniklik etmis sivil otoriteler tarafindan kaleme alinmis hatiralar
esas alinarak, ordunun siyasete nasil karigtigi, ne sekilde gelisme gosterdigi, savasin gidisat

" Dr.; Genelkurmay Baskanlig1 Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanliginda Askeri Tarih Uzmam. E-posta:
hulyatoker@gmail.com



ve sonucunu nasil etkiledigi, kisaca ordunun siyasete karismasimin yasanan bozguna
etkisinin ne oldugu gibi sorulara cevap aranmuistir.

Doneme ait hatiralar incelendiginde; Balkan Savaglari’nin hezimetle sonuglanmasi,
hatiralarin1 kaleme alan subaylarin muharebelerin iginde yer almast ve doneme ait
firkalardan birine liye olmasi vs. gibi sebeplerden dolay1 6znel bir yaklasimla yazilmis
olmasi calismamizda daha dikkatli davranmay1 gerektirmistir. (Birinci, 1998: 613) !
Dénemin 6nde gelen firkalarindan -ittihat ve Terakki, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi- her ikisinin
tiyelerinin de hatiralarim1  kaleme almis olmalart olaylar1 karsilastirmali  olarak
degerlendirmemize imkan vermistir. Ordunun siyasete karismasi veya Balkan Savaglari
doneminde sik¢a ifade edilen firkaciigin tohumlarimin onceki yillarda atilmis olmast,
calismamizda oncelikle ordu-siyaset iligskisinin tarihi arka planinin da ele alinmasini ve
sonrasinda da Balkan Savaslari’ndaki yansimalar1 lizerinde durulmasini gerekli kilmistir.

1. OSMANLI DEVLETI’NDE ORDU-SIiYASET ILiSKiSi

Osmanli Devleti’nde ordunun siyasetle ilgilenmeye baslamasinin, muharebelerde
alan yenilgiler ve bunlarin sonucunda 6nemli toprak kayiplarinin yasanmasi, ordunun
modernize edilmesi ve Harbiye Mektebinde verilen egitimin yenilenmesi, Avrupa’da devam
eden gelismeleri yakindan takip edebilme yetisine sahip ordu mensuplarinin toprak
kayiplarinin engellenmesi ve iilkenin gelismesi hususundaki kaygilarinin artmasiyla birlikte
giin yliziine ¢iktig1 goriilmektedir.

Ancak ordunun modernizasyonunun {iilkenin kotii gidisatini durduramamasi ve toprak
kayiplarinin devam etmesi, iilkedeki pek ¢ok aydin gibi ordu mensuplarinin da careyi siyasi
degisiklik yapilmasinda bulmalarina neden olmustur. Bunun sonucu olarak Avrupa’daki
gelismeleri yakindan takip eden bazi ordu mensuplari, kendileriyle ayni goriisii tastyan ve
anayasali mesruti sistem isteginde bulunan sivil aydmlarla birlikte, 1876’da 1. Mesrutiyetin
ilaninda 6nemli rol oynamuglardir. II. Abdiilhamit’in 1878’de Meclis-i Mebusan1 kapatmasi ve
Kanun-1 Esasi’yi ylrtrliikten kaldirmasindan sonra, Harbiye Mektebi mezunu geng idealist
subaylar, istibdadin yikilmas: fikrinin en atesli savunucular1 olmuslardir.

Bu subaylarin basinda; 3. Orduya mensup, Prusya modeline gore yetismis,
Harbiye’yi ve Erkan-1 Harbiye (kurmay) Mektebi’ni bitirmis, bazilar1 Almanya’da egitim
gormiis subaylar yer almaktadir. Bu durum geng subaylarinin eski usule gore yetismis
istleriyle aralarinda problem yaratmaya baslamig, diger taraftan mektepli subaylarin
cogunun lilkenin uzak bolgelerinde ¢etelerle miicadele ediyor olmasi Padisaha ve yonetime
olan isyanlarmi daha da koriiklemistir. II. Mesrutiyetin ilaninda 6nemli rol oynayan 3.
Ordunun isyani tetikleyen yapisi yine ayni orduya mensup Osman Senai ve Ali Fethi [Okyar]|
beyler tarafindan Asker adli gazetede yayimlanan yazilarla giin yiiziine ¢ikarilmigtir. Osman
Senai “Uciincii Orduya Selam”, Ali Fethi Bey de “Inkilab-1 Ahirde Osmanli Ordusunun
Politikaya Suret-i Miidahalesi” baslikli yazilartyla askerin siyasete karigmamasi yoniinde
goriis bildirirlerken, lilkenin i¢cinde bulundugu durumu 3. Ordu bélgesinde yasanan olaylarla
orneklendirmek suretiyle ordunun siyasete karigmasinin gerekliligini belirtmigler bu nedenle
II. Mesrutiyetin ilanindaki katkilariin takdirle karsilanmasi gerektigini dile getirmislerdir
(Osma Senani, 1324/1908).

Ali Fethi Bey, “askerin politikayla istigal etmesi gereginin askeri vazife ile siyasi
islerin bagdastirilmaz oldugu ve siyasi miidahaleler ve diisiincelerle yorgun olan bir askerin
asli gérevini agk ve hevesle yerine getiremeyecegi” diislincesindedir. Diger taraftan iilkenin



icinde bulundugu durum nedeniyle miidahalenin yapilmasi gerektigi, orduyu siyasetle
ugrasmaya sevk eden sebepler yakindan incelendiginde nazariyat noktasindan dahi bunun
siyasete miidahale degil asli ve esas vazifesini yapmaktan baska bir sey olmadiginin
goriilecegini belirtir. Idarenin her yerde ortaya ¢ikan karisikliklar sebebiyle ordunun
memleketin siyasetine bagli olan olaylar ile dogrudan dogruya temas haline geldigini, 6zellikle
bir tiirlii halledilemeyen Makedonya’daki kargasanin 3. Ordu subaylarini zor ve halledilmesi
miimkiin olmayan bir mesele karsisinda biraktigini ifade etmektedir (Ali Fethi, 1324/1908:
124-125).

Ali Fethi Bey’in elestirileri pek ¢cok subay tarafindan — firkaciligin heniiz tam olarak giin
is1gma ¢ikmadigi donemde — benimsenerek paylasilmistir. Genel itibarryla kabul goren;
“askerin, tilkenin i¢inde bulundugu durum nedeniyle siyasete miidahale etmesi gerektigi, eskiya
takibinde kullanilmasinin ordunun yeteneklerini azalttig1, bu durumun subaylarin gerek mesleki
hayatlar1 gerekse Ozel hayatlarini olumsuz yonde etkiledigi” gibi hususlardir. (Ali Fethi,
1324/1908: 124-125)>

Bunlarin yanm sira iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik kriz nedeniyle maaglarinin
gecimlerini saglayacak miktarda olmamasi, Istanbul’daki imtiyazli subaylarin sik sik terfi ve
bol nisanlarla ddiillendirilirken (Atay, 1969: 39-40)° Makedonya daglarinda garpisan geng
subaylarin diizenli maas dahi alamamalar1 (maas 6demeleri bazen ii¢ ay gecikmektedir)
(Danismend, 1972: 359) ve alayli-mektepli ¢atigsmas1 gibi hususlarin subaylarin siyasete olan
ilgisinin artmasina, (Yakut, 1999: 44) ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne katilanlarin sayismin
hizla c¢ogalmasina, kisa siirede tiim Makedonya’da Orgiitlenerek siyasal muhalefetin
geniglemesine neden olmustur. (Ali Fethi, 1324/1908, 127) Tiim bu sorunlarin Mesrutiyetin
ilantyla ¢ozlimlenecegi diisiiniilerek, Yildiz Sarayina telgraf ¢ekilmis ve anayasanin yeniden
yirtirliige konmasi ve Mesrutiyetin ilan edilmesi istenmistir. Bu anlamda ilk fiili hareket yine
3. Ordu subaylarindan gelmistir. Resneli Niyazi Bey’in baglattigi bu hareketin (Resneli Niyazi,
2003: 3) Rumeli halki tarafindan kisa siirede bilyiik destek gdrmesiyle Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin kendiliginden Selanik’te 23 Temmuz 1908’de Mesrutiyeti ilan etmesi ve bir giin
sonra da II. Abdiilhamit’in anayasayi yiiriirlige koymasi saglanmistir. (Bayur, 1964: 59-60)

Bu tarihten sonra ordu kendini tamamen siyasetin i¢cinde bulmus ancak basta Mahmut
Sevket Pasa olmak iizere ordunun bu durumu pek c¢ok kisiyi rahatsiz etmistir. Esasen daha
Mesrutiyetin ilanindan on giin 6nce saraya bir telgraf ceken Rumeli Miifettisi Hiiseyin Hilmi
Pasa 3. Ordu subaylarinin hemen hepsinin cemiyet ile alakasi oldugunu bildirmistir.
(Uzungarsili, 1955: 135-136)

Harbiye Nazir1 Mahmut Sevket Pasa mecliste ordunun siyasetle ilgisini kesmeye
yonelik bir kanunun ¢ikarilmasi i¢in yaptigr konusmanin basinda Mesrutiyetin ilaninda
ordunun katkisini Gvmiis, sonrasinda ise ordunun siyasete karigmasinin sakincalar
doguracagindan s6z etmistir. Mahmut Sevket Pasa, kendisinin Mesrutiyetin ilaninin ti¢lincii
giinli bunu anladigini, senlikler esnasinda geng Osmanli subaylarinin hararetli konugmalar
yaptigin1 ve siyasetten bahsettiklerini, bunu sdyleyenlerin asker elbisesi giymis kisiler
olduklarii gérmenin kendisine 1stirap verdigini ifade etmektedir. (“Meclisi Mebusan Zabit
Ceridesi”, 18 Haziran 1328 [1912]: 508)

Durumu yakindan takip eden Harbiye Nezareti, 23 Subat 1909’de orduya politika ile
ugragmalari, mitinglere gitmemeleri, nutuk irad etmemeleri, askeri silsileye uymalari,
makale yazmamalari, tiyatro sahnelerine ¢ikmalar1 yoniinde bir emir yayimlamistir.
(Tunaya, 1989b: 257)

Tiim bu faaliyetler ve uyarilar sonu¢ vermemis ve 31 Mart 1325 (13 Nisan 1909) olay1
patlak vermistir. Bu olayin bastirilmasi i¢in génderilen Hareket Ordusu, Istanbul’a girdikten
sonra yapilan hiikiimet darbesiyle cemiyetin zedelenmis olan itibarina yeniden kavusmasini



saglamistir. Ancak kaginilmaz olarak ordu siyasetin tamamen igine girmis bu durum da
kamuoyu ve ordu i¢inde muhalif seslerin yiikselmesine neden olmustur. Bunu bir nebze olsun
azaltmak amaciyla 7 Agustos 1909°da Tasfiye-i Riiteb-i Askeriye Kanunu cikarilmustir.
(“Diistur”, 1329: 421)

Bu durum, ordunun siyasetten uzak durmasi yoniinde yeni telkinlerin yapilmasina
neden olmus, Mahmut Sevket Pasa, ordu ve iktidar iliskisine agiklik getirmistir. (“Takvim-i
Vakayi”, 21 Nisan 1325: 1) Hareket Ordusu karargahinda ¢alisan Ismet (Indnii) Bey’in
kaleme aldig1 ordunun siyasetle ugrasmamasina dair bir tebligat, Mahmut Sevket Pasa’nin
onaytyla, tiim birliklere gondermistir. (Indnii, 1985: 54) Daha etkili olmak igin Istanbul ve
Edirne’deki kiglalar1 gezerek subaylara, “siyasetle istigalin memleket i¢in ne kadar muzir
oldugunu” anlatmistir. (“Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi”, 18 Haziran 1328 [1912]: 544)

1909 yili ekim ayinda Selanik’te toplanan ittihat ve Terakki Cemiyeti kongresinde
de ordu-cemiyet iliskileri ilk defa bir problem seklinde ele alinmis ve ordunun politika
yapmasinin mahzurlu oldugu ileri siiriilmiistiir. Burada Kurmay Yiizbas1i Mustafa Kemal
[ATATURK] Bey de ordunun siyaset dis1 kalmas1 gerektigi yoniinde goriis bildirmistir.
(Bayar, 1966, 507; Hiiseyin Cahit, 1325: 1) Ismet [INONU] Bey bu konuda, Kazim
Karabekir ve kendisinin de Mustafa Kemal ile aym goriisii paylastiklarini, ordusunun
siyasetten ayrilmasinin mutlaka gerekli oldugunu anlatmaya calistiklarini ancak olumlu bir
sonu¢ almamadigini ifade etmektedir. (Indnii, 1985: 55)

Bu sirada Ittihat ve Terakki Firkasindan ayrilanlardan ve muhaliflerden olusan bir grup
21 Kasim 1911 tarihinde Hiirriyet ve Itilaf Firkasmi kurmus ve bdylece Osmanh Devleti siyasi
hayatina yeni bir firka daha eklenmistir. Istanbul’da yapilan ara segimi bir oy farkla kazanan
(11 Aralik 1911) ittihat ve Terakki endiseye kapilarak yeni tedbirler almaya yonelmistir.
(Birinci, 1998: 588)

Diger taraftan hitkimetin Arnavutluk politikasina karsi ¢ikan on iki subay ile 50-60
kadar neferin, Yiizbas1 Tayyar Bey onciiliiglinde Resneli Niyazi Bey’in yillar 6nce yaptig
gibi daga ¢ikmasi (26 Haziran 1912), (Tunaya, 1998a, 22) “Mensubin-i Askeriyyenin
Siyasiyat ile Men’i Istigali Zimninda Askeri Ceza Kanuna Zeyl Olmak Uzere Tanzim
Olunan Layiha-1 Kanuniyye” adiyla bir tasarinin hazirlanarak meclise sunulmasina neden
olmustur. (“Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi”, 16 Haziran 1328 [1912]: 537) Tasari, 1
Temmuz 1912 tarihinde Mecliste kabul edilmis ancak ii¢ aydan fazla bir siire geciktirildikten
sonra muvakkat kanun halinde nesrettigi belirtilmektedir. (Bayar, 1966: 516; “Tanin”, 19
Haziran 1328: 1)

Ordunun siyasetten arindirilmasi yoniinde sert tartigmalar yapilirken, asker ve sivillerin
olusturdugu ve adina Halaskar Zabitan Grubu denilen bir olusum, ordunun siyasete karigmasi
konusunu yeniden alevlendirmistir. (Yakut, 1998: 250-251) Bu olay karsisinda Ittihat ve Terakki
mensubu pek ¢ok subay hiikiimete ortak telgraflar gondererek tepkilerini dile getirmislerdir.
(Bayar, 1966: 548)

Bu sirada Siileyman Nazif, 27 Temmuz 1912’de Hak Gazetesi’nde yayimladigi
“Kilich Siyaset” baslikli yazisinda Mesrutiyet-ordu ve ordunun gorevi konusuna su
ifadeleriyle agiklik getirmistir;

Ordu, Mesrutiyetin degil, vatanin bekcisidir. Millet, Mesrutiyet idaresine layik degilse,
onun bir pargasi olan Ordu bu liyakati kazanmaz... (Hiiseyin Cahit, 13 Tegrinievvel 1325:
1)*

Mesrutiyet’ten sonra bizde pek ziyade dile dolasan sinirlendirici tabirlerden biri Ordu,
Mesrutiyet’in bekeisidir soziidiir. Bu manasiz sozii bir diistur sayanlar, Ordu ile beraber
kendilerini de aldatmus oluyorlar. (“Hak”, 25 Temmuz 1912: 1; Bayar, 1966: 554)



Gazi Ahmet Muhtar Pagsa Hiikiimeti, 7 Agustos 1912°de toplumdaki siyasilesmesinin
Ontline gegmek icin, memurlarin bagli olduklar1 partilerle ilgilerini kesmelerini ve tarafsiz
gorev yapmalarini istemis, bunu ger¢eklestirmek i¢in memurlardan bir senet alinmasi
zorunlulugu getirmisti (“Takvimi Vakayi”, 28 Temmuz 1328: 2; Tunaya, 1989b: 257;
“Takvimi Vakayi”, 28 Temmuz 1328, 2).

Hiiklimet bu uygulamay1 subaylara ve erlere de yayginlastirmaya calismistir. Boylece
ordudaki asir1 siyasallasmanin 6niine gegmeyi hedeflemistir. Bu amacla, Harbiye Nezareti 10
Agustos 1912°de bir yonerge yayinlayarak tiim subay ve erlerin tahlif/yemin etmesini
istemistir. Yonergeye gore, ordu ve donanmadaki Miisliiman, Hristiyan ve Musevi subay ile
erleri, bu toreni ayr1 ayr1 kendi kutsal kitaplar1 {izerinde yemin edeceklerdir (“Takvim-i
Vakayi”, 31 Temmuz 1328: 1)°.

2. BALKAN SAVASI ONCESi HEZIMETI TETIKLEYEN HUSUSLARA DAIR
ELESTIRILER

Arka planinda bdylesi siyasi ¢ekismelerin ve ordunun siyasetle ilgilenmesinden
kaynaklanan problemlerin yasandig1 1912 yili Ekim aymna gelindiginde, Osmanli Devleti
Balkan Savaslari’nin ayak seslerini duymazdan gelmekte ve i¢ ¢ekismelerle, iktidar, gii¢ ve
mevki kavgalariyla ¢alkalanmaktadir. Doneme ait hatiralarda; bu ¢ekismeler ayrintili bir
sekilde anlatilmakta, Balkan Savaglar1 Oncesi yetkililerin savasin ¢ikacagini gérmezden
gelmesi, ordunun jandarma kuvveti gibi kullanilmasi, en kuvvetli birliklerin Yemen’e
gonderilmesi, terhislerin zamansiz yapilmasi vs. gibi pek ¢ok husus ele alinarak bu tiir
aksakliklarin hezimete olan etkileri lizerinde durulmaktadir.

Hatiralarda; hiikiimet yetkililerinin savas oncesi Balkanlardaki gelismeleri takip
edememesi ve savasin ¢ikacaginin gérmezden gelmesinin baslica nedenlerinden birinin
hiikiimetin Avrupa siyasetine aldandigi ve Diivel-i Muazzamadan bazilar1 ve ozellikle
Ingiltere’nin Balkanlilarm Osmanli memleketlerine hiicum etmeyeceklerine yonelik
sOylemlerine inanildigi, hiikiimetin muharebe edemeyecek bir halde oldugunu bilmesine
ragmen sirf mevkiini muhafaza etmek i¢in savasin gelisini gormezden geldigi
belirtilmektedir. (Ahmet Hilmi, 1331/1915: 8, 9)

Ordunun durumuyla ilgili de pek ¢ok degerlendirme yapilmakta olup bu konuda
genel kabul goren hususlarin basinda, II. Abdiilhamit’in uyguladig1 politikalar sonucu
Balkan Savaslar1 6ncesi ordunun son derece zayif bir hale getirilmis olmas1 gelmektedir.
(Bekir Sitki, 1331/1915: 4) II. Abdiilhamid déneminde ordu ve donanmanin elindeki atesli
kiiclik capli mavzer tiifekleri ve seri atesli toplarin hemen hepsinin onun zamaninda tedarik
veya siparis edildigi, ordunun diizenlenmesi, donanimi i¢in ¢ok fazla para harcandigi ve
Ogretmen sifatiyla Alman subaylarin ¢agirildigr kabul edilmekle birlikte askeri agidan
yetersiz olundugu, yapilanlarin iyi niyetli olmayip, padisahin nefsi miidafaa vesvesesiyle
sahsi siyaset ve bazi sahsi menfaatleri dogrultusunda yerine getirildigi belirtilmektedir.
Ayrica bu durumun i¢ isyanlara neden oldugu, ordunun daima daginik bulunmasina ve
egitimden mahrum kalmasia sebep oldugu, asil problemin her tiirli ¢aligmanin kot
algilanarak engellenmeye calisildigi ifade edilmektedir. (Ali [Ali Thsan Sabis], 2012: 16)

Bu nedenlerle II. Abdiilhamit zamanindaki ordunun; egitimden ve savas giiciinden
mahrum, jandarma hizmeti yapan sessiz bir kitleden baska bir sey olmadigi, jandarma
kuvveti olarak kullanilmasi nedeniyle savasa hazirlanmak icin imkén bulunamayacag,
Mesrutiyetin ilanindan itibaren ordunun siirekli i¢ karisikliklarin bastirilmasi i¢in ugrastigi,
31 Mart Olayi, Adana Faciasi, Arnavutluk ve Havran Kargasasi, Malisor Olayi, Yemen
Isyan1 gibi olaylarin hep orduya zarar verdigi ifade edilmektedir. “Abdullah Pasa’nin



Balkan Savasi Hatirati Mahmut Muhtar Pasa mn Cevabi, 2012: 16; Ali [Ali Thsan Sabis],
2012: 23, 57)

Ulkenin i¢inde bulundugu bu kargasa nedeniyle ordu, jandarma veya polis kuvveti
gibi kullanilmistir. Bu nedenle hatiralarda; ordunun bu sekilde kullanilmasi ordunun askeri
kabiliyetini azaltmasi ve 6zliikk haklarina yonelik olumsuzluklar nedeniyle elestirilere neden
olmustur. Ordunun ancak dis diigmanlara kars1 savagmak ve vatan savunmasi i¢in kuruldugu,
baris zamanindaki ordunun yalniz vatan evladini harbe hazirlamak i¢in bir okul oldugu
vurgulanmis, asil askeri giiclin artirilmasi i¢in cok az emek harcandigi, subaylarin genellikle
cehalet ve tembelligin esiri oldugu, buna c¢are bulmaya kimsenin tesebbiis etmedigi,
kimsenin “Neden calismiyorsunuz? Sonra yiikselemezsiniz!” seklinde bir soru sormadigi,
gerek calisan, gerek calismayan, gerek becerikli, gerek cahil ayni sira ile terfi ettirildigi
belirtilmistir (Ali [Ali Thsan Sabis], 2012: 23, 57).

Hatiralarda genel kabul géren diger hususlar da, Balkan Savaslar1 oncesi yapilan
manevralarin ordunun giiciiniin yetersizligini gozler oniine sermesidir. Bu anlamda 1910 y1l1
sonbaharinda Edirne vilayetinde yapilan biiylik manevralarin, gergekei kisilere ordunun
askeri degerinin II. Abdiilhamit zamanindaki seviyeden ¢ok az yukari ¢ikabilmis oldugunu
gosterdigi, Osmanli ordusunda tabur, alay ve daha biiyiik birlik komutanlarinin birliklerini
muharebe kaidelerine uygun sekilde sevk ve idare etme usuliinii heniiz bilmedikleri gibi
ordunun egitim, sevk ve idaresine y&nelik hususlardir (Ali [Ali Ihsan Sabis], 2012: 57).

Balkan Savaglar1 6ncesi en iyi birliklerin ve 6nemli miktarda techizatin Yemen’e
gitmesinin de énemli bir elestiri konusu olarak ele alindig1 goriilmektedir. Zira bu donemde
2’nci ve 3’lincli Ordularin birkag istisna diginda, hemen biitlin seri atesli dag bataryalar
Yemen’e sevk edilmistir. “Abdullah Pasa’nin Balkan Savasi Hatiratt Mahmut Muhtar
Pasa’nin Cevab1™, 2012: 21, 22)

1910 senesi kis mevsiminde Yemen buhraninin siddetlendigini, ordunun muvazzaf
kuvvetinden 6nemli bir kisminin, giizide pek cok subayin ve 6zellikle ordunun beyin giicii
olan Genelkurmay Baskaninin Yemen’e gonderildigini, o andan, Balkan Savaslari’nin
kaybedildigi ana kadar ordunun beyin takimindan ayr1 diistiigiinii, ordunun bir bucuk sene
Genelkurmay Baskanindan mahrum olarak yasadigini ifade eden Ali Ihsan [SABIS] Bey;
ordunun en giizide ve fedakar subaylarinin cogunun Yemen’de, Trablusgarp ve Bingazi’de
bulundugunu, anavatanda kalan subaylarin ise askerlikten ¢ok siyasetle ve i¢ meselelerle
ugrastiklarini, savas hazirligi bu derece eksik olan bir ordunun biiyiik basarilar gostermesinin
abes olacag1 yoniinde bir éngoriide bulunmustur (Ali [Ali Thsan Sabis], 2012: 59, 70).

Balkan Savaslar1 oncesi asil elestiri konusu, ordunun terhisi meselesidir. Terhis
kararinin Ahmet Muhtar Pasa kabinesi tarafindan alinmis olmasi oklarin kabinenin iizerine
¢evrilmesine neden olmustur. Bu konuda Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese;
sayan1 hayret bir gafletle Gazi Muhtar Kabinesinin iktidar mevkiine geger gecmez bu
toplanmis kuvvetleri dagittigindan bahsetmektedir (“Osmanlt Mebusan Meclisi Reisi Halil
Mentese’'nin Anilart”, 1986: 150).

Celal Bayar daha da ileri giderek Ahmet Muhtar Pasa’nin cuntacilar, asiler olarak
ifade ettigi Halaskar Zabitan Grubunun istegi dogrultusunda bu karar1 aldigini ve isleri
onlarn istekleri dogrultusunda yiiriittiigiinii, Rumeli’de savasin ihtimalden ¢ikip elle tutulur
bir hale geldigi halde degerli komutan ve subaylar1 agiga aldigini, yerlerini degistirdigini,
onemli miktarda yetismis, diizenli egitim gérmiis askerleri terhis ettigini ayrica valileri de
top yekln gorevlerinden uzaklastirmak istedigini belirtmektedir (Bayar, 1966: 915-916;
Tiirkgeldi, 1984: 57; Apak, 1988: 90-91)°.

Hatiralarda terhislerle ilgili olarak;



o zamanki hiikiimet ileri gelenlerinin kendi kuvvetli muhaliflerinin eline ikinci bir 31 Mart
hadisesi vermektense askeri terhise baglamayz tercih ettiklerini;” (Ali [Ali Thsan Sabis], 2012:
196) “Rumeli’de sinirlara yakin mevkilerde toplanmus 130 bin kisinin terhis edilmesini
mahalle bekgilerinden bile miitesekkil olsa, bir hiikiimetin yapmayacagi hatalardan biri
oldugu... boyle bir hatadan sonra yine muharebeye kalkismanin agiktan agiga bir cinayet-i
vataniye sayilabilecegi;” (Ahmet Hilmi, 1331/1915: 9) “boyle karmasik bir ordu ile savasin
daha bastan kaybedildigi” (“Talat Paga’nin Anilar1”, 1994: 24)

seklinde agir yorumlar yapildigi, savas ilan edelerin ise “cahil cesurlar” olarak
tanimlandig1 goriilmektedir. . (“Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese 'nin Anilari”,
1986: 151)

Tiim bu kargasa ortaminda 8 Ekim 1912°de Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas
ilan1 etmesinden bir giin sonra (9 Ekim Sal) Ittihat ve Terakki Meclis Grubu toplanmus, tiim
duygular bir tarafa birakilarak hiikiimete destek olunmasi yoniinde bir Oneride
bulunulmustur. Oybirligiyle destek karar1 verilmesi lizerine bu durum Sadrazam Gazi
Muhtar Pasa’ya da bildirilmistir (Okyar, 1980: 154).

Balkan Savaglari’nin baslamasindan hemen sonra bir bildiri yayinlayarak: “Harp
devam ederken parti miicadelesinin dogru olamayacagi gerekgesiyle biitiin vatandaslarin el
birligiyle vatanin savunmasi hizmetinde bulunmalari ...” istenmistir. (Bayar, 1966: 928)

Karadag’in ardindan Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’in da Osmanli Devleti’ne
savas ilanlarindan sonra, beklenmedik hizda bir hezimet yaganmaya baslanmis ve bunun
tizerine 29 Ekim 1912°de Ahmet Muhtar Pasa istifa etmis yerine Kamil Paga sadrazam
olmustur (Hafiz Hakki Pasa, (t.y.): 21).

3. CEPHEDE ORDU-SIYASET / FIRKACILIK CATISMASI

Hatiralar incelendiginde, Balkan Savasi sirasinda cekismenin ittihat ve Terakki ile
Hiirriyet ve Itilaf Firkas: taraftarlar arasinda yasandigi, genellikle geng subaylarin Ittihatgi,
yasl olanlarin ise Itilaf¢1 oldugu, bu durumun emir-komutay: olumsuz yonde etkiledigi,
sadrazamin firkalara olan yakinliginin cepheye de yansidigi, kisaca firkacilik ayriminin
Balkan Savasi siirecinde son derece tehlikeli boyutlara ulastigi anlasiimaktadir.
Mehmetgigin de ayni sekilde firkacilik ayriminda bulunmasi, tehlikenin daha da biiyltimesine
neden olmustur.

Savasin hezimetle sonuglanmasi ve dnemli kayiplara neden olmasi suglular listesini
kabartmis ve bu konudaki suglamalar ve yorumlar da yine firkacilik g¢ergevesinde
yapilmistir. Doneme ait hatiralarin1 yazan subaylarin da cephedeki muharebeleri ve olaylari
Ittihatc1 (Ittihat ve Terakki taraftarr) veya Itilaf¢1 (Hiirriyet ve ltilaf taraftar1) ve Ittihat ve
Terakki Firkasi karsit1 olma durumlarina gore degerlendirdikleri goriilmektedir.

Elestiri oklarinin yoneltildigi kisilerin basinda dogal olarak Balkan Savasi siirecinde
Sadaret Makami (Ahmet Muhtar, Kamil ve Ahmet Sevket Pasalar), Harbiye Nezareti (Nazim
Pasa) ve ordu komutanlig1 gibi gorevlerde bulunan isimler gelmektedir. Askeri agidan
yapilan elestirilerin odak noktasinda Nazim Pasa yer almaktadur. Ittihat¢ilar, Nazim Pasa’nin
esas itibartyla Halaskaran Zabitan Grubu tarafindan yonlendirildigi diisiincesinde olmalari
nedeniyle kendisinin verdigi tiim kararlar1 sorgulamiglardir. (Calislar, 1993: 3)

Nazim Paga’ya yonelik elestiriler, yaptig1 askeri hatalarla sinirli kalmayip kisiligine
yonelik de oldugu anlasilmaktadir. Ornegin Celal Bayar;

Bence savas1 Tiirk askeri degil, Harbiye Nazir1 ve Bagkumandan Vekili Nazim Paga
ile onun emrindeki yiliksek kumanda heyeti kaybetmistir, bunun sorumlusu da Gazi
Ahmet Muhtar ve Kamil Pasa kabineleridir. Ciinkii askeri cuntanin zoru ile boyle bir
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bagkumandan ve kumanda heyetini ordunun basina onlar ge¢irmistir veya gegmesine
g6z yummusglardir (Bayar, 1966: 865).

Bayar, iase konusunda yapilan hatalardan bahsederek Nazim Pasa’y1 su¢lamaktadir.
Bayar; iase konusunda bir gercegi ortaya koyarak ve Tekirdag’ina ¢ikarilan kuvvetlerin ii¢
giin ekmek bulamadiklarini, bu durumun hasat mevsiminden ancak bir veya iki ay sonraya
rastladigini, aslinda bereketli iiretim bolgesi olan Tekirdag’t ¢evresindeki kdylerin
ambarlarinin “lebalep zahire ile” dolu oldugunu, meralarinda sayisiz kasaplik hayvanlar
dolastigini, ordunun genis kadrosu ile (iase ve menzil) teskilati varken zavalliciklarin bolluk
icinde a¢ kaldiklarindan goérevlerini yapmadiklari i¢in kendilerini sorumlu tutmalar1 gereken
Baskumandan ve Harbiye Nazirina sikayet ettiklerini, cephane meselesinin de bu sekilde
ithmale ugradigin1 belirttikten sonra su ifadeleri kullanmaktadir; ”Demek ki karni ac,
tiifeginin mermisi az, topgusunun giillesi noksan bir ordu ile hemen taarruza kalkip Bulgarlar1
ezmege, memleketlerini istilaya, Sirp ve Yunanlari topragimizdan atmaya gideceklerdi. Ne
perisan bir zihniyet?” (Bayar, 1966: 863).

Ittihate1 bir kimlige sahip olan Hiisamettin Ertiirk, Osmanli ordusunun bu giic
duruma diismesinde Mahmut Muhtar Pasa’nin biiyiik bir sucu oldugunu, Mahmut Muhtar
Paga’nin geri ¢ekilme emrinin, Abdullah Pasa’nin ¢ok biiylik hatast, kiigiik riitbeli subaylarin
Ittihatcilik diisiincesiyle yeterli derecede direnis gdstermemelerinin biiyiik bir yikima
sebebiyet verdigini, Dogu Ordulari Grubunun ancak Catalca’nin gii¢lendirilmis siperlerinde
bir savunma savasini goze alabildigini belirtmektedir. (Ertiirk, 1996: 80, 81) Ancak
Hiisamettin Bey’in anilarinda anlattig1 bir olay cephedeki durumun vahametini gozler niine
sermektedir. Ertiirk soyle demektedir;

Catalca siperlerine Cerkez Ahmet Abuk Pasa’nin kumanda ettigini haber alinca derhal
Catalca’ya hareket etmistim. Karargahta c¢alisan Topgu Binbasisi Kizanlikli Cevat Bey
arkadagimdi. Kulagima egilerek ve son derece gizli oldugunu ekleyerek dedi ki:
Istanbul’daki subay arkadaglar hiikiimeti devirecekler, biz de cephede aym isi
yapacagiz...(Ertiirk, 1996: 81, 82)

Cephede yasanan firkacilik ayrimini bazi subaylar tarafindan iistli ortiilii bir sekilde
dile getirilirken bazilar1 tarafindan ayrintili bir sekilde anlatilmakta ve neredeyse tiim siire¢
bu ayrim agisindan degerlendirilmektedir. Tiim siireci kisaca ozetleyenlerden biri olan
Izzettin [CALISLAR] Bey, tarafsiz bir sekilde olaylar1 ¢ozmeye ¢alistigini ancak bu konuda
Ittihatgilarin biiyiik tepkisini ¢ektigini belirtmektedir. izzettin Bey, emir ve komuta yoluyla
olaganiistii gayret gostermektense, Ittihatgilari devirmekle mesgul olan bir kolordu
komutani, bir kurmay baskan1 ve ii¢ tiimen komutani oldugunu, hepsinin ittihat ve Terakki
hiikiimetine kiiskiin, olduklar1 kadar taraftarlarina da diisman olduklar ifade etmektedir.
Ayrica Mahmut Sevket Paga’nin nezaretten alinmasini ve Meclis-i Mebusan’in lagvedilmesini
istediklerini; Arnavutluk meselesi iizerine ordu iginden biiyiik bir subay grubunun Arnavutluk
harekatmin kiymet ve itibarimi artirmak istediklerini, artik partinin veya Ittihatgilarin aleyhinde
olsun olmasin genellikle biitiin subaylarm Ittihat hiikiimetinden ve Mahmut Sevket Pasanin
Harbiye Nezaretinden sikayet¢i olduklari; Nezarete giiven ve hiirmet kalmadigimi, Sait Pasa
kabinesinin diisiisii {izerine nezarete getirilen Nazim Pasa’nin da ittihatgilara kars1 ve hatta
diisman oldugu, taraftarlari olan ve Halaskaran ismini alan subay grubunun gayretiyle
Ittihatcilara vurdugu darbelerin siddetlendirmeye basladigmni, Ittihatc1 subaylarin karsilik
vermesini Onlemek tizere ordu genelinde siyasetle ugrasilmayacagina dair garnizonlardaki
herkese yemin ettirdiklerini; Ittihatcilarm birgogunun Ittihat Heyeti’yle muhabbet ve ¢ikar
iliskisi oldugunu, diger taraftan Halaskdran Zabitan Grubu subaylarmin yeni ortaya cikan
durumdan ¢ikar temin etme gayretleri yiiziinden subaylarin iki farkl fikir ve siyasi goriise
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ayrildigini, yemin etmelerine ragmen birbirlerine karsi taraf olduklari, bu durumda askeri
gorevler de dogal olarak unuttuklarini ifade etmektedir. Izzettin Bey, tarafsiz kalinmasi
durumunda yasananlar1 ise sdyle izah etmektedir;

Subaylar arasinda biiyiik bir sogukluk, hatta dehsetli bir diismanlik baglamisti. 5. Kolordu
gevresi de diger kolordular da ayni haldeydi. 5. Kolordu kumandaninin maiyetine karsi
hisim ve siddet gostermeye muktedir olmasi, bu kolorduyu biraz diizenli gibi
gosteriyordu. Disardan bakinca 5. Kolorduda siyasetle ugrasildign goziikmezdi. Fakat
arzular ve kalpler 6yle degildi (Caliglar, 1993: 3, 4).

Felsefeci Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi de doneme ait kaleme aldigi
Muhalefetin Iflasi adli eserinde subaylarin dahi ¢ok fazla iizerinde durmadigi levazim
konusundaki hatalar1 oldukca sert dille elestirmistir. Onun elestirileri, Balkan Savasi
Mahmut Muhtar ve Kamil Pasa hiikiimetlerine yonelik olup dénemi elestirecek kisilerin, bu
iki kisinin olusturdugu kabinenin mesuliyetten kurtaramayacaklarini belirtirken, biitiin
Rumeli’nin elden ¢ikmasmin iki sebebinden birinin zabitanin siyasetle ugragmasi, asil
sebebin ise her iki kabinenin gaflet ve delaleti oldugunu ifade etmektedir (Ahmet Hilmi,
1331/1915: 4,7,8).

Diger pek ¢ok hatira sahibi gibi Ahmet Hilmi’nin de yazdiklarindan onun hangi
tarafa mensup oldugu agikga anlasilmaktadir. Ozellikle firkacilik konusunda yaptig
yorumlar onun olaya hangi cepheden baktigini agikca gostermektedir. Ahmet Hilmi tarafsiz
olmaya calisarak; kabinenin en biiylik suikasti firkacilig1 bir tarafa birakmak gerekirken
biitlin 6nemli gorevlerin riitbe ve kabiliyete bakilmaksizin yalniz muhalif subaylara
verildigini, Ittihada mensup subaylarin giivensizlikle muamele edilerek ordu i¢inde diisman
gibi muameleye tabi tutularak azim ve gayretlerinin kirildigini, oysa dort yildir ordunun sevk
ve idaresinin Mahmut Sevket Pasa’nin iktidari etrafinda toplanan Ittihatc1 subaylar
tarafindan yapildigi, 6zellikle levazim islerinin onlardan baskalarinin diizgiin bir sekilde
idare edemeyeceklerini, durum bdyleyken bile sevkiyat gibi levazim islerinin de taraftar ve
mensup subaylara verilmesinin ordunun bu kadar depolanmis erzakina ragmen ag
birakilmasina neden oldugu, mithimmatin birka¢ orduyu daha idare edecek kadar ¢cokken
bir¢ok askeri birligin mithimmatsiz birakildigi, Kirkkilise ve Liileburgaz muharebelerinde
heniiz sandiklardan ¢ikarilmamig makineli tiifekler ile 50 bin frank degerinde ilacin yani sira
cok miktarda erzagin Bulgarlarin eline gegtigini ¢arpict bir dille belirtmistir (Ahmet Hilmi,
1331/1915: 10). Ahmet Hilmi, durumun gelecek i¢in de tehlike yaratacagini su sozleriyle
sert bir sekilde ifade etmistir:

Firkali, muhalefetli, miisademeli mesrutiyetimiz, ordunun berbat olmasina, milletin iki
diisman parcgasina ayrilmasina, her muhterisin millet darbesine bin tiirlii tamahlara diismesine
ve en sonu koca Rumeli’nin gitmesine bais oldu. Yine boyle firkalarla boyle muhalefetlerle
boyle miisademelerle ise devam edersek bir az sonra Anadolu da elimizden gidecek. Vatan
elden gider bu necip millet mahkim olursa igte o zaman hepimiz bir firkaya cebren intisap
ettirilecegiz. “Sefiller, zeliller, mahktmlar firkasi.” (Ahmet Hilmi, 1331/1915: 13).

Muhalif olarak kabul edilen ittihat Terakki karsit1 kisiler de dnemli mevkilerin Ittihatc
subaylara tahsis edildigi ve asil iilkeye zarar verenlerin Ittihatgilar oldugu ydniinde yazilar
yazmuslardir. Ornegin Ahmet Bedevi KURAN ittihat Terakki’yle ilgili olarak, Ittihatcilarm
Mesrutiyetin ilanindan sonra kolayca iktidara geldiklerini ve adeta o yerin sihrine
kapildiklarii1 doymak bilmeyen bir ihtiras atesi iginde yanip tutustuklarini, bu ylizden Balkan
Harbinin devamina ve Tiirk ordusunun aci bir duruma diismesine ragmen millet nezdinde ve
ordu birlikleri arasinda ayrilik yaratmak i¢in giinlerce ¢alistiklarini, komplolar kurduklarini ve



nihayet 23 Ocak 1913’te bir hiikiimet darbesiyle Muhtar Pasa’dan sonra Sadaret Makamina
gelen Kamil Pasa’yr diisiirerek tekrar iktidari ele aldiklarini belirtmektedir. Kuran ayrica;
amagclarmin idareyi tekrar elde etmek ve iktidar mevkiinde bulunmak zevkini yeniden tatmak
oldugunu, esasen Balkan Harbi faciasinin halki Ahmet Muhtar ve Kamil Pasa hiikiimetleri
aleyhine cevirdigi, Ittihat¢ilarin bu nazik durumdan istifa ederek hiikiimeti devirmek icin
tesebblise giristiklerini Babiali Baskinindan sonra Sadarete Mahmut Sevket Pasa’nin
getirildigini ifade ettikten sonra yeni hiikiimetin ilk is olarak muhalifleri ezmeye basladigini
ve memleketi terk etmek zorunda biraktigi, kendisinin de tevkif tehdidine maruz kaldigim
anlatmaktadir. Olaylar karsisinda muhaliflerin de harekete gecerek Ittihatcilara kars1 cephe
almaktan c¢ekinmediklerini ve bu maksatla hiikiimeti devirmek i¢in her tiirlii gayreti sarf
ettiklerini agikca dile getirmektedir (Kuran, 1948: 289-291).

Mevki ve iktidar hirsinin da 6n planda oldugu firkacilik c¢ekismesinin cepheye
yansimalaria bir 6rnek de Zeki Pasa tarafindan verilmektedir. Zeki Pasa 23/24 Ekim gecesi
Manastir ve Uskiip Tiimenleri diisman karsisinda bulunduklar1 hatt1 terk ederek gecelemek
icin Kumanova’ya c¢ekildiklerinde tiimen komutanlarinin durumdan ancak sabaha karsi
haberdar olabildiklerini, zayiatin ve yaralilarin ¢ok az olmasina ragmen yenilginin
subaylarin gorevlerine karsi kayitsiz kalmalar1 ve savasta onemli sebep olan askerin ruhsal
durumuna etki edilememesinden, muharebenin sevk ve idaresi i¢in gerekli olan savag teknik
kurallarim1 bilmediklerinden, 6zellikle yukaridan asagiya komuta hiikiim ve niifuzunun
etkisizliginden ve goreve bagliliktan ¢ok askerlik disinda bagka seylerle ugrasilmasindan
ileri geldigini belirtmektedir (Zeki Pasa, 201: 44).

Balkan Savaslan siirecinde gilivensizlige yonelik pek c¢ok 6rnek bulunmaktadir.
Mehmet Nihat Bey, Dogu Ordusu Genel Karargah haber subayi olarak atandiginda karargah
subaylariin kendisine casus gibi baktiklarini, Birinci Sube Miidiirii Feyzi Bey’in kendisine
“Ben karargdhta muhbir-i sadik istemem...” dedigini belirttikten sonra karargahta diisman
subayr gibi muamele gordiigiinii yatacak yer ve yiyecegi bile zor buldugunu ifade
etmektedir. Mehmet Nihat Bey bu durumun Dogu Ordusu kurmay1 ile Genel Karargéh
kurmay1 arasindaki siddetli kiskanglik ve ¢ekememezlikten kaynaklandigini diistinmektedir
(Mehmet Nihat, 1340/1924: 39-42).

Izzettin [CALISLAR] Bey de yine aym sekilde ordudaki giivensizlikle ilgili yazdig
hatiralarinda: 5. Kolordunun komutan ve kurmaylariin harp i¢in kolorduya layik kisilerden
olustugunu, tiimen komutanlarina fazla giiveni olmadigini, kolordunun alaylarinda da
glivenilecek kimseler olmadigini yalniz 42 ve 44. Alay komutanlarina bir dereceye kadar
giivendigini, digerinin kolordu tarafindan alay komutanligina layik goriilmedigini, tabur
komutanlarinin da biiylik kismmin ne bilgi ne de yonetim bakimindan kendilerini
yetistirmediklerini, yilizbasilar i¢inde ¢ok iyileri olsa da diger siniflarda da durumun boyle
oldugunu anlatmaktadir (Calislar, 1993: 6).

Izzettin Bey; Galip Pasa ile Sait Pasa arasindaki “Kimden bahsedildigini bilmiyorum
ama ‘kurmaylardan kumandan yetismez’ dediler.” Pasalarin, ‘“kumandanlarin kurmay
olmamalarindan bahsedilmesinden hoglanmadim.” seklindeki yorumu cephedeki ¢ekismenin
farkli bir boyutunu yansitmaktadir. (Calislar, 1993: 25) Sait Pasa ile Zeki Pasa arasinda
yasananlar da bu bakis agisinm farklhi bir 6rnegidir. Izzettin Bey; Sait Pasa’nin Zeki Pasa’nin
kendisine yapilan miidahalelere kizarak “Artik ders yetisir, derse ihtiyacim yok™ dedigini, ordu
komutaninin ders vermek istiyorsa mektebe gitmesi gerektigini ifade ettigini yazmaktadir
(Calislar, 1993: 29).

Savasa katilan Rahmi Apak Balkan Savagi’nin kaybedilmesine neden olan sebepleri
degerlendirirken sordugu sorular ve dile getirdigi nedenler ¢arpiciligin ¢ok Stesindedir:
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Balkan Savasini neden kaybettik? Tiifegimiz, topumuz ve cephanemiz Balkanl
diismanlarimizdan daha az degildi.. Giyim ve kusam bakimindan daha noksan degildik.
Diismanlarimizin sayi iistiinliigii de o kadar korkung degildi. Bu halde neden yenildik ve
hem de ¢abucak ve serefsiz bir surette yenildik. (Apak, 1988: 90-91)

Ittihatcilarin gazabina ugradigim diisiinen kisilerden biri olan Siikrii Pasa cephede
yasadigi olaydan dolayr kendisinin esaretten dondiikten sonra goreve alinmadigini
belirtmektedir. Siikrii Pasa, Talat Bey’in Edirne’de “nefer pasa” muamelesi gordiigiinii
kendisine emir eri verildigini ve yaptig1 propaganda ile askeri harp etmemeye tesvik ettigini,
Ozellikle Anadolulu erlere Rumeli’nin kendi vatanlari olmadigindan bahsettigini bu
sebeplerle belirterek “nefer elbiseli miifsid” olarak adlandirdigi Talat Bey’i ¢agirarak,
Edirne’yi terk etmesini aksi takdirde kendisini idam etmek zorunda kalacagini ifade ettigini
bunun iizerine Talat Bey’in Istanbul’a dénmek zorunda kaldigini, ancak Doktor Bahaeddin
Sakir’in “Hilal-i-Ahmer miifettisi sifatiyla Edirne’de kaldigim1i ve Talat Bey’in
propagandasina devam eden bu kisiyi idam ettirmemek i¢in ¢ekmediginin kalmadigini
belirtmektedir. Stikrii Pasa anilarinda Bahattin Sakir’den bahisle:

Muhasaranin sonlarma dogru bir giin bana gelip Sultan Selim Camiinin diismana teslim
edilemeyeceginden dem vurarak dinamitle ber-hava edilmesini teklif etti: Kendisine Edirne
iizerindeki en muhtesem Tiirklilk ve Miislimanlik damgasimin imhasi tarihe bir ihanet
olacagimi ve Edirne’nin her halde Bulgar hakimiyetinde kalamayacagini sdyledikten sonra bir
daha vazifesinden bagka bir seyle mesgul olmamasini ihtar ederek def. ..

ettigini ifade ederken, “Iste benim gdzden diismeme bu Talatlarla Bahaeddin Sakirler sebep
oldu.” demektedir (Danismend, 1972: 392).

Edirne Savunmasinda bulunan Ziya Sakir, Siikrii Pasa’nin aksine Edirne kalesi i¢inde
siyasi ¢ekigmelerin devam ettigini ancak kendilerine gore karsi goriislii kisilerin siyasal
igerikli “Tirk Ocagr” adl kiigiik bir risaleyi askere ve halka dagittiklarini, risaleye gore
Edirne miidafaasina son verip Bulgarlara teslim olarak bosu bosuna askerlerimizin 6liimiine
engel olmak gerektigi, savasi Ittihat¢ilarin ¢ikardign ve gereksiz yere Tiirk evlatlariim
oldiirtiilerek Tirk Ocaklarinin sondiiriildiigiin - anlatildigini, risalenin, Agir Topgu
Zabitlerinde Miilazim-1 Evvel Ismail Hakki Efendi isminde Halaskar Zabitan Grubuna
mensup bir asker tarafindan yazildiginin tespit edilmesinden sonra Ismail Hakk1 Efendi ve
matbaa calisanlarinin Divan-1 Harbe verildigi belirtilmektedir.(Karaca B, Gocer G., 2017:
536).

Cephede yasanan firkacilik ayriminin vahametini dile getirenlerden biri de Kurmay
Kidemli Yiizbasi Ali Fethi’dir [OKYAR]. Fethi Bey; Ordunun Arnavutluk harekatinda
yipranmasi, Mesrutiyetin ilani ile uzun siire askerde kalmais, talim gérmiis askerin terhisinin,
malzeme kithiginin, hazinenin darliginin Balkan Savasi’nin kaybinda onemli sebepler
oldugunu siralamakla birlikte asil felaketin sebebinin ordunun “girtlagina kadar politikaya
gomiilmesi” oldugunu belirtikten sonra durumu su sekilde izah etmistir;

Hatirladik¢a elem duymamak miimkiin degildir. Savas iginde dylesine olaylar cereyan etti ki,
tiyler irpertir. Bazi zabitlerin kalpaklarindaki sekil, ittihat¢iligim, bazilarmin ki ise
itilafeiligim belirtiyordu. Kimler sokmustu bu korkung ugurumu ordunun igine? Ben, Ikinci
Mesrutiyetin beyannamesini yazmus, ittihat ve Terakkinin ilk yayilmasinda emek vermis,
Sultan Hamit kendisine teslim edilmis, nihayet bu firkanin umumi katipligini yapmig adam
olarak, bu sualin cevabim veremem. Kalbinde vatan muhabbeti, ihtiraslarmin tizerine
¢ikabilmis hangi kiginin havsalast boylesine ihaneti alabilirdi? (Okyar, 1980, 157)
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Abdullah Pasa; 1’inci Kolordunun tam bir bozgun halinde geri c¢ekilmeye
basladigini, 4’lincli Kolordunun kismen bozguna ugradigini, 2°nci Sevket Turgut Pasa
Kolordusunun c¢ok yavas ilerleyerek hi¢ savasa girmedigini, sag tarafta Kirklareli
ilerisindeki 3’ilincti Kolordunun sagindaki 7°’nci Hilmi Pasa Tiimeniyle siddetli ve basarili
bir muharebeye girdigini ve cephe tliimenleriyle hafif top¢u muharebesi yaptigi, diger
cephelerin sikintili durumlarindan haberdar olmayan bu kolordunun ertesi giin duruma goére
muharebeye devam etmek icin geceyi muharebe mevziisinde gecirdigi gliniin ertesinde
biitiin cephelerde askerlerin s6z birligi etmis gibi “Biz Rumeli i¢in savagmayiz.” diye
mevziilerini terk ettiklerini belirtmektedir( “Abdullah Pasa’min Balkan Savasi Hatirati
Mahmut Muhtar Pasa’'min Cevabi, 2012: 323).

Savasin kaybedilmesine yonelik elestiriler de yine ayn1 dogrultuda yapilmistir. Ornegin
Abdullah Paga neredeyse bu konuya son noktay koyan su ifadeleri kullanmaktadir;

Mesrutiyet Tirkiye’sinde ilk giinlerden itibaren siyaset sahasinda beliren ve
birbirinden farkli olan egilimlerin, sahsi menfaatlerin ve ihtiraslarin olumsuz etkileri,
ordumuzun emir ve komutasinin daima aciz bir elden daha acizine ge¢cmesine neden
olmustu. Bu elim durumlarimn, kétii gelismelerin etkileri bizi o bulundugumuz 6ldiiriicii
duruma kadar getirmisti...(Abdullah Pagsa’min Balkan Savasi Hatirati Mahmut Muhtar
Pasa’nin Cevabi, 2012: 348).

Firkaciligin birlik ve beraberligin bozulmasina sebep olarak savasin kaybedilmesinde
o6nemli bir etken oldugu diisiincesinde olan Pertev Pasa’nin ifadesiyle;

Bir taraftan Arnavutlar devlete karsi eskiden beri gostermis olduklar vefa ve giivenle
savasa atilsalardi, diger taraftan da ordunun yalniz general, {istsubay ve subaylarini degil, hatta
askerlerini bile birbirine disiirerek diigman eden bu diisiinceyle mevcut kuvvetimizi
birlestirerek disariya kars1 hareket edecek yerde aksine birbiri aleyhine hareket eden iki kitleye
ayirmak suretiyle adeta kendi iginde imha etmis olan particilik ve siyaset¢ilik mevcut
olmasaydi -her tiirlii ihtimal ve noksanlara ragmen- Balkan Savasi, 3’tincii Ordu i¢in de bagka
bir sekil alir ve savagin sonucu bizim igin daha iyi olurdu(Demirhan, 2012: 155-156).

Ali Fethi Bey gibi bazi Ittihat ve Terakki yanlilarindan da 6z elestiri yaptigi

goriilmektedir:

Biz, ittihat ve Terakki olarak hem mesrutiyetin tiim sorumlulugunu yiiklenmistik, hem
de parlamentoda c¢ogunlukta olarak iktidar partisi idik, vatanin kaderi de elimizde ve
omuzlarimizda idi. Aslinda ise iktidarda degildik, ¢linkii ne vatani idare edecek kadromuz ne
de bu kadroyu terkib edebilmis felsefemiz vardi. Biitiin bu ¢eliskiler ve bosluklar i¢inde iyi
niyetimizden asla siiphe edilemezdi ve sanirim bdylesine muazzam bir yiikii {istlenmemizin
baslica sebebi ve dayanagi da mutlak iyi niyetti (Okyar, 1980, 146).

SONUC

Osmanli Devleti’nde ordunun siyasete karigmasinin en iist seviyede oldugu II.
Mesrutiyet donemi, ordu ic¢inde firkaciligin had sathaya ulastig1 bir atmosfer olusmustur.
Orduda firkacilik kavrami daha once yasanan alayli-mektepli ayrimimnin ayr bir tezahiirii
seklinde giin yiiziine ¢ikmistir. Zira alayhilar II. Abdiilhamit taraftari, mektepliler ise
Mesrutiyet savunuculari olup, II. Mesrutiyet 6ncesi alayli subaylarin imtiyaz sahibi oldugu,
sonrasinda da ¢ogunlugunu Ittihatg1 subaylarin olusturdugu mektepli subaylarin 6n plana
¢iktigr bu durumun ¢atismalar1 da beraberinde getirdigi goriilmektedir. Mevcut sistemde
ordu mensuplariin imtiyaz sahibi olmasina itiraz eten muhalefetin de (Halaskar Zabitan
Grubu) ayni sekilde davranmasi var olan ayriliklari tamamen derinlestirmistir.
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Boyle bir atmosferde cereyan eden Balkan Savaglari da hem iilkenin iginde
bulundugu durum, hem siyasetcilerin ongoriisiizliigii, hem de ordunun i¢inde bulundugu
karmasik ortam nedeniyle -hatiralarda da itiraf edildigi gibi- daha bastan kaybedilmis
durumdadir. Esasen felaketin geliyor oldugu Mustafa Kemal gibi bazi subay tarafindan
Ongoriilmiustiir. Mustafa Kemal Trablusgarp’a giderken Asim Giindiiz’e ... biz gidiyoruz
ama korkarim ki doniiste Rumeli’yi bile elimizden ¢ikmis bulacagiz.”(Gilindliz, 1973: 24)
demistir. Nitekim Rumeli’nin kaybi1 bu sozlerin tizerinden ¢ok uzun siire ge¢gmeden
gerceklesmisti.

Doneme ait hatiralarda Balkan Savasi’na yonelik pek cok hata yapildigi, bunlarin
basinda ordunun siyasete karismasi oldugu kabul edilmektedir. Ancak 6znel bir yaklagimla
bu durumun muhalif subaylar tarafindan yapildig1 yoniindeki degerlendirmelerin 6n planda
oldugu, ¢ok az kisinin 6z elestiri yapabildigi anlagilmaktadir.

Ordunun siyasete karigsmasinin hezimette 6nemli dl¢iide etki ettigi genel olarak itiraf
edilmektedir. Hatiralarda, II. Abdiilhamit’in orduya yonelik politikalari elestirildikten sonra
savas Oncesinde ordunun terhis edilmesi, seferberlik ve taarruz emirleri konusunda ist
kademedeki komutanlar elestirilerin hedeflerini teskil etmektedir. Hedefteki bu kisiler
tarafindan kaleme alinan hatiralarda ise karsilikli sug¢lamalarin oldugu acik bir sekilde
goriilmektedir. Daha alt kademede yer alan subaylar arasindaki g¢ekismelerde, birinin
basarisinin ordunun basarisi olarak algilanamayacak seviyeye gelindigi, askerin muharebe
etmemesinin tesvik edildigine yonelik propagandalarin yapildigi, muhalif parti taraftari olan
subaylarin casus olarak goriildiigii anlasilmaktadir.

Balkan Savasi’nda edinilen bu aci tecriibelerden sonra orduda yeni diizenlemeler
yapilmis, Almanya’dan ordunun egitimi i¢in subaylar getirilmis ve bu olumsuz ruh halinden
tamamen kurtulmaya calisilmistir. Tiim bu girisimler sonuglanmadan Birinci Diinya Savasi
baslamistir.

Balkan Savaslari’nin Tiirk tarihi i¢in kirilma noktasi oldugu ve sonraki siirecteki
doniislimiin temelinde Onemli yer kapladigi Mustafa Kemal’in su sozlerinde agik¢a
goriilmektedir; “Balkan Harbi Tirk Ordusunun bozgunu degildi. Hayir hi¢ degil, bu
Tiirkiye’deki eskinin yikilmasi, Tiirk Ordusunun basindaki bilgisiz kumanda heyetinin geri
cekilmesiydi. Balkan kuvvetleri bu harbin sonuglarini, o donemde Tiirkiye’ye hakim olan
sahislari bilgisizligine bor¢ludur” (Inan, 1983: 57).
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NOTLAR

L Ali Birinci bu tarz amlarm asil gelismesi ve yayginlasmasiyla ilgili su degerlendirmeyi yapmaktadir; “IL.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra (1908) oldugunu ve bir taraftan bilhassa Sultan II. Abdiilhamid devrinin ricali
eski devrin giinahlarindan kendilerini harigte tutmak ve mesuliyetleri olmadigini gostermek icin bir kismi
alelacele, bir kismu ise daha sonra hatiralarini kaleme almiglardir. Esasen yaptiklarini miidafaa insiyaki bu tiire
giren eserlerde hakim bir halet-i ruhiyedir ve beser tabiatina da uygun, hatta ka¢inilmaz bir keyfiyettir.”

2 Ali Fethi, ordunun siyasete karisma gerekliligin sdyle izah etmistir; “...ordunun ezici kuvvetini ve her giin
daha alinan yaralarla inleyen, milleti her giin daha karanhk ucurumlara sevk eden bir keyfi idareye bagh
kalmak veya yalniz anlamsiz bir sadakatin hatirt igin boyle seyirci durmak miskinlikle ve hatta bu gergegi iyice
idrak edenlerin nazarinda hiyanetle esdegerdir.”

3 Falih Rifki Atay; mektepli subaylar igin bir terfi usulii olmadigini, kimin ne vakit ne sebeple terfi edeceginin
bilinmedigi, li¢ dort senede ylizbasi ve binbast olmuslarin yaninda on senelik miilazimlara ve on bes senelik
yiizbasilara rastlandigini belirtmektedir. Ayrica ordunun bir kisim erkani, biiyiik kumandanlar, iltimaslilar ve
gozdelerin maaslarini her ay aldiklarini tayin bedellerini de ya tam olarak ya riichanli fiyatla ele gegirdiklerini,
genc mektepli subaylarin deger ve bilgiyi kendilerinde, aczi ve cehaleti biiyiiklerinde gordiiklerini, iistelik
maaslarini ve tayinlarint da onlardan en az yiizde kirk eksik aldiklarini, ordunun geng ve salahiyetiz unsurlari
ile cahil ve imtiyazli erkani arasindaki manevi u¢urumun doldurulmaz bir halde oldugunu belirtmektedir.

4 ittihat ve Terakki Cemiyetinin basindaki sozciisii Hiiseyin Cahit Yalgin Tanin gazetesinden nesrettigi bir
makalesinde cemiyet-ordu iligkisini mesrutiyet rejiminin muhafazasi noktasindan hareketle agiklamaya
caligmustir.

> “Her hal ve mekanda padisahima ve vatanima, Kanun-1 Esasi ahkami dairesinde sadakatle ifa-y1 hidmet
edecegime ve kavanin ve nizamat-1 mevzua-i devlete ve mafevklerimin evamirine tamamiyle itaat ve riayet
eyleyecegime ve hidmet-i askeriyede bulundugum miiddetce firak ve cemiyet-i siyasiyeden higbirine intisab
ve delalet ve Devlet-i Osmaniye’nin dahili ve harici umur-u Siyasiyesine ve vecihen minel viicuh Katiyen
miidahale etmeyecegime ...”

® Bayar bu konuda sunlar1 yazmaktadir; “Dahiliye Nazir1 Ali Danis Bey is basina gelir gelmez sadrazam pasay1
gormiis: “Elimiz altindaki idare adamlarina giivenim yoktur. Bunlarin hepsini atmak da miimkiin degil” Demisti.
Bunun iizerine ¢ikar bir yol arandi. “Bundan boyle hi¢hir siyasi parti ile ilgilenmeyeceklerine dair biitiin
valilerden resmen bir taahhiit senedi alinmasina” karar verildi. Fakat koca imparatorlugun valilerinden yalniz
bir kisi Edirne Valisi Halil Bey boyle bir senedin altina imza koydu. Digerleri bu teklifi hiirriyetlerine, sahsi
haysiyetlerine aykirt bulduklari i¢in reddetmisler ve azlolunmuslardi.” Ali Fuat Tiirkgeldi, hiikiimetin “yiiz yirmi

tabur muallem (egitimli) Nizamiye askerini terhis etmek suretiyle gaflet gosterdigi”’ni belirtmektedir.
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