VIDEO MERKEZLi BIREYSEL OGRENME YONTEMI

Dr. Necmettin TEKER*

Problem

Bilim adamlari ve arégtlrmacﬂar, ileri toplumlar: hilgi toplumu ola-
~ rak tanimlamakta ve bunun Glgiitiiniin de bilgi iivetimi, tiiketimi ve de-
gisimi etkinliklerine katllabﬂme orani -oldugu gorugunde ‘birlesmekte-
dirler. : ‘

Diinyamizda, bir taraftan yaz111. sozlil ve goruntiili bilgi mlktarm-
daki artig gok biiyiik boyutlara ulagirken diger taraftan iletisim teknolo-
jisindeki olaganiistii geligmeler sayesinde bilgi alkimmin yogunluk ka-'
zandig: gﬁzlenmektedir. Bilim ve teknoloji agirlikli bu gelisme; dogal ola-
rak kiiltiirel, egitsel ve diisiinsel acaidan yeni girigimleri gerektirmekte-
dir. Bu girisimlerin amac, bireyin, hizh degisme ve bilgi akim1 siireci
~ iginde, yagammi dengeli bir bigimde siirdiirebilmesi ve iginde yasadig:
topluma yapia bir iiye olarak katkida bulunmas: igin ‘gerekli davranig
‘ oriintiileriyle donanmasidir.

Bilindigi gibi egitim; “bireyin davraniginda kendl yagantisi yoluyla
- ve kasith olarak istendik degisme meydane getirme stirecidir” (Ertiirk,
1972, s. 12). Bu siir egte esas olan, bireysel yeteneklerin gesitli yollardan
- birey ve toplum igin en uygun sekilde gelistirilmesidir (Alkan, 1979, s.
'4). Egitim kavramu bu sekilde tammlaniica, iletigim ve bilgi teknolo-
jisindeki geligmeler yem egitim anlay1§1ar1, degerleri, sistem ve yéntem-
temleri gelistirmeyi gerektirir. Egitimi olusturan temel dgeler “birey,
bilgi ve toplum” olduguua gore boyle bir gelismenin olmas1 da.dogaldir
(Alkan, 1984, s. 10).

Bu arada, Qaglmlzda egitim ve teknolop arasmda bulunan ekono-
- mik, kiiltiirel ve egitsel iligkiler daha da onem kazanmaktadir. Yeni
‘teknoloji bir taraftan toplumunun baz sorunlarmni gézerken diger ta-
raftan da yeni tip egitilmig eleman gereksinimini ortaya ctkarmaktadir

* Egitim Teknolojisi Anabilim Dali Uzmam
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(Celikdogan, 1988, s.” 3). Bu ise, bilgi ve ileti§i1i1 teknolojilerinin egitim
sistemlerinde nasil ise kogulacagini tanimak, kullanmak ve gelistirmeékle

olanakhdr (Gok, 1988, s. 4).

Boyle bir olusumu gergeklestirebilmek ve toplumlar hedeflerine
ulagabilmek i¢in politikalarma uygun egitim sistemlerini bigimlendirmek
-ve bigimlendirdikleri bu sisteme benimsedikleri hedef ve politikalara
uygun olarak iqérikler kazandiwmaktadmlar (Ergin, 1986, s 1).

Egitim sistemleri iglevlerini yerine getirirken toplumun sosyél, tek-
nik, kiiltirel, ekonomik ve politik uygulamalarmdan etkilenmekte ve bu
alandaki uygulamalan etkilemektedir (Ercan, 1988, s. 2). Egitim sistem-

_leri bu kargihkh etkilesim siireci iginde birey ve toplum kalkmmasina
hizmet ederken, islevlerini. toplumun ig¢inde bulundugu kosullara ve
gereksinmelei‘e gore diizenlemek zorundadir (Oguzkan, 1981, s. 271).

Nitekim, ekonomik ve sosyal alandaki kallkinmada tiim cabalar,
iilke kaynaklarmm birey ve toplum gereksinmeleri dogrultusunda en
yiiksek diizeyde ve en etkin bigimde kullamlmasima yoneliktir. Egitim
ve insangiicii kaynagim olusturma arasmdaki iliskilere 6nem veren aras-
tirmalar, nitelikli insangiicii sayisimn bir toplumun kalkinma diizeyini -
belirlemede énemli bir slgiit oldugunu vurgulamaktadir (Ozoglu, 1978,
- 8. 5). Kalkinma, ulusal egitim diizeyinden soyutlanarak degil, gerekli
sayl ve nitelikteki insangiiciiniin yetigtirilmesine bagl olarak ele alm-
maktadir (Adem, 1977, s. 33). O halde egitim, ekonomik anlamda iire-
timi artiran bir endiistri olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu baglamda, bir
déniisiim. i¢inde bulunan g¢agimizda, nitelikli insangiiciiniin yetistiril-
mesi ve bu amagla égitimin tiim kademelerinde niteligin, ¢agin kosul-
larma uygun hale getirilmesinin 6nemi’ daha da artmaktadir,

Konuya yiiksckdgretim acgisindan bakildiginda, diger 6gretim kade-
melerindeki sorunlarm da yiiksekégretime tasinarak buradaki mevcut
sorunlar artirdigr séylenebilir. Yiiksekogretimde; artan talebi kargila-
yamama, ogrencilerin bagar oramimn diisiikligii, daha c¢ok geleneksel
yontemlerin kullanilmasi, nitelikli 6gretim iiyesi- sayismin yetersizligi,
bir 6gretim iiyesine diisen 6grenci sayismmn fazlahg, kalabahk siflar,
ogrencilere yeteri kadar bireysel yardim yapilamamasi, agikégretim’ uy-
gulamasinda televizyon yaymlarmm dgrencileri zaman ve mekan aq-
smdan smirlamasi, hazirlanan basilt dgretim materyallerinde bireysel
ogrenme ilkelerinin tam uygulanmamasi, radyo ve televizyon yayimn-
larmim yeterince tekrar olanagi vermemesi vh. birgok sorun bulunmak-
maktadir. Bu dvrum, yiiksekdgretimin bilimsel esaslar temelinde ele
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alinmas: yaklagimini ve bu yaklagimin benimsenmesinin énemini daha
da giincel hale getirmektedir. Tim bu sorunlarin azaltilabilmesi igin
yiiksekogretimde 8Frenme-dgretme siireclerinde yeni olanaklarm arag-
tirilmasi bir zorunluluktur. Bu olanaklarm basinda da ¢agdas egitim tek-
nolo]lslne ‘dayah uygulamalal gelmektedir.

Cagdas egitim tel\]lOIO_]lSI kavrami ve uygulamasr
etken bir 0g1enme-ogretmey1 gergeklestirmek igin,
insanin 6grenmesi ve iletigim alanmdaki arastnima
bulgularma dayali olarak egitim teknolojisi alamn-
da yetismis ve diger uzman pelsonel ile 1nsangucu
dist kaynaklardan yararlanarak ogrenme-dgretme
stireclerini sistematik olarak tasarimlama, uygula-
ma, degerlendirme ve gelistirmeyi hedef almakta-
dir (Hizal, 1983, s. 284). '

Tammdan da anlagilacag: gibi cagdas egitim teknolojisi anlayisi
ortamlar sistemine dayali bir yaklagimi gerektirmektedir. Oltamlar
sisteminde; hangi ortamlar segilecektir? Bunlar hangi tiir 6grenme ile
biitiinlestirmek gerekecektir? Ortamlardan yararlanma kosullarn ne-
lerdir? Ogretmen hangi gorevleri yerine getirecektir? gibi sorulara olum-
lu ve gegerli goziimler getirmek gerellidir. Ogrenme-6gretme siirecinde
tiim bu ogelerin islevsel olarak biribirini tamamlamas: saglanmalidir.

Yukardaki esaslar cergevesinde ¢agdas egitim teknolojisine dayah
uygulamalalda, paket programlarin hazirlanmasi ve uygulanmasi yak-
la.‘;}lml genis Olgiide ])enlmsenmektedu. '

Bu gereklilikleri yerine getirerek yiiksekogretimde dgrenme-o3ret-
me siireclerindeki sorunlarn ¢éziimiinde ¢agdas egitim teknolojisi -
~uygulamalarmdan biri olan “Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yon-
temi”nin katkilarmin ne -olacagmm bilimsel aragtima konusu yapil-
mas1 onemli goriilmektedir. Bu amégla gergeklestirilen bu. ¢ahgmanin
yapilacak uygulamalarda yararh olacag: diigiiniilmektedir. :

Arastirmanm Amaci

Arastirmanm amac; Tiivk Yiiksekogretim Sisteminde mevecut ko-
sullar dikkéte alimarak “Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yontemi*’nin
“Geleneksel Yonteme™ kiyasla ogrenci basarisi tizervindeki etkisinin ne
oldugunu saptamaktir. »

Bu genel amaer gergeklestirmek i¢in agagida verilen sorulara cevap
aranmigtir, )
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1. Video Merkesli Bireysel Ogrenme Yontemini 1zleyen deney
<gru])unda ogrenme hangi oranda ger¢eklesmistir?

2. Geleneksel Yontemi 1zleyen kontrol glubunda ‘Ogrenme hangi
oranda gerceklesmistir? :

3, Uygulama. sonucunda denéy ve kontrol gruplarmm &Ggrenme
diizeyleri arasinda deney grubu lehine anlamh bir fark var midu-?

4. Sinif ortaminda >yap11'an “Yideo -Merkezli"Bire.yse] Ogrenme
Yoéntemi”nin etkililigini artirmak icin ne gibi énlemler ahnmaldir?

Denenceler

Aragtirmada yukardakl sorulara dayah olarak a§ag1dak1 denence-
ler gelistirilmis ve test edilmistir,

1. “Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yontemi”ni izleyen deney
* grubunun 6n test ve son test puanlar alasmda son test puanlar1 lehine -
anlamh bir fark vardar.

2. Geleneksel Yéntem’i izleyen kontlol grubunun 6n test ve son
test puanlarn arasmda son test puanlar lehine anlamh bir fark vardr,

3. Deney ve kontrol gruplarmin son test puanlar: arasinda deney
grubu lehine anlamh bir fark vardm. °

4, Smf ort'amlnda grup halinde yapilan “Video Merkezli Bireysel
'OgrénHie Yontemi”nde smif diizeni, zamanlama ve ogretmen yonunden a
ozel duzenlemele1e gereksinim vardar,

 Sayiltilay

Bu aragtirmada denencelerin test edilmesinden elde edilecek bul-
gularin yorumu agagidaki sayiltilara dayanmaktadur.

1. Deney ve kontrol gruplarmmi eglestirmede kullamlan;

a. dgl‘enci Yerlestirme Smavt 1987 yila so.syal basar1 puanlari,

B

. 1987-1988 Ggretim yih. akademik bagari ortalamalari,

¢. Kullanilan anketlere 8grencilerin verdikleri cevaplar,'gggerli ve
giivenilirdir. - 7

2. Deney ve kontrol grubundaki. égrencilerin “Video Merkezli Bi-

reysel Ogrenme Yontemi” disinda Egitim Teknolojisi dersinde bagari-
larma etki eden diger etmenlerin etkisi bakimindan ayni durumdadirlar,
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Smlrhllklar

Arastirma agagida’ belirtilen smirhbklar 191nde yirlitiilmiigtiir.

1. Arastrma hulgular: 1987-1988 égretim yih birinci déneminde 7
- A.U. Egitim Bilimleri Fakiiltesi Egitim Programlar: ve Ogretim boli- .
miinde okuyan ikinci smif dgrencilerinden 35’1 deney ve 357 kontrol -
glubu olmak iizere toplam 70 oglenclden elde edilen veriler ile simirhdir,

9. Arastirma, sunulan igerik yoniinden, Anadolu Unlvelslte51 A(;lk-
6gretim Fakiiltesi Egitim Onhsans Programi igin Prof Dr. Cevat Alkan, .
Dog. Dr. Akif Ergin, Dr. Sait Giingor Elgin, Necmettin Teker ve -
Ziilfikar Aslan.tarafindan hazirlanan “Egitim Teknolojisi” ders kitab
ile smuhdir.

3. Uygulama zaman olarak haftada ¢ saat toplam 13 hafta ile
sipirhdir,

: Arag;tu'mamn Deseni

A1a§t11mada kontrol gruplu. 6n test-son test deneysel aragtirma mo-
deli kullamimistir. Arastirma iki grup iizerinde yiiriitiillmiistiir. 1987 yih
OYS Sosyal Bilgiler basar1 puanlar, 1987-1988 6gretim yih akademik .
_ bagan ortalamalar1 ve anket sonuglart dikkate alinarak ortalama ve stan-
dart sapmalarina gore olusturulan iki gruptan biri random yoluyla kont-
rol grubu olarak atanms, digeri ise deney grubu olarak alinmigtir,

Aragtirmamn denéy deseni agagidaki gibidir.

Gruplar I Test Deneysel Iglem | Test
Deney Test 1 Islem 1 Test 2 |
Kontrol .| Test 3 - Test 4

Denekler

-Arastirmada denek olalak AU. Egltlm Bilimleri Fakiiltesi Egltlm
Programlar: ve Ogletlm Boliimii ikineci sinifinda . 1987— 1988 Ogretim. y1-
Iinda okuyan 6grencilerden yararlanilmigtir. :

111 6grenci icinden Universite Giris Puanlar, 1987- 1988 Ogretim
yilt akademik basar ortalamalari, egitim teknolojisi dersine iliskin 6n
test puanlan ortalamalar: ile kigisel bilgiler, aile durumu ve bagary1
etkileyen kosullar igeren anketten elde edilen veriler dikkate almarak
70 6grenci secilmig ve 35%r kisilik iki grup olusturulmus ve ])unlal iize~
rinde ¢alisilmigtir,
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’

- Programh Ogretim Materyalinin Hazirlanmas:

Programl égretim materyalini hazirlamak amaciyla smirliliklarda
* belirtilen bes kisilik ekip olusturulmustur. Bu ekibin amaeci belli bir yik- -
sekdgretim 6grenci grubuna yonelik orijinal bir Egitim Teknolojisi kitab
hazirlamakti. Ayrica, haznlanacak materyali destekleyecek radyo ve
televizyon programlarinmn yapilmas: planlanmisti. Ancak daha sonra
geligen kogullar nedeniyle programh 6gretim materyali yerine diiz 63-
retim materyali hazirlanmis, bununla birlikte radyo ve televizyon prog-
ramlar yapilmistir. Aragtirmac: daha sonra saptanan amaglara, hazi-
lanan diiz ogretim materyaline ve gorsel-igitsel programlara bagh olarak
hedef davramglari gelistirmis, 6n test-son testi hazmlamistir. Testin
giivenirlik katsayist KR 21 formiilii ile hesaplanmis ve 0.72 bulunmus-
tur. Daha sonra gelistirilen hedef davranislar dogrultusunda iinitelerde-
ki igerik “dogrusal programlama modeli”ne giére programh dgretim
materyali haline getirilmistir. Materyal 214 sayfadan olusmaktadir,

Geleneksel Ogretim Materyalinin Hazulanmasi

Bu materyal, daha énce ad ge(}en bes kisilik uzman grubu tarafin-.
dan hazirlanmss, ilgili glubun tepkisi alindiktan sonra yeniden diizenlen-

mistir. Uygulamada kontrol grubuna materyal iiniteler halinde gogal-
tilarak verilmistir.

Video-teyp ve igitsel-teyp 'Progran'llarmm Hazrlanmas:

Video-teyp ve isitsel-teyp programlari; hedef kitlenin &zellikleri, -
sunulan igerigin yapsi, temel olarak haznlanan basih 8gretim materyali-
" ni destekler nitelikte olacagr, gﬁlsel ve isitsel olarak iletilebilecek mesaj-
lar dikkate almarak, anilan grup tarafindan oénce radyo ve televizyon
program1 olarak hazrlanmig daha sonra bunlar video-kaset ve isitsel-
kasete kaydedilerek aragtirmada kullanilmigtir,

Ogretimde Yararlamlan Temél Kaynaklar

1. Deney grubunda yararlanilan temel kaynaklar:

a) Ogretmen: Prof. Dr. Cevat Alkan ve aragtirmact gorev alinig-
lardrr. Ancak, gretici faktoriiniin arastirmada 6nemli bir degisken ol-
dugu disiiniilerele doniisiimlii olarak danmismanlik yapilmistar.

b) Proéramh dgretim materyali: Alu tiniteden olusmaktadwr. 21 x
30 boyutunda teksir materyal olarak gogaltilmis ve iiniteler halinde

dagitilmistir. Dogru cevabi gizlemek i 1g1n 21 x 15 ebadinda karton lev-
halar kullanilmigtir. ;
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c) Video-teyp ve igitsel-teyp: 56 ekran renkli televizyon, video-teyp,
~radyo kaset galar teyp kullamilmigtir. :

2. Kontrol Grubunda Yararlamilan Temel Kaynaklar :

a) Ogretmen: Deney grubundaki damigmanlar, kontrol grubunda
ogretici olarak gorev almis ve doniisiimlii olarak ders anlatmiglardar.

b) Gelenekles dgretim materyali: Alt1 iiniteden olusmaktadir. Uni-
teler diiz metin halinde 21 x 30 ebadinda teksir mate1ya1 olarak (;ogaltll-
mis ve iiniteler halinde dag1t11m1§t11

’ Uygulama

Aragtirmada denenceleri yansiz olarak test edebilmek amaciyla, bas-
langigta, 6grencilerin “Egitim Teknolojisi” dersinde basarisiz olma en-
digeleri tastmamalar, basarth olmak igin simf igi calismalarinin yeterli
olacagi, ders dist galismay: gerektirmedigi, 6zellikle dersi smifta 6gren-
mek i¢in ¢aba harcamalan gerektigi belirtilmistir.

Arastirmada Egitim Teknolojisi dersine iligkin alt1 iinite, haftada
ii¢ saat ve 13 haftada islenmis olup uygugulania plant asagida belir-

tilmigtir,
v '_Haftalar Yapilan Faaliyetler
1. Hafta I. Test ve Anket UygulamaSI
2. S . 1. Unite
3. ” II. Unite
4. ” ' I. Vize
5. 7 Smavin Degerlendirilmesi ve Onceki Ko-
nularin Tekrari
6. II1. Unite
7. ” ' IV. Unite
8. ” V. Unite
9, I1. Vize
10. i Smavin Degerlendirilmesi ve Onceki Konu-
larin Tekran '
1. VI. Unite
2, Son Test

13. ” - Anket ve Program Degeﬂendnme
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Deney grubunda programh 8gretim materyali dersin baginda dag-
tildiktan sonra gerekli uygulama yaptirilmis ve materyalden nasil ya-
rarlanacaklar: agiklanmigtir. Grup simifta aralikh olarak oturmus, prog-
ramli 6gretim materyalini tamamlayan 6grenci sessizce disan ¢ikmustir.
-Ders siiresince ogretici Ggrencilere gereksinim duyduklarinda rehberlik
yapmustir, Materyali tiim 6grenci grubu tamamladiktan sonra iglenen
_iiniteyle ilgili video-teyp programim izlemisler ya da isitsel-teyp prog-
ramim dinleniiglerdir. Bu gahgmalarm sonunda, 6grencilerin anlayama-
diklar1 ya da-daha fazla agklanmasim istedikleri hususlar igin toplu ola-
rak damgmanhk yapilmig ve sorularina sozlii olarak cevap verilmistir.

» Gruplar arasmdaki etkilesimi asgariye indirmek ve materyal ahs-
* verigini kontrol altma almak amaciyla her dersin sonunda, ogrvencilere
verilen programli 6gretim materyalleri toplanmistir.

Kontrol grubunda uygulanan geleneksel yontemde égrenme-6gret-
me siireglerine iligkin temel rol 6gretmen iizerinde toplanm1§t11 Bu uy-
gulamada, ilk ders saatinde 6grenciler kendilerine verilen teksir materyali
okumus ve izleyen ders saatlerinde konu ogretici tarafindan kendilerine
anlatilmmstir. Sunu dgretmen tarafindan tamamlandiktan sonra; anla-
tilan konuya iliskin 83rencilere sorular yoneltllm1§, sorulart olanlara ce-
vap verilmistir. Deney grubunda oldugu gibi kontrol grubunda da dersin
sonunda dagitilan diiz ogretim materyalleri toplanmigtir. o

Deney ve kontrol grubunda bir iinite iglenmeden énce o uniteye ilig-
kin hiligsel giris davraniglarini saptamak amaciyla test -verilmis, iinite
tamamlandiktan sonra ayni test gelismeyi izlemek amaciyla verilmistir.

Verilerin €ozinnii ve Yorumlanmas:

Aragtirmada ilk ii¢ denenceye iliskin elde edilen veriler; ortalama,
standart sapma, iki iligkili ve iligkisiz 6rneklemin ortalamalar arasmdaki
farkin standart hatas: ve kovelasyon iglemleriyle ozetlenmistir. Daha
sonra, bu istatistiksel iglemlerden yararlanilarak, deney ve kontrol grup-
larmn basarlarmm ortalamalar: arasinda manidar bir farkin bulunup
bulunmadigim: test etmek igin “t” testi kullamilmistir. Denencelerin si-
nanmasinda anlamhbk diizeyi 0.01 olarak alinnustir. Elde edilen istatis-
tiksel sonuglar denencelér- dogrultusunda yorumlanmistir.

Aragtirmada dordiincii denenceye iligkin verileri toplamak amaciy-
deney ve kontrol grubundaki &grencilerin,. uygulanan dgrenme-
6gretme siiregleri hakkmdaki goriigleri anket yoluyla almmistir, Uygu-
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, lanan anketlerde goktan aza'dogru besli sumflama olgegi kullalllll]l@tlr;
Toplanan anketler kontrol edildikten sonra veri kagidma iglenmistir.
Daha sonra verilerin agirhkh ortalamalar ahnarak her soruya verilen
puan degeri bulunmusgtur. Bulgnan bu puanlarm sinirlar;

- 1.00-1.50
1.51-2.50
2.51-3.50
3.51-4.50
4.51-5.00
aralarinda degerlendirilmistir.
Besli dereceleme dlgeginin kullamlmadig bazt anket sorularmna ve-
rilen cevaplarn frekans ve yiizde dagilimlar iizerinden yorumlar da
yapilmis ve her ders sonunda arastumada gérev alan bgreticilerin goz-
lemlerinden ve tutulan kayitlardan yararlamlmistir. '

BULGULAR VE YORUMLAR

A. Deney Grubunun Basarisina Tligkin Bulgular

Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yéntemi’nin uygulandigr deney
grubunda, 6n test verilen 35 denek, son test uygulamasma da katilmis-
tir. Tablo I'de deney grubunun “Egitim Teknolojisi” 6n test ve son test
puanlart ortalamalar: ile bu ortalamalar arasindaki fark gorilmektedir.

Tablo I. Deney grubunun on test ve son test puanlar

Grup on X 8 l Xs-Xb
. On Test 35 25.75 .3.82
Deney . ‘ 28.08
Son Test 35 53.63 4.76 .

Tablo T’in incelenmesinden de anlagilacag gibi deney grubunun
“Egitim Teknolojisi” 6n test ve son test puanlarmm aritmetik ortala-
malayt arasmdaki fark 28.08°dir. Bu farkim istatistiki agidan manidar
olup olmadig “t” testi ile yoklanmgtir. Uygulanan “t” testinde, aym
deneklere 6n test ve son test verildiginden gruplarm iligkili, denencenin
tek yonlii oldugu dikkate abnmistir. o ‘ '

Tablo II'de deney grubunun “Egitim Teknolojisi” én test ve son
test puanlar aritmetik ortalamalari arasmdaki farkm manidar olup ol-
madigini anlamak igin yapilan “t” testi sonuglart verilmistir.
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Tablo II. Deney Grubunuﬁ On Test ve Son Test Puanlarinm Kar§1]a§tlrllma51“
Grup. ) SHF r l t P I

- Deney 7.27 0.06 | 22.11, < .01 I

Tablo II'nin incelenmesinden de anlagilacag: gibi 6n test ve son test
ortalamalar1 arasindaki fark 0.01 diizeyinde manidardir. Diger bir ifade
ile, “video merkezli bireysel 6grenme yontemi”ni izleyen deney gru-
bunun 6n test ve son test puanlar: arasinda, son test lehine anlamli bir
fark vardw, Bu sonug, birinci denenceyi dogrulamaktadir.

B. Kontrol Grubunun Bagarisma fligkin Bulgular

Geleneksel yontemlerin uygulandig: kontrol grubunda én test veri-
len 35 denek, son test uygulamasma da katilmstir. Tablo ITT°de kontrol
grubunun “Egitim Teknolojisi”” 6n_test ve son test puanlarr aritmetik
ortalamalar ile bu ortalamalar arasindaki fark verilmistir.,

Tablo III. Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlar

Grup - n l . x s - Xs-Xo
. On Test 35 26.06 |  3.79 :
Kontrol . . 16.97

‘ ‘Son Test. 35 43.03 o 9.54 |

Tablo III’de goriildiigii gibi geleneksel yonteme gore Ogretim géren
kontrol grubunun “Egitim Teknolojisi” 6n test ve son -test puanlarmm
aritmetik ortalamalart arasmdaki fark 16.97°dir. Bu farkin istatistiki
agidan manidar olup olmadigim anlamak igin “t” testi ile yoklanmustur.
Uygulanan “t” testinde, ayn1 deneklere 6n test ve son test verildigi igin
gruplarm iligkili, denencenin tek yonlii oldugu dikkate almimistir.

Tablo IV’de kontrol grabunun “Egitim Teknolojisi” én test ve son
test puanlan aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiki agidan
manidar olup olmadigm anlamak igin yapilan “t” testi sonuglar goriil-
melktedir, '

‘Tablo IV. Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarmin Karsgilastiimas:
l Grup - [ SHF r | Tt ) P

| Kontrol [ 1.60 0.64 | 10.04 <. | -
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Tablo IV'iin incelenmesinden de anlasilacag: gibi kontrol gurubu-
nun o6n test ve son test puanlarmin artimetik oitalamalari arasindalki
fark 0.01 diizeyinde manidardir. Diger bir ifade ile geleneksel yontemi
izleyen kontrol grubunun 6n test ve son test puanlar: arasinda son test
puanlari lehine anlamli bir fark vardir. Bu sonug, ikinei denenceyi .
dogrulamaktadir,

. C. Deney ve Kontrol Gluplaunm Bagardarimn Ka1§1la§tlulmasma
Itigkin' Bulgular

Deney ve kontrol gruplarmin son test aritmetik ortalamalar: ara-
sinda anlamh bir fark olup. olmadigr bagimsiz 6rneklem gruplarmn ara-
sindaki farki smamada kullamlan “t” testi ile yoklanmigtir,

Tablo V’dé deney ve kontrol gruplarinm son test puanlarmin arit-
metik ortalamalari ve bu ortalamalar arasmdaki fark goriilmektedir.

Tablo. V. Deney ve Kontrol Gruplarimn Son Test Puanlan

Grup n l X | 5 XD-XK
Deney. 35 53.83 6.76

o ) 10.80
Kontro] o 35 43.03 9.54

"Tablo V’de goriildiigii gibi deney ve kontrol gruplarmin son test
puanlar aritmetik ortalamalar: arasinda, deney grubu lehine 10.8 puan-
Lk bir fark vardwr. Diger taraftan, kontrol grubunda yayillma genisli-
liginin daha fazla oldugu gorilmektedir. Bu durum, deney grubunda
,uygulanan video merkezli bireysel 6grenme yiinteminiil grubu daha ho-

“ mojen hale get11d1g1 seklinde yorumlanabilir. Bu sonug da, hireysel 8-
renme hiz1 ve 6grenmenin ertelenmemesinin de etkili oldugu sdylenebilir.

Deney ve kontrol gruplarinin son test puanlar arasmdalq farkm

“t” testi sonuglar: Tah-

_ manidar olup olmadigm: anlamak igin yapilan
lo VI’da gorilmektedir.

Tablo VI, Deney ve Kontrol Gruplarinmn Son Test Puanlarinin Karsilagtirlmas
l Grup : | SH l t I P I

l Deney Kontrol | 1.76 ‘ 6.14 | < .01 I

Tablo VI’um incelenmesinden de anlasilacag: gibi deney ve kontrol
gruplarmm son test puanlar aritmetik ortalamalar arasmdaki fark,
deney grubu lehine, 0.01 diizeyinde manidardir. Bu sonug, iigiincii denen-
ceyi dogrulamaktadwr. Bagka bir ifadeyle, video merkezli bireysel 6g-



710. : . NECMETTIN TEKER

renme yontemine gore ders géren deney grubundaki deneklerin, 6§-.
retmen yénetiminde, geleneksel yontemle ders goren kontrol grubundaki
deneklerden daha gok basar: sagladiklarmmi ortaya koymaktadwr. Bu
durumun rastlantilara baglanamayacak nitelikte oldugu, deney grubuna
uygulanan ogretim yonteminin etkenliginden ileri geldlgl soylenebilir.

Bu sonug, Mohammad’m (1980) vedeo-teyp programi, basili mater-
yaller' ve galisma klavuzu kullanarak yaptig aragtirmanin, Dunlap’in
(1979) 6grenme modiilleri halinde hazirlanan video-teyp programlar ve
basilt 8gretim materyalleri kullanarak yaptif arastirmanin, Mandeng’in
(1978) video-teyp ve basih 6grétim materyalleri kullanarak yaptig1 arag-
trmanin bulgularryla paralellik gostermektedir. _

Ayrica arastirma sonuglan; “Egitim Teknolojisi” alaninda Tiirki-
ye’de yapilan ve 6grenme-6gretme siireglerini sistematik bir yaklagimla
ele alan deneysel gahgmalardan Hizal'm .(1977) yaptigr “Programh
Ogletlm Yonteminin Etkenligi” adh arastirmanin, Ergin’in'(1986) yap-
t1g1 “Iki Boyutlu Gorsel Ogretim Materyali Diizenleme Ilke ve Teknik-
lerinin Yabanci Dil Ogretimine Uygulanmasi” adh arastirmanin, Bay-
raktar’m (1989) yaptigs “Bilgisayar Destekli Matematik Ogretimi”adh
arastirmanm bulgulariyla da paralellik gostevmektedir.

D. Anket Uygulamast ve Gézlem Sonucu Elde Edilen Bulgular

" Aragtirmada deney ve kontrol gruplarma uygulanan anketlerden’
.toplanan verilerin aguhkh ortalamalar Tablo VII'de verilmektedir.k’

Tablo VII. Egitim Teknolojisi Dersine ligkin Deneklerin Goriigleri

- - ] ‘ Deney | Kontrol

SORULAR . Grubu  |Grubu
. Islenen konularm zorluk derecesi 3.71 2.80
. Umtelerm haqmda vé sonunda verilen testlerin égretim siirecine )

katkist 4.71 4,60
. Ogretim materyallerindeki bilgilerin karmagiklik derecesi 3.80 3.31
. Egitim Teknolojisi dersinin ilgingligi- 3.93 2,94
. Konulardaki anlatim dilinin agiklig 3.43 3.46
. Dersin sonunda kazandikiayi bilginin kendilerine gore yeterlilik du-

zeyi 3.60 - 2.82
. Ogretim etkinliklerine katilma derecesi 3.91 3.42 -
. Bir iinitede verilen materyalin kapsam1 3.51 2.91
. Dersin islenis hiz 3.05 2.51
. Dersin baglama zamnam 2.97 2.97
. Dersin bitis zamai 2.97 3.10
. Video ve isitsel teybin dgretim siirecine katkisi 3.25 -
. Unitenin amaglan, igindekiler ve 6zel uyanlan dikkéte alma dere- -

celeri . 3.66 -
. Yiizyiize 6gretimden beklentileri . - 4.11
. Damsmhanlik hizmetinden beklentileri . 4.60 C—=
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Table VII'ye bakarak, daha once yontem bholiimiinde verilen dele-
celendirme dlgegine gore, oglencllelm goriigleriyle 1lg111 ])ulgulal a§ag1-
daki gibi siralanabilir.

1. Deney grubundaki denckler kontrol grubundaki deneklere oranla
derste islenen konular: ‘daha kolay bulmuslardir. Bu farkhhgm; deney
grubunda gorsel-isitsel araglarmn kullanilmasi, programh égretim mater-
yali ile bilginin kiigiik initeler halinde verilmesi, sonucun hemen sman-
mas1, kazanilan davranmsin hemen pekistirilmesi, kazanilmamis ise yeﬁi
egitim durumlarmim verilmesi, ogrencﬂeun kendi algi hizlarma gore hi-
reysel ¢alismasi ve sunulan dan1§manhk hizmetlerinden kaynaklandig
soyleneblln
2. Deney ve kontrol gruplar, her iinitenin baginda ve sonunda veri-

len testin, konunun 8grenilmesinde katkismm yiksek oldugu goriisiinde
birlesmektedir. Bu sonug, 6grenciye 8grenme-ogretme siirecindeli du-
rumuyla ilgili bilgi vermenin 6nemini ,gtistermektedir. Ayrica bu uygu-
lama, dgrencilere ve 6gretmene, 6grenmenin yeterliligine ya da 63retimin
etkililigine iligkin' déniit verdigi soylenebilir.

© 3. Deney grubu, kendilerine verilen programh ﬁg‘retim materyalini;
kontrol grubuna oranla daha az karmastk bulmuslardir. Bu sonucun,
deney grubuna verilen programh 6gretim materyalinde, yéntemin bir
geregi olarak, bilginin kiigiikriinitelere béliinmesinden ileri geldigi soy-
lenebllu. » _ .

4, “Egitim, Tekn010]151 dersi deney grubuna, kontrol grubuna
oranla daha ilging gelmistir. Bu durum, deney grubunda video-teyp,
igitsel teyp programlari yaminda programh 6gretim materyalinin de
kullanmlmasina, dgretmenin dgrenme siirecine fazla miidahale etmemesine
ve bugiine kadar sinif ortammda bireysel 6grenme ybéntemine gore ders
islememelerine baglanabilir. Egitim teknolojisi ile ilgili literatiir de 6§-
renme-bgretme siireclerinde kullamlan yeni teknolojilerin konular 6§-
renciler igin daha ilging hale getirdigi konusunda birlesmektedir.

5. Derste verilen materyallerin anlatim dili konusunda deney ve
kontrol gruplarmin goriisleri arasinda farklilik bulunmamakta ve her
iki grup, materyallerin anlagilmasmin kolay oldugu goriisindedirler.

6. Deney grubu kontrol grubuna oranla kendilerini “Egitim Tek-
nolojisi” alaninda daha yeterli gormektedirler. Ogrencilerin bu goriigii,
deney ve kontrol gruplarmin son test ortalamalar1 arasimdaki farkin de-
ney grubu lehine 0.01 diizeyinde manidar olmasi sonucuyla paralellik
gﬁstérlllelitedil'. Bu sonuca give, deney grubunda uygulanan yoéntem
sonucunda drencilerin kendilerine olan giivenin arttigi séylenebilir.
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7. Deney grubu 6grencileri kontrol grubu Sgrencilerine oranla smif
igindeki 8gretim faaliyetlerine daha fazla katildiklarmi belirtmislerdir.
Bu durum gerek yapilan gozlemler ve gerekse sinifta tutulan yoklamalar
ile paralellik gostermektedir. Ayrica deney grubunda uygulanan yén-
temin 6rencilere daha ilging gelmesi, kullamlan yéntem ve araclarin
niteliklerinin farkh olmasi gibi hususlar égrencilerin 6gretim faaliyet-
lerine daha fazla katilmasmi etkilemis olabilir

8. Bir tinitede verilen bilginin kapsa1mn1 deney grubu, kontrol gru-
buna gére daha fazla bulmaktadir. Bunun nedeni deney grubuna veri-

- len matelyahn dogrusal programlama yontemine gére hazrlanmis ol-

masidir, denilebilir. Ayrica yapilan gézlemler de programh 6gretim ma-
teryallerini tamamlama siiresinde ogrenciler arasinda farkliliklar gmul-
miigtiir. :

9. Derslerin baslama ve bitis siireleri konusunda deney ve kontrol
grubu &grencileri .ayn goriiste olup, zamaninda baslaylp zamaninda
bittigini belirtmiglerdir. - »

10. Derslerin iglenis hiz1 konusunda deney grubu kontrol grubuna
oranla, aym goriis dilimi icinde yer almalarma ragmen, biraz hizli bul-
mugtur. Bu durum verilen programh égretim materyalinin kapsammin
fazla olmasindan ileri gelebilir..

11. Deney grubu video-teyp ve isitsel teyp programlarmin 3ren-
me-Ggretme siive¢lerine olumlu katkisi oldugu gériisimdedirler. Bu so-
nucu deney grubundaki 6grencilere “Egitim Teknolojisi” dersinin daha
ilging gelmesi, 6gretim faaliyetlerine daha fazla katilmas:, kendilerini h
daha yeterli gérmeleri ve son testte anlamh diizeyde baganh olmalar:
bulgulartyla paralellik gostermektedir.

12. Kontrol grubunda uygulanan geléneksel 6grenme yonteminde
ogrencilerin en ])uyuk beklentisi olarak “anlamadiklar1 konulart 6gret-
mene sormak”tir. Ogrenciler biiyiik oranda bu goriisii paylasmaktadir-
lar. Bu durum geleneksel 6grenme yonteminde, d3rencilerin kalabalk
smlflarda dgrenim . gormeleri durumunda, égretmenin tiim 6grencilerin
sorularina cevap veremeyecegi, difer bir ifade ile tiim gruba erisemeye-
cegi i¢in, 6grencilerin beklentilerinin yerine gelmesmm olanaklh olmadl-
g gostermektedir.

13. Deney grubundaki 6grencilerin “danisma hizmetleri’’nden bek-
lentileri de kontrol grubunun yiiz yiize 6gretimden heklentileri ile para-
lellik gdstermelcte ve dgrenciler biiyiik oranda “anlamadiklar: konulart
sormak” i¢in istemektedirler. Ancak, bireysel grenmede 6grenciler bii-

.
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yik oranda kendi kendilerine ogrendikleri igin ogretmen hilgi aktara
durnmundan kurtulacagmdan ihtiyact olan pgrencilere daha kolay eri-
sebilecektir. : o

14. Deney grubunda verilen programli 6gretim materyali {inite-
lerinin basinda yer alan iinitenin amaclar, igindekiler ve 6zcl uyarlar:
diklkate alma duramlan ile ilgili kurallara uyduklarm: belirtmislerdir.
Programli dgretim materyalini alan 6grendilerin bir kisminin lnateryal-
den yararlanma kurallarma uymadiklar: gézlenmistir. Daha sonra ya-
pilan. uyarilar ile bu sorun ortadan kallkmigirr.

Ders dismda deney ve kontrol grubundan egitim teknolojisi ile
ilgili 6zel bir ¢aba harcamamalart ve dersi derste dgrenmeleri istenmigtir,
Ogrenciler biiyiik oranda buna: uyduklarini belirtmislerdir. Bu durum

Tablo VIII'de goriilmektedir.

Table VII, Ders Diginda Ogrencilerin Yararlandiklan Kaynallar

- Deney | Kontrol

Yararlamlan I/{aynaklzu' Grubu Grubu
Gazete Makaleleri 5 8
Dergi 6 3
Kitap 3 4

1 15

Derste Tutulan Notlar 1

Tablo 8’den de anlasgildig gibi tigrencilei'in biiyiik oranda ders dis1
etkinliklere fazla katdmadigi soylenebilir. Bu durum aragtirma sonu-
- cunun giivenirligini destekleyici niteliktedir denilebilir.

Ankette sorularm disinda dgrencilerin belirtmek istedikleri husus-
lara iliskin olarak énemli goriilen hususlar da sunlard: '

a) Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin cogu yazlh materyal-
lerin kendilerine veri'mesini istemiglerdir. Bu istegin orami deney gru-
bunda 9, 77.14, kontrol grubunda ise o/ 88.57°dir. Ogretim siireci iginde
6grencilerin bu talepleri ile sikca karsilagilmigtar,

b)" Ankette belirtilen sorular disinda 6grencilerin belirtmek istedik-
leri husu_slarl_aglklamalan i¢in sorulan agik uglu soruya, genelde anket-
teki diger sorular kapsaminda ele almabilecek cevaplar verilmigtir.

Arastirma siirecinde’ gozlenen onemli hususlardan biride kontrol .
grubundaki Sgrencilerin deney grubundaki 6grencilerin smifinda 68-
renim gérme talepleri ile karsilasilmasidir. '
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Uygulanan- anketlerden elde edilen veriler ve yapilan gozlemlerin
sonuglarina dayanarak smif ortaminda grup halinde yapilan “Video-
Merkezli Bireysel Ogrenme Yéntemi”nde smif diizeni, zamanlama ve
0gretmen ybniinden ozel.diizenlemelere gerek oldugu s6ylenebilir. Bu
sonug, dordiincii denenceyi ddgrulamaktadlrp

SONUG

Egitim Teknolojisi dersinin- 6gretiminde, Ggrenme-G6gretme siirvec-
lerinde sistematik yaklagimla “Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yon-
temi” uygulandiginda, Sgretmen yénetiminde yapilan geleneksel Ogren-
me-Sgretme siireglerine oranla égrenci bagarisim onemli blgiide artirdign
sdylenebilir. Bu sonuca gore, gerek uzaktan egitim ve gerek orgiin yiik-
sekdgretimde sistematik bir yaklasimla bgrenme-dgretme siireclerinde
'Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yéntemi ilé daha fazla ogrenciye daha
etkili bir 8gretim hizmeti gbtiirme olanag vardm. ‘

ONERILER

v

- Yapilan bu aragtirmayla ilgili olarak asafndaki oneriler geligtiril-

migtir,

1. Yiiksék&éretimde- dgrenci bagarsmi olumlu yénde etkiledigi igin
sistem yaklagimmna gore hazirlanmig Video Merkezli Bireysel Ogrenme -
Yéntemi’ne yer verilmelidir.

2. Video Merkezli Bireysel Ogrenlne Yontemi, egitim sorunlarinin
_ tiimiini ortadan kaldiracak sihirli araglar toplulugu. olarak gériilme-
melidir. Bu yéntemi iglevsel olarak ige kogabilmek i¢in bilimadamlar,
egitim teknologlari, programh égretim yéntemini iyi bilen ve uygulaya-
bilen uzmanlar, senarist, kameraman ve yonetmen gibi personelin bir
arada ¢ahgarak gelistirilecek paket programlarin olmasi gerekir,

3. Yiiksekogretimde simiflarm kalabalik olmasi, ogretim iiyesi basi-
na fazla 6grenci diismesi, ogrenci bagan orammin diigiikliigi, ilgi ve yete-
nek farkhliklar, gibi sorunlardan dolay: belirli disiplin alanlarinda Video
- Merkezli Bireysel Ogrenme Yontemine uygun olarak paket programlarin

hazirlanmas1 ve Video Izleme Merkezi birimlerinin olugturulmas: sag--
“lanmaldar.
- 4. Agikégretim sgrencilerinin heterojen yapusi, radyo ve televizyon
yaymlarinin dogast geregi olarak ortaya cikan sinirhliklar, basih ogre-
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tim materyallerinin bireysel 6grenme yéntemine tam wygun olarak ha-
zirlanmamas: gibi sorunlar nedeniyle alternatif ortamlarm ige kogulmas:
gereksinimi vardir. Bunlardan biri olarak Video. Tzleme Merkezleri bi-
rimlerinin olusturulmas: konusundaki girigimlere iz verilmesi gerekir.
5. Yitksekogretimde bolgeler ve diizeyler arasinda, ogretim iyesin-
deki dagihm dengesizligi, her alanda yeterli say1 ve nitelikte bgretim
iiyesi bulunamamas: gibi sorunlar vardir. Bu sorunlarn ¢dziimiine kat-
kida bulunabilmek icin gereksinim duyulan disiplin alanlarinda gagdas
" egitim teknolojisi anlayigma uygun olarak bireysel 6grenme ydntemine
uygun paket programlarin hazirlanmasi ve yurt diizeyinde yaygmnlag-
tilmasi gerekir. . ' : a
6. Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yontemi ile ilgili aragtormalar
bundan béyle de siirdiiriilmeli ve yapilacak aragtirmalarda, asafidaki

Vnoktalar, ele alinmahdir.

a) Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yonteminin degisik kogullar-
da etkenliginin ne oldugunu saptémak amaa ile degisik dgretim kurum-.
larinda ve kademelerinde, degisik disiplin alanlarnda 6grenci bagarsina

 etkisi hangi oranda olmaktadir? ' o '

b) Video Merkezli Bireysel Ogrenme Yontemi ile elde edilen sonu-
ca, geleneksel yontemle ulagilmas: i¢in daha ne kadar 8gretim siiresine

‘gereksinim vardir?
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