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FEN BILGISi OGRETMEN ADAYLARININ BIiLGIiSAYAR OZ
YETERLIiK ALGILARININ VE BIiLGISAYAR DESTEKLI
EGITIME YONELIK TUTUMLARININ iNCELENMESI

Examining to Attitudes towards The Computer-Aided Instruction

and Computer Self Efficacy of Teacher Science Candidates’

Nilgiin YENICE!
Baris OZDEN?

Oz

Bu ¢alismanin amaci; fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar oz yeterlik
algilarin ve bilgisayar destekli egitime (BDE) iliskin tutumlarini farkl degiskenlere
gore incelemektir. Iliskisel tarama modeli ile yapilan arastwma 155 fen bilgisi
ogretmen adaymin katilimiyla gergeklestivilmigtiv. Veri toplama araci olarak;
“Bilgisayar Oz Yeterlik Algisi Olcesi” ve “Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya
Yonelik Tutum Olcesi” kullamlmistir. Verilerin analizinde aritmetik ortalama,
bagimsiz t-testi, tek yonlii varyans analizi ve Pearson korelasyon analizi kullaniimistir.
Calismanin sonucunda fen bilgisi ogretmen adaylarmin bilgisayar 6z yeterlik
algilarimin ve BDEye yonelik tutumlarimin “olumlu” diizeyde oldugu belirlenmistir.
Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algilari; internete erigim
durumu, kisisel bilgisayar sahibi olma durumu, bilgisayar kullanma siiresi,
bilgisayarla ilgili egitim alma durumlarina gére anlamli olarak farkli bulunmugtur. Ek
olarak, BDE’ye yénelik tutumlarimin smif diizeyi, bilgisayar kullanma siiresi ve
bilgisayarla ilgili egitim alma durumuna gore bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Ayrica fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algilart ile BDE ye
yonelik tutumlar: arasinda pozitif yonde ve anlamli bir iliski oldugu bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar destekli egitim, tutum, 6z yeterlik, fen bilgisi
O0gretmen adayz, algi.

Abstract

The purpose of this study was specified to investigate computer self-efficacy
perceptions and attitudes toward computer-aided instruction (CAI) of science teacher
candidates according to different variables and to determine the relationship between
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these two parameters. The research executed by relational screening model was
carried out by participation of 155 science teacher candidates. “The attitude toward
CAI scale” and “‘computer self-efficacy perception scale” were used as data
collection tool. Arithmetic mean, independent t-test, one way variance analysis and
Pearson correlation analysis were used to analyze data. At the end of the study, the
attitudes toward CAIl and computer self-efficacy perception of science teacher
candidates were found to be at positive level. Computer self-efficacy perception of
science teacher candidates was found significantly different with respect to internet
access status, owning a personal computer, the time of computer usage and status
receiving computer education. Additionally, their attitudes toward CAIl were found
significantly different according to their class level, time of computer usage and status
receiving computer education. On the other hand, a significant relation was found
between computer self-efficacy perception and attitudes toward CAl of science teacher
candidates.

Key Words: Computer assist education, attitude, self-efficacy, science teacher
candidate, perception.

GIRIS

Giliniimiizde bilgi ve teknolojinin hizli degisimine bagli olarak bilgi
toplumlar1 ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte bilgi toplumlarinda yasam boyu
O0grenme becerilerine sahip, teknolojik gelismelere ve degisimlere ayak
uydurabilen bilingli bir bilgi tiiketicisi olmakla birlikte bilgiyi de iiretebilen
bireylere gereksinim duyulmaya baglanmistir (Akkoyunlu ve Kurbanoglu,
2003). Bu nedenle egitim sistemleri bireyleri bilgi ¢agina uygun ve bilgi
toplumunun birer ferdi olarak yetistirme noktasinda siirekli olarak yenilenme
slirecine girmistir. Ancak gliniimiiz egitim sistemleri degisime ugrasa bile,
egitim kurumlarinda, 6grenci sayisinin hizla artmasi, 6gretmen yetersizligi ve
hizli bilgi artisina gibi sorunlara bagl olarak 6grencilere 6gretilmesi gereken
igerigin kazandirilmasinda bazi sorunlarla karsilagilmaktadir (Usun, 2004).
S6z konusu sorunlarin ¢éziillmesinde ¢agin gerekliligine uygun egitim-6gretim
ara¢ ve gereclerin kullaniminin 6nemli bir katki saglayacagi soylenebilir.

Bilgisayar, gilinlimiizde egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanilan
teknolojik araglarin basinda gelmektedir (Basaric1 ve Ural, 2011; Kutluca ve
Ekici, 2010). Bilgisayarin egitimde kullamilmasmin ¢esitli yollarindan
bilgisayar destekli egitim (BDE), bilgisayarin en etkili kullanim segeneginin
basinda gelmektedir. Bilgisayarlarin, egitim siireclerinde kullanilmasinin
bir¢ok yollarindan biri olan bilgisayar destekli egitim (BDE), “bilgisayarlarin
ogrenme-ogretme ve okul yonetimi ile ilgili biitiin faaliyetlerde kullanilmas1”
(Demirel, Seferoglu ve Yagci, 2004) ve teknolojinin 6grenme ortami olarak
kullanildigi, Ogretim siirecini ve Ogrenci motivasyonunu gii¢lendirici,
Ogrencinin kendi 6grenme hizina gore yararlanabilecegi ve kendi kendine
ogrenme ilkelerini uygulayabilecegi bir Ogretim yontemi olarak
tanimlanmaktadir (Sahin ve Yildirim, 1999). Bir bagka ifadeyle, bilgisayar
destekli egitimde, bilgisayarlar egitim ve Ogretimi destekler nitelikte
kullanilmaktadir. Ancak, dersin ve belirlenen hedef ve davranislarin
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ogrencilere temel ogreticisi 6gretmendir (Isman, 2005). Ogretmenlerin
Ogrenme ortamlarinda bilgi teknolojilerini en etkili ve ekonomik sekilde
kullanabilmeleri ve ¢agin gerekliligine uygun bir sekilde bu teknolojilerin nasil
kullanilacagini 6grencilere 6gretebilmeleri beklenmektedir (Usta ve Korkmaz,
2010). Dolayisiyla egitim alaninda 6nemli bir kullanim alanina sahip olan
bilgisayar destekli egitimde istenilen basarinin yakalanmasinda etkili olan en
onemli faktorlerin basinda, 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bilgisayar
0z yeterlik algilarmin ve bilgisayar destekli egitime iliskin tutumlar
gelmektedir (Kutluca ve Ekici, 2010).

Oz-yeterlik, bireylerin belli bir performans:1 gerekli etkinlikleri
organize edip, basarili bir sekilde gergeklestirebilme kapasitesi hakkinda
kendisine iligkin yargisi olarak tanimlanmaktadir (Bandura, 1997). Sosyal
psikoloji alaninda gelistirilmis bir kavram olmasina karsin 6z yeterligin birgok
alana uyarlandig1 ve farkli disiplinlerde kullanildig1 goriilmektedir (Kear,
2000; Lev, 1997; O’Leary, 1985; Schunk, 1985). Bilgisayar 6z-yeterlik inanci
da bu calisma alanlarina 6rnek olarak verilebilir (Askar ve Umay, 2001;
Karsten ve Roth, 1998; Compeau ve Higgins, 1995; Sam, Othman ve Nordin,
2005). Bilgisayar 6z-yeterligi, bireylerin bilgisayar kullanma kapasitesine dair
inanc1" (Compeau ve Higgins, 1995) olarak tanimlanmaktadir. Zimmerman
(1995) gore ise, 0z yeterliligin bireylerin bir isi gergeklestirebilme ve bu isi
basarili bir sekilde sonuclandirabilme yeteneklerine iliskin yargilarini
icerdigini vurgulamaktadir.

Bilgisayar 06z yeterlik algisina yonelik yapilan ¢aligmalar
incelendiginde, bilgisayar 6z-yeterlik inanc1 yiiksek olan bireylerin bilgisayara
iliskin etkinliklere katilmada daha istekli olduklarin ve bu tiir ¢alismalardan
beklentilerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica, bu bireylerin
bilgisayar konusunda her hangi bir giigliikle karsilastiklarinda s6z konusu
giicliikle basg etmeleri daha kolay oldugu sonucuna ulagilmistir (Compeau ve
Higgins, 1995; Hill, Smith ve Mann, 1987; Karsten ve Roth, 1998; Akt.
Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003).

Oz-yeterlik inancim etkileyen 4 faktdr bulunmaktadir. Bu faktdrler su
sekilde siralanabilir; gegmis deneyimler, goézleme dayali deneyimler, ikna
siireci ve duyugsal deneyimdir (Cassidy ve Eachus, 2001). Wallace (1999),
yaptig1 caligmasinda, bilgisayar 6z yeterliligini etkileyen; bilgisayar kaygisi,
bilgisayara giiven, bilgisayar bilgisi ve bilgisayardan hoslanma gibi dort
onemli etken oldugunu vurgulamigtir. Ayrica bireylerin kendilerinin bir gorevi
tamamlamalariyla ilgili yetenekleri konusundaki olumlu tutumlar1 da, onlarin
0z-yeterlik algilarin1 olumlu yonde etkilemektedir. Dolayisiyla bilgisayar 6z-
yeterligi ve bilgisayara yonelik olumlu tutum kavramlart hem birbirini
etkilemekte hem de birbirinden etkiledigi sOylenebilir (Kutluca ve Ekici,
2010).

Bilgisayar destekli egitim konusunda Ogretmen adaylarinin
bilinglendirilmesi ve gorevlerinde basarili olmalar1 noktasinda en Onemli
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faktorlerden birinin de tutumlar oldugu vurgulanmaktadir (Shashaani, 1993;
Akt: Kutluca ve Ekici, 2010). Tutumlar, bizim objelere, fikirlere ve gruplara
karsi kabul ve ret meyillerimizi, onlarin lehinde ve aleyhinde hislerimizi
gosterir  (Gay ve Airasian, 2000). Olumlu tutumlarm &grenmeyi
kolaylastirdigi, Ogrenci ve Ogretmen basarisimi yiikselttigi ve programin
etkililigini artirdig1; olumsuz tutumlarin ise 6grenmeyi engelledigi, bu nedenle
de Ogrenci ve Ogretmen basarisini diisiirdiigii ve programin da etkililigini
azalttig1 sdylenebilir (Selvi, 1996). Seferoglu ve Memmedova (2002) gore de
egitim sistemine giren yenilikler, ister icerik, ister yontem ya da teknoloji
olsun, ancak dgretmenlerin bu konuda olumlu tutum gelistirmeleri ve yeniligi
kabullenerek uygulamaya doniistiirmeleri ile verimli olabilir. Benzer sekilde,
ogretimde bilgisayar ve teknolojinin etkili kullanimi, bilgili ve teknolojiyi
kullanma konusunda iyi yetismis ve bilgisayar kullanimina yonelik olumlu
tutumlara sahip Ogretmenlerle miimkiindiir (Ozden, Cagiltay ve Cagiltay,
2004).

Yapilan birgok arastirma fen derslerinde 6grencilerin, 6gretmenlerin
tahmin ettiginden ¢ok daha yavas 6grendiklerini, temel kavramlarda ¢ok fazla
eksikliklerin oldugunu gdstermistir (Redish, 1993). Ayn1 zamanda okullardaki
fen derslerine yonelik basar1 oranlarinin gittikge diismesi, LYS ve SBS gibi
merkezi sinavlardan 6grencilerin sifir puan almalar1 vb. sikdyetlerin veliler ve
basin tarafindan sik sik giindeme getirilmesi; bu basarisizliklarin en aza
indirgenmesi igin, egitim siirecinin ve niteliginin gelismesinde Snemli rol
oynayan yeni teknolojilerin egitim kurumlarina girmesini zorunlu hale
getirmistir (Hanger, 2005). BDE’nin uygulanmasi agisindan ozellikle fen
dersleri igerik yoniinden ¢ok elveriglidir. Bunun nedeni de bilimsel kavram ve
prensiplerin bu derslerde olduk¢a ¢ok olmasi ve ders yazilimlar1 hazirlanirken
uygun Ogretim teknikleri kullanip 68renciye gorsel olarak aktarilabilmesidir
(Geban ve Demircioglu, 1996; Yenice, 2003; Yenice, Siimer, Oktaylar ve
Erbil, 2003). ilk ve ortadgretimde fen derslerinde dgrencileri basarisini ve
buna bagli olarak verimliligini artirabilmek igin 06zellikle mikroskobik
diizeydeki ve soyut konularda bilgisayar destekli egitimden ve ders
yazilimlarindan yararlanmak gerektigi diisiiniilmektedir (Oz, 2004). Ancak
basarili ve verimli bir &gretimin gergeklesebilmesi yiiksek bilgisayar 6z
yeterlik algis1 ve bilgisayar destekli egitime iligkin tutumlara sahip fen bilgisi
ogretmenleri ile saglanabilir.

Ogretmen adaylarmin BDE konusunda egitim almalari i¢in en 6nemli
donemlerden biri olarak kabul edilen tniversite egitimlerinde, fen bilgisi
O0gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarimi ve
bilgisayar 6z yeterlik algilarin1 degerlendirmek ve konuyla ilgili Oneriler
sunmak oldukca onemlidir. Konuyla ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde
ogretmen adaylarinin BDE’ye iliskin tutumlarn (Arslan, 2006; Arslan, 2008;
Basarici ve Ural, 2009; Birgin, Kutluca ve Catlioglu, 2008; Cobanoglu, 2008;
Gokgearslan, 2010; Levin ve Gordon, 1989; Oguz vd., 2011; Ozgen, Obay ve
Bindak, 2009; Pratt vd., 2002; Shapka ve Ferrari, 2003; Schumacher ve
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Morahan-Martin, 2001; Sexton, King, Aldridge ve Killoran, 1999; Yazlik,
Cetin ve Erdogan, 2012) ve bilgisayar 6z yeterlik algilar1 (Akkoyunlu ve
Orhan, 2003; Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Arslan, 2008; Askar ve Umay,
2001; Biitiin Kus, 2005; Cetin, 2008; Decker, 2002; Durndell ve Haag, 2002;
Ipek ve Acuner, 2011; Karsten ve Roth, 1998; Korkmaz ve Demir 2012;
Ozgelik ve Kurt, 2007; Pamuk ve Peker, 2009; Ropp, 1999; Sam, Othman ve
Nordin, 2005; Seferoglu ve Akbiyik, 2005; S6ylemez ve Oral, 2013; Sensoy,
2004; Torkzadeh, Pflughoeft ve Hall, 1999; Tuncer ve Tanas, 2011; Tuti,
2005; Yazlik, Cetin ve Erdogan, 2012; Yilmaz vd., 2006) konusunda
caligmalar bulunmakla birlikte, 6gretmen adaylarinin ve Ogretmenlerin
bilgisayar destekli egitime iligkin tutum ve bilgisayar 6z yeterlik algilari
konusunun birlikte degerlendirildigi az sayida ¢alismaya rastlanmigtir (Arslan,
2008; Biitiin Kus, 2005; Cetin ve Gilingdr, 2011; Kutluca ve Ekici, 2010;
Jegede, 2007).

Kutluca ve Ekici (2010) 6gretmen adaylarmin bilgisayar destekli
egitime (BDE) iliskin tutum ve 6z-yeterlik algilarii farkli degiskenlere gore
inceledigi calismalarinda BDE’ye iliskin tutumlar1 ve BDE’ye iliskin 6z
yeterlik algilar1 arasinda orta diizeyde pozitif bir iligki tespit etmislerdir. Cetin
ve Giingor (2014) ilkdgretim Ogretmenlerinin bilgisayar 6z-yeterlik inanglari
ile bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlar1i arasindaki iliskinin
inceledikleri galigmalarinda, 6gretmenlerin 6z-yeterlik inanglar ile tutumlari
arasinda orta diizeyde, pozitif yonde ve anlamli bir iliski oldugu sonucuna
ulasilmiglardir. Jegede de (2007) Nijerya’daki Ogretmenlerin bilgisayar 6z-
yeterlikleri ve tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemistir. lgili alan yazin fen
bilgisi O0gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarim ve BDE’ye
yonelik tutumlarinin incelendigi ve aralarindaki iligkinin irdelendigi herhangi
bir calismaya rastlanilamadigi i¢in, bu calismanin alana katki saglayacagi
sOylenebilir. Caligmanin problem ciimlesi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlart
ne diizeydedir? seklinde belirlenmistir. Caligma yukarida belirtilen problem
climlesine uygun alt problemler c¢ergevesinde ele alinmis ve bulgular bu alt
problemlere gore yorumlanmustir.

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlar ne diizeydedir?

2. Fen bilgisi dgretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlar1 cinsiyet, simif diizeyi, mezun
olunan lise tiirli, internete erisim durumu kisisel bilgisayar sahibi olma
durumu, bilgisayar kullanma siiresi, bilgisayarla ilgili egitim alma
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bilgisayar 6z yeterlik algilan ile
BDE’ye yonelik tutumlar1 arasinda anlaml bir iligki var midir?
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YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma, iligkisel tarama yontemi kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Bu
grup icinde yer alan ilisiksel tarama modelleri ise; iki ve daha ¢ok degisken
arasindaki birlikte degisim varligin1 veya derecesini belirlemeyi amacglayan
arastirma modelleri i¢in kullanilmaktadir (Cohen, Manion ve Morrison, 2000;
Karasar, 2008). Bu nedenle c¢aligmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
BDE’ye iliskin tutumlarmin ve bilgisayar 06z yeterlik algilarinin
belirlenmesinde tarama yonteminin kullanilmasi uygun goriilmiistir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Tiirkiye’nin bat1 bolgesinde yer alan bir
iiniversitenin Egitim Fakiiltesi ilkogretim Bolimii Fen Bilgisi Ogretmenligi
Anabilim Dalinda 6grenim gérmekte olan amach 6rnekleme yoluyla belirlenen
155 Ogretmen adayr olusturmustur. Arastirmada oOzellikle fen bilgisi
ogretmenligi Anabilim dalinda 6grenim gormekte olan 6grencilerin, ele alinan
bagimli ve bagimsiz degiskenler acisindan karsilagtirilip, degiskenler agisindan
BDE’ye iligkin tutumlar ve bilgisayar 6z yeterlik algilarindaki farkliligin
incelenmesi ve iligkinin belirlenmesi amaciyla Uygun / Kazara Orneklem
secimine bagvurulmustur (Akarsu, 2014). Calisma grubunun demografik
Ozelliklerine gore dagilimi Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Calisma Grubunun Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Cinsiyet f %
Kiz 123 79.4
Erkek 32 20.6
Sinif Diizeyi f %
1.simf 36 23.2
2. smf 36 23.2
3. smf 43 27.7
4. simf 40 25.8
Mezun Olunan Lise Tiirii f %
Fen lisesi/Anadolu Lisesi 61 39.4
Genel Lise 94 60.6
Kisisel Bilgisayara Sahip Olma f %
Evet 131 84.5
Hayir 24 15.5
Bilgisayar Kullanma Siiresi f %
1 yildan az 4 2.6
1-2 yil 10 6.5
2-3 y1l 12 7.7
3-5 yil 33 21.3

5 yildan fazla 96 61.9
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Bilgisayarla ilgili Egitim Alma

f %
Durumu
Evet 82 52.9
Hay1r 73 47.1

Tablo 1 incelendiginde calisma grubunu 123’ kiz, 32’si erkek fen
bilgisi O0gretmen aday1 olusturmaktadir. Smif diizeylerine gore Ogretmen
adaylarinin birbirine yakin oranlarda ¢alisma grubuna alindigi, mezun olunan
lise tiirline gore genel lise mezunu 6gretmen adaylarinin ¢ogunlukta oldugu,
bilgisayara sahip olma degiskeni a¢isindan 131 Ggretmen adayinin kisisel
bilgisayara sahip oldugu, 24 6gretmen adayimnin ise kisisel bilgisayara sahip
olmadig1 goriilmektedir. Bilgisayar kullanma siiresine gore 5 yildan fazla
bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarinin g¢ogunlukta oldugu, bilgisayar ile
ilgili egitim alma durumu degiskeni agisindan ise 82 dgretmen adayinin egitim
aldigi, 73 Ogretmen adaymin ise egitim almadigi belirlenmistir. Bilgisayar
kullanim siiresi degiskenine gore 1 yildan az bilgisayar kullanan 4 6gretmen
aday1 yeterli 6rneklemi saglamadigi i¢in ¢alisma grubuna dahil edilmeyip
toplam 151 kisi, internete erisim durumu degiskeni igin iki dgretmen adayi
eksik bilgi verdiginden dolay1 bu degiskende caligma grubu toplam 153 kisi
olarak analize alinmistir.

Veri Toplama Araclari

Aragtirmada veri toplama araci olarak Sensoy (2004) tarafindan
gelistirilen “Bilgisayar Oz Yeterlik Algis1 Olgegi” ile Arslan (2007) tarafindan
gelistirilen “Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya Yonelik Tutum Olgegi
(BDEYT)” kullanilmustir.

Bilgisayar Oz yeterlik Algi Olcegi

Calismada fen bilgisi 0gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik
algilarim belirlemek i¢in Sensoy (2004) tarafindan gelistirilen “Bilgisayar Oz
yeterlik Olgegi” kullanilmistir. Olgek, tek boyuttan olusmakta ve 16 madde
icermektedir. Olgek, 5°1i likert tiirii bir &lgek olup asagida ki sekilde
derecelenmistir: 5’1i likert tiirli 6lgekteki maddeler, 1. Hig¢ katilmiyorum (1.00
— 1.80), 2. Katilmiyorum (1.81 — 2.60), 3. Kararsizim (2.61 — 3.40), 4.
Katiliyorum (3.41- 4.20) ve 5. Kesinlikle katiliyorum (4.21- 5.00). Olgegin
geneli i¢in Cronbach alfa degeri 0.89 olarak hesaplanmistir. Bu ¢alismada
Olgtimlerin giivenirligi i¢in hesaplanan Cronbach alfa giivenirlik katsayisi ise
0.83 olarak bulunmustur.

Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya Yonelik Tutum Olgegi

Calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime
iligkin tutumlarmi belirlemek i¢in Arslan (2006) tarafindan gelistirilen
“Bilgisayar Destekli Egitime Iliskin Tutum Olgegi” kullamlmistir. Tek boyutlu
Olgek, 5°1i likert tipinde 10’u olumlu ve 10’u olumsuz toplam 20 madde
igermektedir. Besli likert tiirii 6lgekteki maddeler, 1. Hig¢ katilmiyorum (1.00 —
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1.80), 2. Katilmiyorum (1.81 — 2.60), 3. Kararsizim (2.61 — 3.40), 4.
Katilryorum (3.41- 4.20) ve 5. Kesinlikle katiliyorum (4.21- 5.00). Olgegin
geneli icin Cronbach alfa degeri 0.93 olarak hesaplanirken, bu calisma i¢in
0.91 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizinde SPSS 20.0 (Statistical Package for
Social Science) progranmu kullanmilmistir. Ogretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik algilarinin ve bilgisayar destekli egitime iliskin tutumlarinin
degiskenler agisindan normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Kolmogorov-Smirnov analizi sonucunda; puanlarin normal
dagilima sahip oldugu tespit edilmistir (p>.05). Bu yiizden, verilerin analizinde
degiskenlere bagli olarak aritmetik ortalama, standart sapma, bagimsiz t-testi,
tek yonlii varyans analiz (ANOVA), Tukey HSD testi ve Pearson korelasyon
katsayis1 kullanilmastir.

BULGULAR

Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Algilari
ve Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutumlari

Aragtirmanin birinci alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlari
ne diizeydedir?” seklinde belirlenmistir. Bu noktada fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarim1 ve BDE’ye yonelik tutumlarin
belirleyebilmek amaciyla 6l¢eklerden aldiklar1 puanlar hesaplanmis, puanlarin
dagilimi Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Alg1 ve BDE 'ye
Yonelik Tutum Puanlarina lliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve
Minimum ve Maksimum Degerleri

N X ss Min Max

Bilgisayar Oz Yeterlik Alg 155 381 50 244 5.00

Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik

155 3.78 .56 2.20 4.95
Tutum

Tablo 2’de, 6gretmen adaylarmin Bilgisayar 6z yeterlik algi puan
ortalamasi 3.81, standart sapmasi 0.50, en yiiksek algi puan ortalamasi 5.00, en
diisiik alg1 puan ortalamasi 2.44’diir. Ogretmen adaylarmin BDE’ye y&nelik
tutum puan ortalamasi ise 3.78, standart sapmasi .56, en yliksek algi puan
ortalamasi 4.95, en diisiik algi puan ortalamasi 2.20’dir. Ogretmen adaylarinin
BDE’ye iligkin 6z-yeterlik algilar1 “iyi” diizeydedir. Elde edilen bilgisayar 6z
yeterlik algt ve BDE’ye yonelik tutum puan ortalamalarmin Slgek orta
puanmin (X=3,00) lzerinde oldugu diisiiniildiigiinde; 6gretmen adaylarinin
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bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve BDE’ye yonelik tutumlarmin “olumlu”
diizeye yakin oldugu sdylenebilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlar cinsiyet, simif diizeyi, mezun
olunan lise tiirii, internete erisim durumu Kisisel bilgisayar sahibi olma
durumu, bilgisayar kullanma siiresi, bilgisayarla ilgili egitim alma
durumlar

Arastirmanin ikinci alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlari
cinsiyet, sinif diizeyi, mezun olunan lise tiirii, kisisel bilgisayar sahibi olma
durumu, bilgisayar kullanma siiresi, bilgisayarla ilgili egitim alma
degiskenlerine gore anlaml bir farklilik gdstermekte midir?” seklinde ifade
edilmistir. Bu alt probleme cevap bulmak i¢in yapilan analiz bulgular1 sirastyla
asagida aciklanmustir.

Ogretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algi ve bilgisayar destekli
egitime yonelik tutum puan ortalamalarinin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadigint belirlemek i¢in bagimsiz t-testi uygulanmis ve sonuglari
Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Algi ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutum Puanlarimin Cinsiyete Goére
Yapilan Bagimsiz t-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X SS t p
Bilgisayar Oz Yeterlik Kiz 123 379 44 oo 479
Algi Erkek 32 3.88 .69
Bilgisayar Destekli Kiz 123 378 .53 215 831
Egitime Yonelik Tutum Erkek 32 375 .69 ' '

Tablo 3 incelendiginde; erkek Ogretmen adaylarmin bilgisayar 6z
yeterlik algi puan ortalamasinin (X=3.88), kiz 6gretmen adaylarinin bilgisayar
0z yeterlik algi puan ortalamasinin ise (X=3.79) oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algi
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gére anlaml bir farklilik gostermedigi tespit
edilmistir (tgss= -.715; p>.05). Benzer sekilde, Ogretmen adaylarinin
bilgisayar destekli egitime yoOnelik tutum puan ortalamalarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmigtir
(tusy= .215; p>.05). Ogretmen adaylarmin tutum puan ortalamalari
incelendiginde, kiz 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime yonelik
tutum puan ortalamalarinin (X=3.78), erkek 6gretmen adaylarinin bilgisayar
destekli egitime yonelik tutum puan ortalamalarinin (X=3.75) oldugu
goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin ve
BDE’ye yonelik tutumlarinin simf diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak
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anlaml bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarimn Bilgisayar Oz Yeterlik Algi ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutum Puanlarmin Smif Diizeyine Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Simif — Anlamh
Diizeyi N X SS sd F p fark
l.simf 36 3.79 .49
Bilgisayar 0z 2.smif 36 3.66 51

. 154 1.834 .143 -
Yeterlik Alg 3.smf 43 383 .44

4. smmf 40 393 54

l.simf 36 3.78 .57

Bilgisayar 2smif 36 349 .60
Destekli Egitime — 2 OY 154 5345 002  2-3,2-4
Yonelik Tutum 3.smf 43 382 .43

4. .smf 40 399 57

*p<.05

Tablo 5 incelendiginde; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik algi puan ortalamalarinin sinif diizeylerine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farkliik gostermedigi belirlenmistir (F(154=1.835, p>.05).
Ogretmen adaylarinin aldiklar1 puan ortalamalar1 incelendiginde, 4. simifta
Ogrenim goren dgretmen adaylarin diger siniflarda 6grenim goren dgretmen
adaylarindan daha yiiksek 6z yeterlik algisi puan ortalamasina sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica, fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bilgisayar destekli
egitime yonelik tutum puan ortalamalarinin sinif diizeylerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (F(154=5.835, p<.05).
Belirlenen bu farkliligin hangi siniflar lehine oldugunu incelemek amaciyla
post-hoc testlerinden Tukey HSD testi yapilmustir. Yapilan Tukey testi sonucu,
2. siifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylar ile 3.ve 4. sinifta 6grenim
goren Ogretmen adaylar1 arasinda 3. ve 4. smifta 6grenim goren Ggretmen
adaylari lehine anlaml bir farklilik tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z-yeterlik algilarinin ve
BDE’ye yonelik tutumlarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz t-testi sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Algi ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yénelik Tutum Puanlarmin Mezun Olunan Lise
Tiiriine Gore Yapilan Bagimsiz t-Testi Sonuglar

Mezun Olunan Lise —

Tiirii N X s t P
.. 1.Fen Lisesi/Anadolu
Bilgisayar Oz e 61 3.88 .52
Yeterlik Algt Lisesi -Ls2r 187
8 2.Genel Lise 94 377 48
Bilgisayar Destekli 1.Fen Lisesi/Anadolu
L 1 82 57
Egitime Yonelik Lisesi 6 38 ° -806 421
Tutum 2.Genel Lise 94 375 .56

Tablo 7 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylariin bilgisayar 6z
yeterlik algi puan ortalamalarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore
anlamli bir farklilhik gostermedigi belirlenmistir (Fs3= -1.327, p>.05).
Ogretmen adaylarimin  aldiklari puan ortalamalari incelendiginde, Fen
lisesi/Anadolu lisesinden mezun olan dgretmen adaylarinin 6z-yeterlik puan
ortalamalarmin, genel liseden mezun olan 6gretmen adaylarnin 6z yeterlik
puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde, fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime yonelik tutum puan
ortalamalarmin mezun olunan lise tilirline gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (Fs3= -.806, p>.05). Bununla birlikte dgretmen
adaylarinin aldiklar1 puan ortalamalari incelendiginde, Fen lisesi/Anadolu
lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin tutum puan ortalamalarinin, genel
liseden mezun olan 6gretmen adaylarinin tutum puan ortalamalarindan daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin internet erisimine sahip olma
durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz t-testi sonuglart Tablo
6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Algr ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yoénelik Tutum Puanlarimin Internet Erigimine
Sahip Olma Durumuna Gére Yapilan Bagimsiz t-Testi Sonuglar

internet -
Erisimi N X 55 t P
. . . Evet 105 3.88 .47 .
Bilgisayar Oz Yeterlik Alg1 Hayir 48 370 48 2169  .032
Bilgisayar Destekli Egitime Evet 105 3.80 .58 300 764
Yonelik Tutum Hayir 48 377 52 ' '

*p<.05
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Tablo 6’da goriildiigii gibi, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar
0z yeterlik algi puan ortalamalarinin internet erisimine sahip olma durumuna
gdre anlamli bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir(tusy= 2.169, p<.05). Oz
yeterlik algi puan ortalamalar incelendiginde, tespit edilen farkliligin internet
erisimine sahip Ogrenciler lehine oldugu sonucuna ulasilmistir. BDE’ye
yonelik tutum puan ortalamalarinin ise internet erisimine sahip olma durumuna
gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (ts1)= .300, p>.05).

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin kisisel bilgisayar sahibi olma
durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz t-testi sonuglari Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarimn Bilgisayar Oz Yeterlik Algi ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yénelik Tutum Puanlarimin Kisisel Bilgisayar
Sahibi Olma Durumuna Gore Yapilan Bagimsiz t-Testi Sonuglart

Kisisel —
Bilgisayar X 53 t P
. . . Evet 131 385 50 x
Bilgisayar Oz Yeterlik Algi Hayir 24 361 45 2132 035
Bilgisayar Destekli Egitime Evet 131 379 .58 512 609
Yonelik Tutum Hayir 24 372 50 '

*p<.05

Tablo 7°de goriildiigii gibi, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar
0z yeterlik algi puan ortalamalarinin kisisel bilgisayar sahibi olma durumuna
gore anlamh bir farkhilik gdsterdigi tespit edilmistir (tuss= 2.132, p<.05). Oz
yeterlik algi puan ortalamalari incelendiginde, tespit edilen farkliligin kisisel
bilgisayara sahip olan 6grenciler lehine oldugu sonucuna ulasilmistir. BDE’ye
yonelik tutum puan ortalamalarinin ise kigisel bilgisayar sahibi olma durumuna
gore anlaml1 bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t;s3=.512, p>.05).

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve
bilgisayar destekli egitime yoOnelik tutumlarinin bilgisayar kullanma siiresi
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Tablo
8’de verilmistir.
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Tablo 8. Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Algi ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutum Puanlarimin Bilgisayar Kullanma
Stiresine Gore Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Kullanim — Anlamh
Siiresi N X s sd F fark
2.1-2y1l 10 351 .66
Bilgisayar 3.2-3yil 12 353 40 2-5,
Oz Yeterlik 4. 3-5yil 33 367 .43 150 5487  .001** 3-5,
Algt dovidan 95 397 a7 4
azla
Bi|gi3ayar 2.1-2 yll 10 3.28 .55
Destekli 3. 2-3 yil 12 345 59 2-5,
Egitime 4.3-5 yil 33 362 51 150 7.802 .000*** 3-5,
Yonelik 5. 5 yildan 4-5
Tutum ola 9% 392 .53

*p<.05 **p<.01 ***p<.001

Tablo 8 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik algi puan ortalamalarinin bilgisayar kullanma siiresine goére anlamli bir
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (F(150= 5.487, p<.01). Yapilan Tukey testi
sonucuy, 5 yildan daha fazla bilgisayar kullanan 6gretmen adaylar1 ile 1-2 yil,
2-3 yil ve 3-5 yil bilgisayara kullanan 6gretmen adaylar1 arasinda 5 yildan
fazla bilgisayar kullanan 6gretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik tespit
edilmistir. Benzer sekilde, 6gretmen adaylarinin BDE’ye yonelik tutum puan
ortalamalarmin bilgisayar kullanma siiresine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (F(1s0= 7.802, p<.001). Belirlenen bu farklilhigin
hangi siiflar lehine oldugunu incelemek amaciyla post-hoc testlerinden Tukey
HSD testi yapilmistir. Yapilan Tukey testi sonucu, 5 yildan daha fazla
bilgisayar kullanan 6gretmen adaylari ile 1-2 yil, 2-3 yil ve 3-5 yil bilgisayara
kullanan oOgretmen adaylar1 arasinda 5 yildan fazla bilgisayar kullanan
Ogretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Ayn1 zamanda
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanim siiresi arttikca bilgisayar
0z yeterlik algt ve bilgisayar destekli egitime yonelik tutum puan
ortalamalarinin artig1 goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlariin bilgisayarla ilgili egitim alma
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz t-testi sonuglart Tablo
9’da verilmistir.
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Tablo 9. Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Oz Yeterlik Algi ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yénelik Tutum Puanlarimin Bilgisayarla 11gili
Egitim Alma Durumuna Gére Yapilan Bagimsiz t-Testi Sonuglart

Bilgisayarla —

ilgili Egitim X s t P
Bilgisayar Oz Yeterlik Evet 82 3.92 47 N
Algt Hayir 73 3.69 .51 2.849 005
Blvlgl.sayar"Des.tekll Evet 82 393 .53 3699 000
Egitime Yonelik Tutum Hayir 73 3.60 .56

*p<.05 **p<.01 ***p<.001

Tablo 9’da goriildiigii gibi, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar
0z yeterlik algi puan ortalamalarinin bilgisayarla ilgili egitim alma durumuna
gdre anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (tuss= 2.849, p<.01). Oz
yeterlik algi puan ortalamalar1 incelendiginde, tespit edilen farkliligin
bilgisayarla ilgili egitim alan 6grenciler lehine oldugu sonucuna ulasilmstir.
Benzer sekilde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin BDE’ye yonelik tutum puan
ortalamalarmin bilgisayarla ilgili egitim alma durumuna gore anlamli bir
farklilik gosterdigi belirlenmistir (ts3= 3.699, p<.001). BDE’ye yonelik tutum
puan ortalamalari incelendiginde, tespit edilen farklihgmn bilgisayarla ilgili
egitim alan o6grenciler lehine oldugu bulunmustur.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algilan ile
BDE’ye yonelik tutumlar arasindaki iliski

Aragtirmanin {igiincii alt problemi “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar 6z yeterlik algilari ile BDE’ye yonelik tutumlari arasinda anlamli bir
iligki var muidir?” seklinde belirlenmistir. Bu alt problem kapsaminda
Ogretmenlerin bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ile BDE’ye yonelik tutumlar
arasindaki iligkinin ortaya g¢ikarilmasi amaciyla Pearson momentler ¢arpimi
korelasyonu uygulanmistir. Elde edilen korelasyon analizi sonuglar1 Tablo
10°da verilmistir.

Tablo 10. Ogretmen Adaylarimn Bilgisayar Oz Yeterlik Alg1 ve
Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutum Puanlart Arasindaki liskiye Ait
Korelasyon Sonuglar

Bilgisayar Destekli Egitime Yonelik Tutum

N r p

Bilgisayar Oz Yeterlik Algt 155 57 .000**

***n<.001
Tablo 10 incelendiginde; fen bilgisi 6gretmen adaylarin bilgisayar 6z
yeterlik algi puanlari ile bilgisayar destekli egitime yonelik tutum puanlar
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arasinda orta diizeyde ve pozitif yonde anlaml1 bir iliski bulunmaktadir (1= .57;
p<.001). Bu sonuca gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik
algilart artarken, bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin da yiikseldigi
sOylenebilir.

TARTISMA ve SONUC

Aragtirma sonucunda, bilgisayar 6z yeterlik alg1 (X=3.81) ve BDE’ye
yonelik tutum (X=3.78) puan ortalamalarinin dlgek orta puaninin (X=3.00)
iizerinde oldugu diisiiniildiigiinde; 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik
algilarmin ve BDE’ye yonelik tutumlarinin “Olumlu” diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Bu sonuca gore fen bilgisi Ogretmen adaylarin bilgisayar
kullanma konusunda kendine giivendikleri ve derslerini islerken bilgisayar
kullanmaya 0Ozen gosterecekleri soylenebilir. Bunun temel nedenlerinin
baginda 6gretmen adaylarmin giinliilk hayatlarinda ve egitim fakiiltelerinde
bilgisayardan yararlanabilme imkanlarinin her ge¢en giin daha da artmasinin
geldigi ifade edilmektedir (Kutluca ve Ekici, 2010). Sensoy (2004) ilkdgretim
okullarinda gorev yapan Ogretmenlerle gerceklestirdigi ¢alismasinda,
ogretmenlerin yiiksek diizeyde olumlu bilgisayar 6z yeterlik algisina sahip
oldugunu tespit etmistir. Benzer sekilde, Durndell ve Haag (2002)
calismasinda Ogretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin yiiksek
diizeyde olumlu oldugu sonucuna ulagmistir. Buna karsin; Akkoyunlu ve
Kurbanoglu (2003) ve Askar ve Umay (2001) gerceklestirdikleri caligsmalarda
Ogretmen adaylarmin diisiik diizeyde bilgisayar 6z yeterlik algisina sahip
oldugunu belirlemislerdir. Ogretmen veya Ogretmen adaylariyla yapilan
caligmalara bakildiginda bilgisayar destekli egitime iliskin tutumlarin
cogunlukla olumlu diizeyde oldugu goriilmektedir (Arslan, 2008; Basarict ve
Ural, 2009; Cobanoglu, 2008; Gokgearslan, 2010; Oguz vd., 2011; Ozgen,
Obay ve Bindak, 2009; Yazlik, Cetin ve Erdogan, 2012;). Ayrica, Cetin ve
Gilingor (2012) ilkogretim Ogretmenleriyle ve Kutluca ve Ekici (2010)
Ogretmen adaylariyla gerceklestirdiklerin  ¢alismalarinda, katilimeilarin
bilgisayar 6z yeterlik algilarmin ve BDE’ye yonelik tutumlarinin yiiksek
diizeyde olumlu oldugunu belirlemislerdir. Kus (2005) da ilkogretim ve
ortaggretim Ogretmenleriyle gerceklestirmis oldugu tez calismasinda benzer
sonuglara ulagmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem bilgisayar 6z yeterlik algilarinin
hem de BDE’ye yonelik tutum puan ortalamalarmin cinsiyet degiskenine gore
anlamh bir farklilik gdstermedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte cinsiyet
degiskenine gore puan ortalamalar incelendiginde erkek 6gretmen adaylarinin
bilgisayar 6z yeterlik algi puan ortalamalarinin kiz dgretmen adaylarindan
yiikksek oldugu, kiz O6gretmen adaylarmin BDE’ye yonelik tutum puan
ortalamalarmin ise, erkek Ogretmen adaylarindan yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Giindelik hayatta kadinlara gore daha fazla bilgisayar ve diger
teknolojilerle etkilesim halinde bulunan erkek &gretmenlerin daha fazla 6z-
yeterlik inancina sahip olmalar1 beklenen bir durumdur. Tutumlar agisindan
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ise; erkek Ogretmenlerin aksine, hizmet siirecinde bilgisayar ve diger
teknolojilerle daha fazla etkilesimde bulunma sansina sahip olan kadin
Ogretmenlerin daha fazla olumlu tutum sergiledikleri sonucuna ulasilmistir
(Cetin ve Giingor, 2012). Bu durum iilkemizde genel olarak erkeklerin
bilgisayar1 daha ¢ok kullaniyor olmalari ile agiklanabilir. Evinde bilgisayar
olmasa da erkek cocuklar veya oOgrenciler daha rahat bir sekilde internet
kafelere giderek bilgisayar kullanabilirken, kiz ¢ocuklar1 i¢in bdyle bir durum
nerdeyse yok gibidir. Bilgisayara ulasim kolayligi, ¢cok kullanmayi; g¢ok
kullanmakta 6z yeterlik algisin1 gelistirmis olabilece@i sdylenebilir. ilgili alan
yazin incelendiginde 6gretmen ve dgretmen adaylarinin bilgisayara yonelik 6z
yeterlik algilarinin cinsiyete goére anlamli bir farkliik gostermedigini
belirleyen ¢aligmalara rastlanilmaktadir (Arslan, 2008; Akkoyunlu ve Orhan,
2003; Kus, 2005; Kutluca ve Ekici, 2010; Ozgelik ve Kurt, 2007; Pamuk ve
Peker, 2009; Ropp, 1999; Sam, Othman ve Nordin, 2005; Seferoglu ve
Akbryik, 2005; Sensoy, 2004; Torkzadeh, Pflughoeftve Hall, 1999; Tuncer ve
Tanag, 2011; Tuti, 2005; Yazlik, Cetin ve Erdogan, 2012; Yilmaz vd., 2006).
Bu bulgular mevcut arastirmadan elde edilen sonucu destekler niteliktedir.
Buna karsin; Ipek ve Acuner (2011), Cetin (2008) ve Miura (1987)
caligmalarinda katilimcilarin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin erkek 6gretmen
adaylar1 lehine anlamli bir farklilik gosterdigini tespit etmiglerdir. BDE’ye
yonelik tutumlarla ilgili alan yazin incelendiginde bazi ¢alismalarda 6gretmen
adaylarinin tutumlarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermedigi
belirlenmistir (Basarici ve Ural, 2009; Birgin, Kutluca ve Catlioglu, 2008;
Cetin ve Giingor, 2012; Cobanoglu, 2008; Gokgearslan, 2010; Levin ve
Gordon, 1989; Ozgen vd., 2009; Pratt vd., 2002; Shapka ve Ferrari, 2003). Bu
bulgular mevcut aragtirmadan elde edilen sonucu destekler niteliktedir. Ayni
zamanda 6gretmen adaylariin 6z yeterlik algilarinin cinsiyet degiskenine gore
anlamh farklilik gdsterdigi ve 6z yeterlik ile tutum arasinda pozitif yonde bir
iligkinin oldugu dikkate alindiginda, Ogretmen adaylarmin tutumlarinin
cinsiyet degiskenine gore anlaml farklilik gostermesi beklenen bir sonuctur.
Buna karsin bazi ¢aligmalarda ise cinsiyete gore tutumlarin anlamli bir
farklilik gosterdigi goriilmektedir (Keskinkiligc ve Alabay, 2006; Kutluca ve
Ekici, 2010; Schumacher ve Morahan-Martin, 2001; Teo, 2008).

Calisma sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bilgisayar 6z
yeterlik algilarinin simf diizeyi degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. Bu durumun olasi nedenleri arasinda, fen bilgisi
ogretmenligi anabilim dalinda 6grenim goérmekte olan &gretmen adaylarinin
bilgisayar 6z-yeterlik algilar1 {izerinde 6grenim gordiikleri bolimde aldiklar
bilgisayar derslerinin bilgisayar Ozyeterlik algilarin1 gelistirmede etkili bir
faktor olmadigr seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte o6gretmen
adaylarinm aldiklar1 puan ortalamalar incelendiginde, 4. sinifta 6grenim goren
ogretmen adaylarmin diger siniflarda 6grenim goren 6gretmen adaylarindan
daha yiiksek 6z yeterlik algis1 puan ortalamasina sahip oldugu belirlenmistir.
Bu durum, 6z yeterlik algilariin dogrudan yasantilarla ytikseldigi dikkate
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alindiginda, 6gretmen adaylarimin 1. siniftan 4. sinifa kadar bilgisayarla daha
fazla vakit gegirmesi ve 2. sinifta aldiklar bilgisayar derslerinin etkisi sonucu
artls gostermesi ile acgiklanabilir. Ilgili alan yazin incelendiginde &gretmen
adaylarinin bilgisayara yonelik 6z yeterlik algilariin smif diizeyine gore
anlamli bir farklilik gostermedigini belirleyen ¢alismalara rastlanilmaktadir
(ipek ve Acuner, 2011; Sezer, Yildirim ve Pmar, 2010; Tuncer ve Tanas,
2011; Yilmaz vd., 2006). Buna karsin Cetin (2008) sinif 6gretmeni adaylart ile
gerceklestirdigi calismasinda, bilgisayar 6z yeterlik algilarmin sinif diizeyine
gore; liglincill ve dordiincii smifta 6grenim goren dgrenciler lehine anlamli bir
farklilik gdsterdigi sonucuna ulasmistir. Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2003)
algilarmin birinci siniftan dordiincii sinifa dogru bir artis gosterdigini tespit
etmislerdir.

Ogretmen adaylarin BDE’ye yénelik tutumlari ile simif diizeyi arasinda
2. siifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylar ile 3.ve 4. sinifta 6grenim
goren Ogretmen adaylari arasinda 3.ve 4. smifta 0grenim goren O6gretmen
adaylar1 lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Bu sonucun olasi bir
nedeni olarak, 6gretmen adaylarimin ikinci smifta bilgisayar I ve II derslerini,
tciincli smifta da alanla ilgili bilgisayar destekli egitim derslerini almalar
gosterilebilir. Ayni zamanda, dordiincii sinifta bilgisayar 6z yeterlik algilarinin
yiikksek olmasi Ogretmen adaylarinin yillar igerisinde bu alanda bilgi
becerilerini daha fazla kullanmalarina bagli olarak deneyimlerinin artmis
olmasi ile aciklanabilir. BDE’ye yonelik tutumlarla ilgili alan yazin
incelendiginde bazi calismalarda sinif diizeyine gore tutumlarin anlamli bir
farklilik gostermedigi (Ozgen vd., 2009; Pamuk ve Peker, 2009; Yilmaz vd.,
2006) goriilmektedir. Buna karsin Sezer (2011) cografya 0gretmeni adaylar
ile gerceklestirdigi ¢alismasinda, BDE’ye yonelik tutumlarin simif diizeyine
gore; son sinifta Ogrenim goren Ogrenciler lehine anlamli bir farklilik
gosterdigi sonucuna ulagmustir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem bilgisayar 6z yeterlik algilarinin
hem de BDE’ye yonelik tutum puan ortalamalarinin mezun olunan lise tiirii
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Bu
bulgu, mezun olunan lise tiirii degiskeninin Ogretmen adaylarmin hem
bilgisayar 0z yeterlik algilannm1 hem de BDE’ye yonelik tutumlarini
etkilemedigini ortaya koymaktadir. Ogretmen adaylarimin aldiklar1 puan
ortalamalar1 incelendiginde, Fen lisesi/Anadolu lisesinden mezun olan
Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik algi ve tutum puan ortalamalarinin, genel
liseden mezun olan 6gretmen adaylarinin puan ortalamalarindan daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bu bulgunun olasi nedenlerinden biri olarak, Fen
lisesi/Anadolu liselerinde verilen bilgisayar derslerinin iceriginin ve kalitesinin
daha yiiksek olmasi verilebilir. Ilgili alan yazin incelendiginde &gretmen
adaylarinin bilgisayara yonelik 6z yeterlik algilarinin mezun olunan lise tiiriine
gore anlamli bir farklihk gdstermedigini belirleyen caligmalara
rastlanilmaktadir (Cetin, 2008; Tuncer ve Tanas, 2011; Yilmaz vd., 2006).
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Buna karsin, Akkoyunlu ve Orhan (2003) caligmalarinda Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) Béliimii Ogrencilerinin bilgisayar 6z
yeterlik algilarinin mezun olunan lise tiiriine gore Bilgisayar Meslek Liseleri
ve Genel Liselerden mezun olan 6grenciler lehine anlamli bir farklilik
gosterdigini belirlemistir. Ayrica, alan yazinda 6gretmen adaylarmin BDE’ye
yonelik tutumlarinin mezun olunan lise tiiriine gore arastirildigi herhangi bir
caligmaya rastlanilamamustir.

Fen bilgisi 0gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algi puan
ortalamalarmin internet erigimine sahip olma durumuna gore, internet
erisimine sahip Ogretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik gosterdigi
sonucuna ulasilmistir. Buna karsin, BDE’ye yonelik tutum puan
ortalamalarinin ise internet erigimine sahip olma durumuna gore anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Gilindelik hayatta bilgisayar ve internet
ile daha fazla etkilesim halinde bulunan insanlarin bilgisayar 6z-yeterlik
inanglar1 artmaktadir; ancak Ogretmen adaylarinin bilgisayar kullanma
siirelerinin tam olarak belirlenememesi ve tutumun kisa siirede degisen bir
kavram olmamasi, 6gretmen adaylarinin BDE’ye yonelik tutumlarinin anlaml
farklilik géstermemesinin nedenleri arasinda sayilabilir. Benzer sekilde, Cetin
ve Giingdr (2012) ilkogretim dgretmenleri ile gergeklestirdigi caligmasinda da
Ogretmenlerin bilgisayar 6z yeterlik inanglar ile BDE’ye yonelik tutumlarinin
internete erisme durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermedigi
sonucuna ulagmistir.

Calismada fen bilgisi O6gretmen adaylarinin bilgisayar O6z-yeterlik
algilarmin kisisel bilgisayar sahibi olma durumuna gore kisisel bilgisayara
sahip olan 6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik gosterdigi ancak bu
durumun BDE’ye yonelik tutumlar1 iizerinde etkisi olmadigi sonucuna
ulasilmistir. Kisisel bilgisayara sahip olan Ogrenci, bilgisayar1 daha sik
kullanabilir, onu her yoniiyle inceleme firsati yakalayarak kullanim sirasinda
cikabilecek olasi sorunlara iliskin detayli bilgiye sahip olarak karmagik
bilgisayar sistemine iliskin deneyimini her gegen giin artirabilir. Bu durum
bilgisayar 6z yeterlik algisinin yiiksek olmasi sonucunun olasi bir nedeni
olarak gosterilebilir. ilgili alan yazin incelendiginde gretmen adaylarinin
bilgisayara yonelik 6z yeterlik algilarinin kisisel bilgisayar sahibi olma
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterdigini belirleyen ¢aligmalara
rastlanilmaktadir (Askar ve Umay, 2001; Celik ve Bindak, 2005; Cetin, 2008;
Ipek ve Acuner, 2011; Ozgelik ve Kurt, 2007; Sezer, Yildirim ve Pnar, 2010;
Yazlik, Cetin ve Erdogan, 2012). Bu sonuglar bu arastirmadan elde edilen
sonucu destekler niteliktedir.

BDE’ye yonelik tutumlarla ilgili alan yazin incelendiginde bazi
caligmalarda kisisel bilgisayar sahibi olma durumuna gore tutumlarm anlamh
bir farklilik gdstermedigi belirlenmistir (Cobanoglu, 2008; Sezer, 2011; Ozgen
vd., 2009). Buna karsin Pamuk ve Peker (2009) ile Levin ve Gordon (1989)
caligmalarinda 6gretmen adaylarmin BDE’ye yonelik tutumlarinin kisisel
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bilgisayar sahibi olma durumuna gore bilgisayar sahibi olan 6gretmen adaylari
lehine anlamh bir farklilik gdsterdigi sonucuna ulagmiglardir. Ayrica Kutluca
ve Ekici (2010) 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime iliskin tutum
ve 0z yeterlik algilarinin kisisel bilgisayar sahibi olma durumuna gore anlamli
bir farklilik gostermedigini belirlemislerdir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem bilgisayar 6z yeterlik algilarinin
hem de BDE’ ye yonelik tutum puanlariin bilgisayar kullanma siiresine gore
5 yildan daha fazla bilgisayar kullanan 6gretmen adaylart ile 1-2 yil, 2-3 y1l ve
3-5 yil bilgisayara kullanan 6gretmen adaylart arasinda ve 5 yildan fazla
bilgisayar kullanan 6gretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik gdsterdigi
sonucuna ulagilmistir. Aym1 zamanda fen bilgisi Ogretmen adaylarinin
bilgisayar kullanim siiresi arttik¢a bilgisayar 6z yeterlik algi ve bilgisayar
destekli egitime yonelik tutum puan ortalamalarinin arttigr goriillmektedir. Bu
sonug, Oz-yeterlilik algisinin Bandura’nin (1995) belirttigi gibi tam ve dogru
yagantilarla birlikte ge¢mis deneyimlere bagli olmasiyla iliskilendirilebilir.
Ilgili alan yazin incelendiginde gretmen ve dgretmen adaylarmin bilgisayara
yonelik 6z yeterlik algilarinin bilgisayar kullanma siiresine gore anlamli bir
farklilik gosterdigini belirleyen ¢aligmalara rastlanilmaktadir (Askar ve Umay,
2001; Cetin, 2008; Cetin ve Glingor, 2012; Kutluca ve Ekici, 2010; Seferoglu
ve Akbiyik, 2003). Buna karsin, Yilmaz vd. (2006) calismasinda biyoloji
Ogretmen adaylarinin bilgisayar kullanma deneyimlerine gore bilgisayara
Ozyeterlik puan ortalamalarmin anlamli bir fark gostermedigi soncuna
ulagsmistir. Oguz vd., (2011) okuldncesi Ogretmen adaylarinin bilgisayar
destekli egitim yapmaya iligkin tutumlarinin 5 y1l ve daha fazla siire bilgisayar
kullanan &grenciler lehine anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna
ulagsmiglardir. Ancak, Kutluca ve Ekici (2010) 6gretmen adaylarinin bilgisayar
destekli egitime iligskin tutumlarinin bilgisayar kullanma siiresine gore anlamli
bir farklilik gostermedigini belirlemislerdir.

Calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hem bilgisayar 6z yeterlik
algilariin hem de BDE’ye yonelik tutum puanlarinin bilgisayarla ilgili egitim
alma durumuna gore bilgisayarla egitim alan Ogrenciler ile egitim almayan
Ogrenciler arasinda bilgisayarla ilgili egitim alan dgrenciler lehine anlamli bir
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Karsten ve Roth (1998) calismalarinda
bilgisayar deneyimlerinin bilgisayar 6z yeterlik algilarmi giiglendirecegini
sonucuna ulagmiglardir. Benzer sekilde Decker (2002) verdikleri bilgisayar
egitimi sonrast katilimcilarin bilgisayar 6z yeterlik algi diizeylerinde artis
oldugunu tespit emistir. BDE’ye yonelik tutumlarla ilgili alan yazin
incelendiginde ise bazi ¢alismalarda bilgisayarla ilgili egitim alma degiskenine
gore tutumlarin anlaml bir farklilik gosterdigi belirlenmistir (Namlu, 1998;
Oguz vd., 2011; Sexton, King, Aldridge ve Killoran, 1999). Buna karsin Cetin
ve Giingdr (2012) ilkdgretim dgretmenleriyle, Ozgen vd., (2009) ortadgretim
matematik Ogretmen adaylariyla gergeklestirdikleri calismalarda BDE’ye
yonelik tutumlarinin bilgisayarla ilgili egitim alma degiskenine gore anlamli
bir farklilik gostermedigi sonucuna ulagmiglardir.
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Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik alg1 puanlari ile
bilgisayar destekli egitime yonelik tutum puanlari arasinda orta diizeyde ve
pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilart artarken,
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin da yiikseldigi sdylenebilir.
Ilgili alan yazin incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bu iki
degisken agisindan incelendigi herhangi bir ¢aligmaya rastlanilamamaistir.
Ancak Kutluca ve Ekici (2010) ¢alismasinda ortadgretim dgretmen adaylarinin
BDE’ye iliskin tutumlar1 ile BDE’ye iliskin 6z yeterlik algilar1 arasinda orta
diizeyde anlamli bir iligki tespit etmistir. Benzer sekilde, Arslan (2008)
gerceklestirdigi caligsmasinda hizmet 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik inanglar1 ile BDE’ye yonelik tutumlari arasinda anlamli bir iligki tespit
etmistir. Oguz vd. (2011) okul 6ncesi 6gretmen adaylar ile gerceklestirdigi
caligmasinda, 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlar ile bilgisayar
destekli egitim yapmaya yonelik tutumlari arasinda pozitif ve anlamli bir iligki
oldugunu belirlemislerdir. Calismadan elde edilen bulgular bu galigsmalar
destekler niteliktedir. Buna karsin Zhang ve Espinoza (1998) iiniversite
ogrencileri ile gerceklestirdigi calismasinda bilgisayara yonelik tutumlar ile
bilgisayar 6z yeterlilik algis1 arasinda anlamli bir iligki olmadig1 sonucuna
ulagmustir.

ONERILER

Bilgisayar destekli 0grenme-0gretme siireglerinin  en  6nemli
unsurlarindan birisi &gretmenlerdir. Ciinkii olumlu tutumlarin 6grenmeyi
kolaylastirdigi, Ogrenci ve Ogretmen basarisini yiikselttigi ve programin
etkililigini arttirdig1; olumsuz tutumlarin ise 6grenmeyi engelledigi, bu nedenle
de 6grenci ve d6gretmen basarisini diisiirdiigli ve programin etkililigini azalttigi
sOylenebilir. Bu yiizden cagdas egitim-Ogretim anlayisini goz Oniinde
bulundurarak o6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarini ve
bilgisayar destekli egitim yapmaya yonelik tutumlarmi gelistirecek
etkinliklerin yapilmast ve bilgisayarin fen dersleriyle biitiinlesmesini
kolaylastiracak  ¢alismalarin  ortaya konulmasi  biiyiik Onem arz
etmektedir.Ogretmen adaylarinin olumlu bilgisayar 6z yeterlik algilarma ve
BDE’ye yonelik tutumlara sahip olmalar1 yoniinde, bu arastirma sonuglarindan
yola ¢ikilarak asagidaki arastirma onerileri sunulabilir:

e Kiz 6gretmen adaylarimin bilgisayar 6z yeterlik algilar1 ve bilgisayar
destekli egitime yonelik tutumlari gbz Online alindiginda, dgretmen
adaylarinin 6z yeterlik algilarmi ve tutumlarmi gelistirmek igin
bilgisayarla daha fazla zaman gecirmesini saglayacak etkinlikler
yapilabilir.

e Fen bilgisi 0gretmen adaylarmin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarmin bilgisayar egitimi
alma durumu degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi dikkate
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alindiginda; 6gretmen adaylarinin bilgisayar kurslarma ydnelmeleri
veya Universitelerde bilgisayar destekli egitim yapilmasi 6nerilebilir.

e Bu calismada fen bilgisi 6gretmen adaylar: tizerinde gergeklestirilmis
olup nicel veriler iizerinde calisilarak genellemelere ulasiimistir.
Arastirma sonucunda daha net genellemelere ulasabilmek i¢in nitel
caligmalar yapilmasi Onerilebilir.

e Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterlik algilarinin ve
bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlarinin, bilgisayar
okuryazarligi, 6grenme stilleri, zeka tiirleri gibi diger faktorlerle
iligkilerinin incelenmesi onerilebilir.
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