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ILKOGRETIM OKULU 1.SINIF OGRENCILERININ BITiSiK
EGIK EL YAZISI HATALARI iLE GORSEL ALGI
DUZEYLERININ iNCELENMESI'

Examining Handwiriting Mistakes and Visual Perception Levels of
Elementary School 1. Grade Students

Aysel D. MEMIS?
Tugba HARMANKAYA®

Ozet

Tarama modeline gore yapilan bu arastirmada 2009-2010 egitim-6gretim
yilinda ogrenim gorven ilkogretim okulu birinci sinif 6grencilerinin yazim
hatalary ile gorsel alg diizeylerinin incelenmesi amagclanmistir. Orneklem
185 birinci siif 6grencisinden olusmaktadir. Ogrencilerin Tiirkce defterleri
toplanarak yazim hatalar analiz edilmis, gorsel alg diizeylerini belirlemek
icin Gelisimsel Gorsel Algi Testi-2 kullamlnustir. Ogrencilerin defterlerinde
en sik rastlanan hatalar; satir basinda biiyiik harf kullanmama, biiyiik F, N,
P, V, T harflerini kendilerinden sonra gelen kiigiik harflerle birlestirme,
harflerin yazimi sirasinda kesintiler olusturma, bitisik egik yazi harflerini
yonlerine uygun ve dogru yazmama, biiyiik ve kii¢tigii yazim olarak birbirine
benzeyen harfleri yanlis yazma, bitisik egik el yaziyi dik yazma ve kilavuz
¢cizgilerini dikkate almama olmustur. Cinsiyet ve okul oncesi egitim alma ile
ogrencilerin yazma hatalari arasinda anlaml bir iligki bulunamamis; gorsel
algi diizeyleri ile yazim puanlart arasinda anlamh bir farkhilik tespit
edilememistir.

Anahtar Kelimeler: ilkégretim okulu 1.sinif, bitisik egik el yazi hatalari,
gorsel algi.

Abstract
The purpose of this survey type research was to examine writing mistakes and
visual perception levels of elementary 1. grade students. The sample of this
research was 185 first grade elementary school children. Writing errors were
analysed after picking up Turkish Lesson notebooks of students who were
supposed to write all the letters in the alphabet.Developmental Visual
Perception Test 2 was used to analyse to determine the levels of visual
perception. Not starting with capital letter in the head of the line, connecting
the capital letters of F, N, P, V, T with the small letters coming after them,
gaps in the words because of having small breaks during writing, incorrect
handwiriting letters, incorrect writing of letters which are similar in both
capital and small way, writing handwriting letters in normal way and
ignoring guidelines were the most common mistakes at notebooks of children.
There was no significant correlation between writing mistakes and gender
and also kindergarden education background. Besides, there was no
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significant difference between overall visual perception, motor-independent
visual perception and visual-motor perception levels and writing mistakes.
Keywords: elementary school 1. grade, handwriting mistakes, visual
perception.

GIRIiS

2005’te yiiriirliige giren Tiirkge Ogretim Progranu ile yazi dgretimine
bitisik egik yazi ile baslanmasi ve siirdiiriilmesi zorunlu hale gelmistir. Milli
Egitim Bakanligi tarafindan 6nemle takip edilen bu konuda, uygulamadaki
bazi tereddiitler nedeniyle ilkogretimin 1.sinifindan baslayarak tiim derslerde
ve tim smiflarda bitisik egik yazi kullaniminin saglanmasi ve bu konuda
gerekli tedbirlerin alinmasi hususunda genelge (09.02.2011 tarihli 1714 sayil)
yaymlanmugtir.

Bitigik egik yazi; harflerin birbirine baglanarak heceler, hecelerin de
birbirine baglanarak kelimelerin olusturuldugu bir yazidir (Glines, 2006).
Gilines’e (2007: 100-103) gore harflerin sekilleri, yazimi, biiylik kiigiik
harflerin yazimi, yazi yonii, kelime arasindaki bosluklar, bitisik yazida
baglantilar yapma gibi hususlar1 igeren alfabetik ilkeleri iyi bilmek gerekir.
Akyol’da (2006:58) yazi Ogretiminde harf sekillerinin dogru ve uygun
Olclilerde (ebatlarda), alt-list uzantilarina uygun sekilde yazilmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Yazmada climleler, kelimeler, harfler arasi ve sayfa
kenarlarindaki bosluklar dikkate alinmalidir. Oncelikle sayfa kenarlarinda
birakilmas1 gereken bosluklar vurgulanmalidir. Daha sonra sirasiyla ciimle,
kelime ve harf aralarindaki bosluklara ¢ocuklarin dikkatleri ¢ekilmelidir.
Kalem ve parmak kullanarak ciimle ve kelimeler arasi bosluklar kavratilmaya
caligilabilir (Akyol, 2000:63). Bu noktalarda yapilan hatalar yazinin
okunakliligimmi olumsuz etkiler. Cocukta Ogrenmenin, beceri kazaniminin
yogun oldugu, aliskanliklarin yerlestigi birinci sinifta dogru ve giizel yazinin
olumlu ya da olumsuz temelleri atildigindan (Turan, 2002:155-156), belirtilen
hususlarm iistiinde 6nemle durulmalidir.

Birinci sinifta 6gretmenler okumayi esas amag olarak kabul etmektedir.
Oysa Tiirkce Ogretim Programi’nda okuma yazma &gretimi siirecinde 5
O6grenme alaninin (Dinleme, Konugma, Okuma, Yazma, Gorsel-Okuma-Gorsel
Sunu) paralel ilerlemesi gerektigi belirtilir. Ilkogretim Tiirkge Ogretim
Programi’nda (2005;22) ifade edildigi gibi yazma, bilginin yaninda becerileri
de gerektirir ve bu beceriler de uygulama ile kazanilir. Ozellikle yazmaya
iliskin ihmal, ¢ocuk i¢in yorucu bir etkinlik olan yazma becerisinin geride
kalmasina sebep olacaktir. Yazma tekrarlar eger dozunda olursa kaliciligi
saglayacak, fazla olursa Ogrenciyi her tiirlii akademik etkinlikten sogutup
yazinin bozulmasima neden olacaktir. Etkinlik temelli 6grenme kapsaminda
yazmanin bile eglenceli hale getirilmesi gerekir. Sayfalarin O6grenciler
tarafindan  glizellestirilmesine,  ¢esitli  ¢ikartmalarla  renklendirilerek
siislemelerinde temalar olusturulmasina izin verilmeli ve yazma Ogretim
sirecinde muhakkak &grencilerin  renkli kursun boya kalemlerinin
bulunmasina 6zen gosterilmelidir. Tiim bunlarla birlikte 6gretmenin yazisi ile
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ornek olmas1 gerekir. Demir’in (2003) arastirmasinda 6gretmenlerin yazdiklar
yazi stili ile dgretmene ait smif 6grencilerinin yazdiklari harflerin kivriml
uzantilarmin, bilyilikliklerinin ve egikliginin Ogretmenlerinin yazilarma
oldukca benzedigi goriilmiistiir. Ogretmenin harfleri tahtaya bitisik egik el
yazist ile dogru, ¢izgi araliklarini kullanarak uygun olgiilerde yazmali, alt ve
iist uzantilara iliskin gerekli noktalar1 gostermeli ve anlatmahdir. Cizgi
araliklar arasina nasil yazildigini géstermeyen &gretmenin seslerin yaziminda
hatalar yapilacagimmi da kabullenmesi gerekir. Durukan ve Alver (2008)
yaptiklar1 aragtirma sonucunda, dgretmenler kendilerinin bitisik egik yaziy1
bilmemeleri nedeniyle Ogretiminde zorlandiklarini belirtmiglerdir. Turan,
Giiher ve Sahin (2008) 117 smif 6gretmeni ile gergeklestirdikleri arastirma
sonucunda, hem &6gretmen hem de 6grenci agisindan bitisik egik el yazisi ile
yapilan egitimin daha zor oldugu, velilerin bu yazi tiiriine olumlu bakmadiklari
ve yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 vurgulamstir. Sinif 6gretmenlerinin biiyilik
bir kismu smif tahtasina bitisik egik yazi ile yazmaktadir. Ancak eski
aligkanliklarimi terk edemeyen bazi dgretmenlerin dik yazi ve bitisik egik
yaziy1 birlikte kullandiklar1 da goriilmiistiir (Yildiz, Yildirim, Ates, 2009).
Arslan ve Ilgin (2010) arastirmalar1 sonucunda giinliik hayatta dik temel yazi
kullanan 6gretmenlerin sinifta bitisik egik yazi kullandiklarini belirtmektedir.
Swifta dik temel yazi kullanan 6gretmenler aligkanliktan, bitisik egik yazi
kullananlar da zorunluluktan bu yaziyr kullanmaktadir. Ogretmenler bitisik
egik yaziyr Ogrenciler igin zorlayici, yorucu bulduklarini; 6grencilerin
yazilarinin diizensiz ve daginik oldugunu belirtmislerdir. Brans 6gretmenleri
de smif 6gretmenleri de dgrencilerin bitisik egik yaziyla yazdiklar1 yazilar
okuyamamaktadir.

Ogretmen ile birlikte ailenin etkisi de Onemlidir. Bununla birlikte
aileler bitisik egik el yazisinda sikinti yasamakta, bu da tutumlarini olumsuz
etkilemektedir. Cetinkaya (2006) arastirmasinda, ilkogretim birinci smif
ebeveynlerinin  %35,3’linlin bitisik egik yazinin neden gerekli oldugu
konusunda bilgi sahibi olmadiklarmi ve gerekli oldugunu diisiinmediklerini
belirtmigtir.  Ailenin olumsuz tutumundan c¢ocugun da etkilenecegi
unutulmamasi gereken bir konudur. Ailenin ¢ocuguna faydali olmasi
isteniyorsa Once ailenin ses Ogretim siirecine ve seslerin yazimina iligkin
bilgilendirilmesi gerekir.

Gorsel algi, yazmayi etkileyen degiskenler arasinda sayilmaktadir
(Cagatay, 1986; Ziviani ve Watson-Will, 1998; Cengiz, 2002). Gorsel algidaki
beceri; ¢ocuklara okumayi, yazmayi, hecelemeyi, aritmetik hesaplar yapmay1
gelistirmekte ve okulda basarili olmalar1 i¢in gerekli diger yeteneklerinin
timiinii ilerletmelerine yardimer olmaktadir (Frostig, 1968:5). Gorsel algi 3-7
yaslar1 arasinda gelisme gostermektedir. Ancak bu donemde herhangi bir
nedene bagli olarak engellenmis ¢ocuklarda goérsel algi problemleri
goriilmektedir. Gorsel alg1 problemi olan gocuk tahtada yazili olani defterine
yazmada zorlanabilmektedir (Mangir ve Cagatay, 1987). Harwell gorsel alg1
ve gorsel-motor alanlarinda bozukluk yasayan ¢ocuklarda goriilebilecek
zorluklardan bazilar1 su sekilde siralamaktadir: ters yazar (b-d-p), ters gevirir
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(u-n), goz agrisindan sikdyet eder, goziinii ovar ve kasir, yazilarin bulanik
oldugundan sikayet eder, basini ya da kagidi garip sekilde dondiiriir, caligirken
tek goziinii kapar, dogru sekilde kopyalayamaz, okurken satir atlar, tekrar
okur, bir boliimii goriinen kelime/nesnenin ne oldugunu fark edemez, harfleri
ve kelimeleri bitisik yazar, harfler satir ¢izgisinden tasar, harflerin sekli
bozuktur (Akt. Duru, 2008:19-20).

Ferah (2007:103) 6grencilerin yaziy1 6grenebilmek igin benzer harfleri
ayirt etme yeteneginin, sekiz yaslarma kadar gelisme gosterdigini ifade
etmektedir. Cizgilerin dogru-yuvarlak, acik-kapali 6zelliklerini kesfetmenin,
sag-sol ve yukari-asagi istikametlerini gosterebilme yeteneginin c¢ocuklarin
%90’ indan fazlasinda gelismistir. Ogrencinin egitim hayatina baslamasi ile
beraber gorsel alginin bu siiregte ne kadar 6nemli oldugu arastirmalarca (Duru,
2008; Erdem, 2006; Gorener, 2006) desteklenmektedir. Basarili bir okuma
O0greniminde ¢ocugun kagit tlizerinde yazili olan harf ve kelimeleri
ayrimlastirabilmesi i¢in sart olan gorsel algi becerilerine sahip olmasi gerekir.
“b” ve “d” gibi benzer harfler arasindaki farki gorebilmesi mekandaki
pozisyonu dogru olarak algilayabilmesine baglidir. Bunun yaninda harflerin
sozciik, sozciiklerin de climle iginde bir diizen iginde yerlestiklerini fark
edebilme mekan iliskilerinin dogru algilanmasi ile ilgilidir (Duru, 2008:16-
17). Ferah (2007:104) okuma yazma basarisinda mekan, sekil zemin iligkisi
becerilerinin gerekliliginden bahsetmis, birinci simif dgrencilerinin gorsel algi
alanindaki bagar1 durumlarmin okuma-yazma egitimlerini de etkileyecegini
belirtmistir. Bu alandaki 6grenme sorunlari, ¢cocuk benzer harfleri ve benzer
sozciikleri karistirdiginda ortaya ¢ikmaktadir (Mangir ve Cagatay, 1990:6).
Harflerin gorsel olarak algilanmasi; boyutlar1 tanmima, mekéana yerlestirme,
sekil algisi, mekan i¢inde tanima, miktar kavrami, ayrintilari algilama gibi
birgok alani kapsar. Ciinkii gérme sisteminde hangi nesnelerin algilanacaginin
tayini, sekil diizenini algilama ve kisaca sekil diizenini tanima siiregleri
tarafindan yapilir (Akt. Ferah, 1996;20-21). Genel olarak bu algi becerilerinin
yedi-sekiz yas civarinda ¢ocuklarda yetiskin seviyesine ulastig1 goriilmektedir
(Ferah, 1996;21). Ortalama olarak 6 ve 7 yaslarindaki ¢ocuk okuma yazma
O0grenmeye hazir biri durumuna gelir. Bu yastaki ¢ocuklarin ¢ogunda, okuma
yazmaya karsi ilgi uyandigi gibi, bu isleri kavrayabilecek diisiinme ve gérme
giicleri gelismistir (Damar, 1996: 9). Ferah (1996), okuldncesi egitimi almis ve
almamus, ilkokul birinci smifa giden 60 6grencinin gorsel algilarim Slgmiis,
gorsel algilama ile ilk okuma yazma becerileri arasindaki iliskiyi incelemistir.
Gorsel algi puani diisiik olan 6grencilerin dikte hatasini daha fazla yaptiklari
gOrilmistiir.

Aragtirmanin amaci; 2009-2010 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren
ilkogretim okulu birinci smif grencilerinin yazim hatalarmi inceleyerek ¢esitli
degiskenlerle sinamaktir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap
aranmisgtir:

1. ilkdgretim birinci smf ogrencileri ne tiir yazim hatalar

yapmaktadir?
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2. Ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin yazim puanlari ile cinsiyet ve
okul 6ncesi egitim alma durumu arasinda iligki var midir?

3. Qlkdgretim birinci sinif dgrencilerinin yazim puanlarr gérsel algi
diizeylerine gore farklilagmakta midir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Aragtirma tarama modeline gore tasarlanmugtir. Karasar (2002)'in
belirttigi gibi tarama modelleri "ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya
konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢cinde ve oldugu gibi
tanimlanmaya ¢alisilir". Arastirmada ilkdgretim okulu birinci  sinif
Ogrencilerinin mevcut yazim hatalar1 ve gorsel algi diizeyleri incelenmistir.

Orneklem

Orneklem 2009-2010 egitim-dgretim yilinda Aydin ili Didim ilgesi
merkez ilkogretim okullarinda 6grenim goren 185 birinci sinif dgrencisinden
olusmaktadir. Ogrencilerin cinsiyet, ve okul &ncesi egitim alipp almadigina
iligskin bilgiler asagida yer almaktadir.

Tablo 1: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet f %

Kiz 91 49,2
Erkek 94 50,8
Toplam 185 100

Ogrencilerin cinsiyet dagilimi incelendiginde birbirine benzer bir yap1
g0ze ¢arpmaktadir (%49,2’si kiz, %50,8’1 erkek).

Tablo 2: Ogrencilerin Okul Oncesi Egitim Alma Durumlarina

Gore Dagilimi
Okul Oncesi Egitim Alma f %
Evet 118 63,8
Hayir 67 36,2
Toplam 185 100,0

Ogrencilerin biiyiik oranda (%63,8) okul &ncesi egitim aldig, okul
Oncesi egitim almayanlarin ise grubun %36,2’sini olusturdugu goriilmektedir.
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Veri Toplama Araclan

Ogrencilerin Tiirk¢e defterleri toplanarak yazim hatalar1 analiz edilmis,
gorsel alg1 diizeylerini belirlemek i¢in Gelisimsel Gorsel Algr Testi-2
(Developmental Test of Visual Perception-2) kullanilmustir.

Yazim Hatalarim inceleme Envanteri

Yazim Hatalarmi  Inceleme Envanteri arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. ~ 2008-2009  egitim-6gretim  yilinda 2005  Ilkogretim
Programi’nda yer alan ilkogretim birinci sinif yazma kazanimlari incelenmis,
Akyol (2006:156-175) un Tiirk¢e Ilkokuma Yazma Ogretimi kitabinda yapmis
oldugu analizin maddeleri dikkate alinarak taslak envanter hazirlanmistir. Ilk
olarak 2008-2009 egitim 6gretim doneminde 120 dgrencinin defteri toplanmig
ve yaptiklar1 yazim hatalarinin  dokiimleri yapilmistir. Incelenen yazim
hatalari, envanterin sekillenmesinde yol gdsterici olmus ve maddeler tekrar
diizenlenmigtir. 2009-2010 egitim-6gretim doneminde 70 dgrencinin defteri
toplanmis ve envantere son sekli verilmistir. Ogrencilerin her birinden bitirmis
olduklar1 ve c¢alisma sirasinda kullanmakta olduklart Tiirkce defterleri
toplanmistir. Bu defterlerde Ogrencilerin yazim hatalar1 incelenerek Yazim
Hatalarim Inceleme Envanteri’ne hatalarin dékiimleri yapilmistir. Ogrencilerin
yazilarin1 degerlendirmede objektifligi saglamak adina O6grencilerin sinif
Ogretmenleri disinda daha oOnce birinci smif okutmus iki degerlendirici
O0gretmen belirlenmistir. Bu degerlendiricilerden biri arastirmaci digeri ise
deneyimli bir simf 6gretmenidir. Olgegin kapsam gegerligi uzman goriisii
alinarak saglanmustir.

Tablo 3: Arastimact ve N Ogretmenin Uyguladigi Olgegin
Giivenirlik Katsayist
Cronbach's Alpha Madde Sayisi

,642 20

Ozdamar (2004:633) Cronbach’s Alpha Katsayisinin 0,60 < o < 0,80
ise Ol¢ek oldukea giivenilir oldugunu ifade etmistir. Arastirmacinin olusturmus
oldugu veri grubunun Cronbach’s Alpha Katsayis1 oldukca giivenilir (0=0,652
ve 0,60 < a < 0,80) dir. N 6gretmenin veri grubundan elde edilen Cronbach’s
Alpha Katsayisinin ise arastirmaciya gore ¢ok az da olsa diisiik olmasina
ragmen o da olduk¢a giivenilir (0=0,633 ve 0,60 < o < 0,80) bir sonug
vermistir. Yazim hatalarmi inceleyen iki puanlayic1 arasindaki Cronbach’s
Alpha Katsayisi yine oldukga giivenilirdir (¢=0,642 ve 0,60 < a < 0,80).

Gelisimsel Gorsel Alg1 Testi-2 (DTVP-2)
Frostig Gorsel Algr Testi’nin yeni bi¢cimi olan Gelisimsel Gorsel Algi
Testi-2 (Developmental Test of Visual Perception-2) Hammill, Pearson ve
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Voress tarafindan 1993 yilinda gelistirilmistir. 4-11 yas arasindaki ¢ocuklarin,
birbirleriyle iliskili ancak farkli sekillerde Glgiilen gorsel algi ve gorsel-motor
becerilerinin degerlendirilmesinde kullanilan bir testtir (Hammill vd., 1993).
Ulkemizde standartizasyonu yapilmistir (Duru, 2008).

Uygulama

Arastirmanin uygulama basamaklari su sekilde olmustur:

1. 2009-2010 egitim-6gretim yilinda yartyil tatili baglamadan ii¢ hafta
once uygulanmaya baslanmis, uygulama esnasinda tiim 6grencilerin 29 harfi
de 6grenmis olmasina 6zen gosterilmistir.

2. GGAT-2 wuygulama siirecinde Ogrencilerin Tiirk¢ce defterleri
toplanarak incelenmis, gerekli yerlerde Ornek fotograflar ¢ekilerek
arsivlenmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS 13,0 istatistik programinda uygun olarak
kodlanmigtir.  Verilerin yorumlanmasinda genel dagilim dzelliklerini
belirlemek i¢in betimleyici istatistik tekniklerinden frekans ve yiizde
dagilimlar1 yapilmustir.

Ogrencilerin Yazim Hatalar1 Dagilim

Ogrencilerin Tiirkge defterleri incelenerek 1. dénem boyunca ne tiir
yazim hatalar1 yaptiklar1 asagida maddeler halinde sunulmustur:

Tablo 4: Ogrencilerin Yazim Hatalar: Analizi

Harflerin Yazim N (%)
Y1. Bitisik egik yazi harfleri yonlerine uygun ve dogru 181 97.8
yazilmamuistir. ’
Y2. Harfler diizensiz yazilmistir (ayn1 harf farkli sekillerde 85  45.9
yazilmistir). ’
Y3. Harflerin gévde kism1 dogru yazilmamustir. 61 33,0
Y4. Ust uzantilara dikkat edilmemistir. 32 173
Y5. Alt uzantilara dikkat edilmemistir. 42 227
Y 6. Harf baglantilar1 dogru sekilde yapilmamaistir. 4 22
Y7.Tek harekette yazilmasi gereken harf iki harekette 3 16
yapilmistir. ’
Y8. Harfin bitis ¢izgisi yanlistir. 15 8,1
Y9. Harfin basglangig ¢izgisi yanlistir. 13 7,0
Y10. Yazida harf boyutlarma dikkat edilmemistir. 87 47,0
Y11. Yan yana gelen ayn1 harfler hatali birlestirilmistir 7 38
(anne,..) ’
Y12. Ciimle ve kelimelerde harfler arasi uygun bosluklar 49 265
birakilmamastir. ’

Y13. Biiyiik F,N,P,V, T harfleri kendinden sonra gelen kiigiik 183 98,9
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harflerle birlestirilmistir.
Y14. Biiyiik ve kii¢ligii yazilim olarak birbirine benzeyen

180 97,3
harfler yanlis yazilmistir.
Y15. Harfler yazilirken el kaldirildigr igin kesintiler

183 98,9
olusmustur.
Kelimelerin Yazim
Y16. Kelimeler arasi bogluklara dikkat edilmemistir. 83 449
Y17. Kelime i¢inde harfler unutulmustur. 179 96,8
Ciimle Durumu
Y18. Satir baginda biiyiik harf kullanilmamuistir. 184 99,5
Y19. Ciimle yaziminda satir ¢izgilerine dikkat edilmemistir. 16 8,6
Genel Bakis
Y20. Sayfada satir baslangiglar: farkli yerlerden yapilmustir. 15 8,1
Y21. Kilavuz ¢izgileri dikkate alinmamustir. 120 64,9
Y22. Noktalama isaretleri uygun sekilde kullanilmamuistir. 31 16,8
Y23. Yazi el yazisi ile dik yazilmustir. 121 654

TOPLAM 185 100

5

rencilerin harflerin yazimina iliskin yaptiklar: hatalar su sekildedir;

Ogrencilerin %99°u, biiyiik
F,N.P,V,T harfleri kendinden sonra
gelen kiiciik harflerle birlestirdikleri
ve bitisik egik el yazisi harfleri
yazarken ellerini kaldirdiklart icin
yazilarinda kesintiler olusturduklart,

%98’inin bitisik egik yazi harflerini

yonlerine dogru

yazmadiklari,

uygun ve

%47 ’si
dikkat  etmemekte ve

%97’sinin  biiyiik ve kiigiigii yazim yazida harf boyutlarina

olarak birbirine benzeyen harfleri
yanlis yazdiklart,

harfleri
diizensiz yazdiklar: (aym harfi farki
sekillerde yazdiklar),
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%331 harflerin gévde kismini dogru %26’s1 ciimle ve kelimelerde harfler

%

yazmadigl, arast uygun bosluklar birakmadig,

%23’ yazim  esnasinda  alt %]17’si dist uzantilart yanhs yaptigi
uzantilara dikkat etmedigi, belirlenmistir.

Harfin bitis ¢izgisini yanhs ¢izme ( %8) ve harfin baslangi¢ ¢izgisini
yanlis yerden baslatma (%7), yan yana gelen aymi harflerin  hatal
birlestirilmesi (%4), harf baglantilarinin dogru sekilde yapiimamast (%2), tek
harekette yazilmasi gereken harfin iki harekette yapilmasi (%2) az rastlanan
hatalar arasidadir.

Ogrencilerin kelimelerin yazimina iliskin yaptiklar1 hatalar su sekildedir;

Ogrencilerin  biitiiniine  yakminin Yarisia yakininin (%45) kelimeler
(%97)  kelime  iginde  harfleri arast bosluklara dikkat etmedikleri
unuttuklari, belirlenmistir.
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- -

Ciimle durumu alt bashginda 6grencilerin;

Biitliniine  yakinmin  (%99)  satwr %9 unun da ciimle yaziminda satir
bagsinda biiyiik harf kullanmadiklari, cizgilerine  dikkat  etmedikleri
belirlenmistir.

Yazma becerileri genel anlamda incelendiginde;

Ogrencilerin ~ yarisindan  fazlasmin Yaziyi el yazist ile dik yazdiklar
(%65)  kilavuz  ¢izgilerini  dikkate (%65) tespit edilmistir.
almadiklar,

Ogrencilerin =~ %17°si  noktalama  isaretlerini  uygun  sekilde
kullanmamaktadir. %8 oraninda O6grenci grubu ise sayfada satir baslarini
farkl yerlerden yapmaktadirlar.

Ogrencilerin yaptig1 hatalar dogrultusunda puanlanarak olusturulan
yazma puani ile cinsiyet, okul oncesi egitim alma durumu, gorsel alg1 ve alt
boyutlar1 arasindaki iligki incelendiginde;

Tablo 5: Ogrencilerin Yazim Puant ile Cinsiyet ve Okul Oncesi
Egitim Alma Durumu Arasindaki Iigki
Cinsiyet Okul Oncesi Egitim Alma

Yazim Puam -,122 -,029

Yapilan yazim hatalari ile olusturulan yazma puanlarinin cinsiyet ve
okul oncesi egitim alma ile iligkisinin anlamli olmadigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin gorsel algilar1 ve alt testlerinde bulunduklar1 diizeylerin
yapmis olduklar1 yazim hatalar1 ile aralarinda farklilik olup olmadigini tespit
etmek amaciyla oncelikle uygulanacak istatistiksel test teknigini belirlemeye
yonelik Levene testi yapilmig ve tek yonlii varyans analizi (one way ANOVA)
kullanilmustir.
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Tablo 6: Ogrencilerin Genel Gérsel Algilarimin Yazim Hatalarina Gore

Dagilimi
N X S sd F p Bonferroni
1 Cok Zayif 7 30,57 2,37
2 Zayif 20 29,00 2,57
Ort.
3 Altinda 39 29,26 2,68
Genel Gorsel Algt 4 Ortalama 103 29,68 3,72 6 0,454 0,84 -
Ort.
5 Ustiinde 11 29,36 4,43
6 lleri 4 29,00 3,82
7 Cok Ileri 1 33,00 -
Levene=1,003 - .
p=0,41 N X S sd F p Bonferroni
1 Cok Zayif 17 30,41 2,39
2 Zayif 38 29,53 2,76
3 ot 59 2925 3,01
Motor-Bagimsiz Altinda
Gi £ 4 Ortalama 57 29,30 4,40 5 0,661 0,65 ;
orsel Alg1 Ort
5 Ustiinde 12 30,58 2,81
6 ileri 2 31,00 1,41
7 Cok Ileri - - -
Levene=2,176 = .
p=0,05 N X S sd F p Bonferroni
1 Cok Zayif 4 31,25 2,50
2 Zayif 11 28,36 2,83
Ort.
3 Altinda 24 28,96 2,78
Gorsel-Motor Algt 4 Ortalama 103 29,52 3,60 6 0,666 0,67 -
Ort.
5 Ustiinde 29 30,03 3,16
6 lleri 10 29,80 4,26
7 Cok Ileri 4 30,50 2,88

Levene=0,263
p=0,95

e Ogrencilerin genel gorsel alg1 diizeyleri ile yazim puanlar1 arasinda
anlaml bir farklilik yoktur (F(6)=0,454; p=0,84). Genel Gorsel Algisi ¢ok ileri
diizeyde olan 6grenci en az hata ile en yiiksek yazim puanina (X=33,00)
puanina sahip olmus, genel goérsel algist ¢ok zayif olan 6grenciler (X=30,57)

onu takip etmistir.

e Ogrencilerin motor-bagimsiz gorsel algi diizeyleri ile yazim puanlar
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F(5)= 0,661; p=0,65). En
yilksek yazim puani alan ileri diizeyde gorsel algiya sahip Ogrenciler
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(X=31,00) olmus, ortalamann iistiinde gdrsel algi diizeyine sahip 6grenciler
(X=30,58) izlemistir. En ¢ok yazim hatasi yaparak en diisiik yazim puani alan
ogrenciler ortalamamn altinda gorsel algi diizeyinde olan o&grencilerdir
(X=29,25).

o Gorsel-Motor Algr boyutunda da Ggrencileri diizeyleri ile yazim
puanlart arasinda istatistiksel agidan anlamli farklilik olmadigi goriilmiistiir
(F(6)=0,666; p=0,67). En az yazim hatasi ile en yiiksek yazim puanini alan ¢ok
zayif (X=31,25) diizeyde 6grenciler olmustur. En ¢ok yazim hatasina rastlanan

Ogrencilerin ise zayif (X=28,36) gorsel algi diizeyinde olduklari belirlenmistir.

Ogrencilerin gorsel algi diizeylerinin yaptiklar1 yazim hatalarinda
onemli derecede belirleyici bir unsur olmadigi tespit edilmistir.

SONUCLAR
Ilkokul birinci simf ogrencilerinin ne tiir yazim hatalar1 yaptiklart
incelenmis ve analiz sonuglar1 asagida belirtilmistir;
e Harflerin Yazimi alt bagliginda biitiine yakin 6grencinin yapmis
oldugu hatalar sunlardir: bitisik egik yazi harflerini yonlerine uygun ve
dogru yazmadiklari, biiyiik F,N,P,V,T harflerini kendinden sonra gelen
kiiciik  harflerle birlestirdikleri, biiyiik ve kiigiigii yazilim olarak
birbirine benzeyen harfleri yanhs yazdiklari, biiyiik ve kii¢iigii yazilim
olarak birbirine benzeyen harfleri yanliy yazdiklari, biiyiik ve kiigiigii
yazilim olarak birbirine benzeyen harfleri yanlis yazdiklar, harfler
yazilirken el kaldirildigy icin kesintiler olusturduklar: belirlenmistir.
Daha az sayida yapilan hatalar ise sunlardir; harfleri diizensiz yazdiklar
(aym1 harfi farkli sekillerde yazdiklari), harflerin govde kismini dogru
yazmadiklar, tist uzantilara dikkat etmedikleri, yazim esnasinda alt uzantilara
dikkat etmedikleri, harfin bitis ¢izgisini yanhs c¢izdikleri, harfin baglangic
cizgisini yanhs yerden baslattiklar, yazida harf boyutlarina dikkat
etmedikleri, ciimle ve kelimelerde harfler arast uygun bosluklar
birakmadiklar: belirlenmistir.
o Kelimelerin Yazimi ile ilgili yazim hatalar1 incelendiginde
Ogrencilerin biitiine yakinin yaptiklar1 hata kelime icinde harfleri
unutulmas: durumudur. Daha az miktarda yapilan hata ise kelimeler
arasi bosluklara dikkat edilmemesi olmustur.
e Ciimle Durumu hata bashginda 6grencilerin yine biitiine yakininin
yaptiklar1 hata satir basinda biiyiik harf kullanmama durumudur. Daha
az sayida Ogrenci ise ciimle yaziminda satir ¢izgilerine dikkat etmeme
hatasini yapmistir.
e Yazma hatalar1 genel anlamda incelendigi zaman yarisindan
fazlasinin kilavuz ¢izgilerini dikkate almadiklart ve yazyn el yazisi ile
dik yazdiklar: goriilmiistiir. Tiim 6grencilerin onda birinden fazlasinin
ise sayfada satr baslangiclarint  farkli yerlerden yaptiklari ve
noktalama isaretlerini uygun sekilde kullanmadiklar: belirlenmistir.
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Bayhan (1992:175), ilkokul birinci sinifa giden ¢ocuklarin, dilbilgisi
bilgilerinin, yazma becerilerine gére dagilimini incelemis, dilbilgisi olarak
secilen kriterlerden ilk harfi biiyiik yazma ve hecelere dogru ayirmanin, yazma
becerilerine gore dagiliminda gruplar arasi fark onemsiz ¢ikarken, noktalama
isaretini dogru koymanin, yazma becerilerine gore dagiliminda gruplar arasi
fark onemli ¢ikmistir. Yonergeyi hatasiz yazanlarm % 77,8 i noktalama
isaretini dogru yere koyarken, yonergeyi hatali yazanlarin %22,2’si noktalama
isaretini dogru koymustur.

Demir (2003), ilkokul birinci ve ikinci kademe 6grencilerinin yazim
hatalarini incelemis ve su sonuglara ulagmustir:

v/ “Harfi yanlig yazma” hatasii uygulama okullarindaki
Ogrencilerin tamamina yakini yapmistir.

v’ “Noktalama isaretlerini yanlis yerde kullanma” hatasmi yapan
Ogrencilerde ozellikle ilk smiflarda gereken uyarilar yapilmadan
alisgkanlik  haline gelen noktalama isaretlerin yanlis yerde
kullanmanin yaygin oldugu gézlemlenmistir.

v’ “Satir ¢izgisine uymama” hatasim Ogrencilerin biiyiik bir kismi
yapmustir. Ogrencilerin kagitlar1 ve ortaya ¢ikan veriler dikkate
alindiginda, defter diizenine uyulmadigi, gereken O6zenin
gosterilmedigi gorilmiistiir.

Bayraktar’in (2006) 70 ogrenci ile yaptigi arastirmasi sonucunda:
birinci simif 6grencilerinin bitisik egik yazida harfleri egik yazamama,
birlestirirken hata yapma, ag¢ik ve okunakli yazamama, boyutlarini
ayarlayamama gibi hatalar yaptiklar1 belirlenmistir. Ayn1 zamanda kelimeyi
dogru bolememe, satirbasi yapamama, yaziy1 sayfaya yerlestirememe, yazinin
egikligini koruyamama tespit edilen diger sonuglaridir. Okul Oncesi egitim
almis olan Ggrencilerin okul Oncesi egitim almayanlara gore genelde daha
basarili bulunmustur. Basaran (2006) yazim yanliglarini tespit etmek i¢in 128
Ogrencinin yazi defterini toplamis ve defterler iki uzman tarafindan belirlenen
kriterler dogrultusunda incelenmistir. inceleme sonuglarma gore dgrencilerin
en ¢ok zorlandiklar1 konularin harfleri egik yazma ve harfleri uygun yiikseklik
ve genislikte yazma; en az zorlandiklar1 konunun ise kelimeler arasinda bogluk
birakma oldugu tespit etmistir. Sidekli, Coskun ve Gokbulut’un (2008)
ilk6gretim {iglincli simf Ogrencilerinin yazma becerilerini inceledikleri
caligmalarinda 11 dgrencinin defteri incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore;
Ogrencilerin temelde harfler, harflerin yazilis yonleri, alt-iist gdvde
baglantilari, kiigiik ve biiyiikk harflerin baglanig bigimlerine iliskin kurallar
uygulayamama gibi harf hatalarini; kelimelerin okunakliligi ve kelimelere harf
ekleme, kelimeler arasinda yeterli bosluk birakmama, kelime iginde harf
unutma, satir sonuna sigmayan kelimeyi dogru bolememe, harflerin
noktalarinin kelime bitmeden konmasi gibi kelime hatalari; yazilarin
tamaminda egikligi koruyamama, yazilarinin estetik begeni olusturmamasi,
yaziyl sayfaya uygun yerlestirememe, yazinin genelindeki okunabilirlik,
kendilerine uygun islup gelistirememe gibi hatalar yaptiklarmi tespit
etmiglerdir. Bay (2010) ilkdgretim 1. sinifa devam eden 144 6grencinin yer
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aldig1 arastirmasinda ogrencilerin %40’ 1mnin héla dik ve sola yatik yazdiklari,
%4 tiniin diizensiz yazdig1, %1 inin satir ¢izgisinden alta veya iiste kaydirarak
yazdigl, %10’unun kelimeler arasi boslugu ayarlayamadigi, %12’sinin eksik
ve kuralsiz yazdigi, %3’iniin ¢ok silme veya karalama yaparak yazdigi,
%?23’liniin yazma esnasinda ¢ok One egik veya geriye dayanarak oturdugu,
%10’unun ise ¢ok akici veya ¢ok yavas yazdigi, %3’iiniin sesten ¢ok yavas
yazdig1 sonuglarma ulagmustir.
Cinsiyet ve okul dncesi egitim alma ile dgrencilerin yazma hatalari

arasinda anlamli bir iliski bulunamamuistir.

Ogrencilerin gorsel algi diizeyleri ile yazim puanlar1 beraber
incelendiginde;

Genel gorsel algi, motor-bagimsiz gorsel algi ve gorsel-motor algi
diizeyleri ile yazim puanlar1 arasmda anlamli bir farklilik bulunamamuistir.
Genel gorsel algis1 ¢ok ileri diizeyde olan 6grenci en az hata ile en yiiksek
yazim puanina sahip olmustur. Motor bagimsiz gorsel algida en yiiksek yazim
puani alan ileri diizeyde gorsel algiya sahip Ogrenciler olmus, ortalamanin
tistiinde olan Ogrenciler izlemistir. Gorsel-motor algi boyutunda en az yazim
hatasi ile en yiiksek yazim puanini alan ¢ok zayif diizeyde 6grenciler olmustur.
En ¢ok yazim hatasina rastlanan 6grencilerin ise zayif gorsel algi diizeyinde
olduklari belirlenmistir.

KAYNAKLAR

Akyol, H. (2000). Yaz1 Ogretimi, Milli Egitim Dergisi, 146, 37-48.

Akyol, H. (2006). Tiirkge llkokuma Yazma Ogretimi, Ankara: PegemA Yayincilik.

Arslan, D. ve Iigin, H. (2010). Ogretmen ve Ogrencilerin Bitisik Egik Yazi Ile ilgili Gériigleri,
Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(2), 19-92.

Basaran, M. (2006). Ilkokuma Yazma Ogretimi Siirecinde Ogrencilerin Yaptiklar: Yazim
Yanhglari. Ulusal Sinif Ogretmenligi Kongresi, 14-16 Nisan 2006, 109-114.

Bay, Y. (2010). Ses Temelli Ciimle Yoéntemiyle ilk Okuma-Yazma Ogretiminin
Degerlendirilmesi, Kuramsal Egitimbilim, 3 (1), 164-181.

Bayhan, P. (1992).“Anaokuluna Giden Alt1 Yas Cocuklarinin Bilgisayar Hakkindaki Tutum ve
Kavramlarmin Saptanmasi1 ve Bu Cocuklarin Ilkokul Birinci Siniftaki Akademik
Basarilar1 ile Gorsel Algilamalarinda Anaokulunda Yapilan Bilgisayarli Egitimin
Etkisinin Incelenmesi”, Cocuk Saghgi ve Egitimi Programi Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Bayraktar, O. (2006). “llkdgretim Birinci Smif Ogrencilerinin Bitisik Egik Yazida Yaptiklari
Hatalar,” Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisli, Ankara.

Cengiz, O. (2002). “5,6-6 Yas Cocuklarimn Gorsel Algi Gelisimini Destekleyici Egitim
Programinin  Etkisi,” Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, istanbul.

Cagatay, N. (1986). “Frostig Visual Algilama Testi ve Egitim Programina Dayal1 Olarak Dort-
Sekiz Yas Arasi Cerebral Palsy’li Cocuklarda Visual Algilama Davranismin
Incelenmesi”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Cetinkaya, C. (2006). [lkégretim Birinci simf Ebeveynlerinin 2004 Birinci simif Tiirkce
Programina Iliskin Goriigleri. VII. Ulusal Simf Ogretmenligi Egitimi Sempozyum
Bildirileri, 2-4 May1s 2008, Canakkale, 708-711.



150 Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 19 (2012) 136-150

Damar, M. (1996). “llkokuma Yazma Ogretiminde Karsilasilan Giicliiklerle Ogretmen
Nitelikleri Arasindaki iliski”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Demir, G.K. (2003). “llkdgretim Birinci ve Ikinci Kademe Ogrencilerinin Yazim Hatalar ve
Ogretmen Gériisleri”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Duru, H. (2008). “Gelisimsel Gérsel Algi Testi-2’nin 6 Yas Cocuklari Igin Giivenirlik ve
Gegerlik On Cahgmasi”, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, istanbul.

Durukan, E. ve Alver, M. (2008). Ses Temelli Ciimle Y6nteminin Ogretmen Gériislerine Gore
Degerlendirilmesi, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1(5), 274-289.

Erdem, M. (2006). “Anaokuluna Devam Eden Bes-Alti Yas Cocuklarinin Matematiksel
Becerileri ile Gorsel Algi Becerilerinin Karsilastirilmas1”, Yaymnlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Ferah, A. (1996). “llkokuma-Yazma Ogretiminde Gorsel Algilama ve Zekdmin Yeri”,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Ferah, A. (2007). Tiirkge llkokuma Yazmayr Ogrenme, Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Frostig, M. (1968). Pictures and Patterns. Teacher’s Guide.

Goérener, O. (2006). “Bes—Alt1 Yas Grubu Cocuklarda Yapilandirilmis Gérsel Sanat Egitiminin
Gorsel Algilamaya Etkisinin Incelenmesi”, Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tez,
Hacettepe Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Ankara.

Giines, F. (2006). Nicin Bitisik Egik Yaz1?, Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim Dergisi, 71,
http://yayim.meb.gov.tr/dergiler/sayi71/orta-gunes.htm, (Erisim Tarihi: 21 Agustos
2010).

Giines, F. (2007). Ses Temelli Ciimle Yontemi ve Zihinsel Yapilandirma, Ankara: Nobel Yayin
Dagitim.

Hammill, D., Pearson, N.A. ve , Voress, J.K. (1993). Developmental test of visual perception-
2nd Ed.: Examiner’s manual. Texas: Pro-Ed. Pub.

Karasar, N. (2002). Bilimsel Arastirma Yontemi, Ankara: Nobel Yaym Dagitim.

Mangir, M. ve Cagatay, N. (1987). Anaokuluna Giden ve Gitmeyen Dort-Alti Yas Arast
Cocuklarin Gérsel Algilamalart Uzerinde Bir Arastirma, Ankara: Ankara Universitesi
Ziraat Fakdiltesi Yaymlari.

Mangir, M. ve Cagatay, N. (1990). Anaokuluna ve Anasinifina Devam Eden Bes-Alti Yas
Cocuklarimn Gérsel Algilama ve Zeka [Iliskisinin Incelenmesi, Ankara: Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari.

MEB (2005). Ilkogretim Tiirk¢e Dersi Ogretim Program: ve Kilavuzu, 1. Baski, Ankara: MEB
Basimevi.

Ozdamar, K. (2004). Paket Programlar Ile Istatistiksel Veri Analizi, Eskisehir: Kaan Kitabevi.

Sidekli, S., Coskun, 1. ve Gokbulut, Y. (2008). [lkégretim Ugiincii Stmif Ogrencilerinin Yazma
Becerileri. VIL Ulusal Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyum Bildirileri, 2-4 Mayis
2008, Canakkale, 700-703.

Turan, F. (2002). llkégretim Okullarinda Dogru ve Giizel Yazi Yazma Calismalar, Milli Egitim,
162, 155-156.

Turan, M., Giiher, O. ve Sahin, C. (2008). Sumuf Ogretmenlerinin Yazi Tiirlerine Iliskin
Goriisleri. VII. Ulusal Smif Ogretmenligi Egitimi Sempozyum Bildirileri, 2-4 Mayis
2008, Canakkale, 683-686.

Yildiz, M., Yildirim, K. ve Ates, S. (2009). Siif Ogretmenlerinin Simf Tahtasina Yazdiklari
Yazilarm  Okunakhlik Bakimindan Ogrencilere Model Olmadaki Uygunlugu,
Uluslararast Insan Bilimleri Dergisi, 8 (2),75-88.

Ziviani, J., Watson — Will, A. (1998). Writing Speed and Legibility of 7 — 14 Year — Old School
Student Using Modern Cursive Script, Australian Occupational Therapy Journal, 45,
59-64.



