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BiYOLOJi EGITIiMi BOLUMU OGRENCILERININ CEVREYE
YONELIK TUTUMLARININ iNCELENMES]

An Investigation of Biology Education Department Students'
Attitudes towards Environment

Hasan GURBUZ?
Miirset CAKMAK*

Ozet

Bu ¢alismamn amaci, biyoloji egitimi béliimii ogrencilerinin ¢cevreye yonelik
tutumlarint incelemektir. Arastirma, 2011 yilinda, Dicle Universitesi Ziya
Gékalp Egitim Fakiiltesinde okuyan 119 6gretmen adayt ile yiiriitiilmiistiir.
Arastirma tarama metodu ile yapilmistir. Veriler, “Cevresel Tutum Olcegi”
ile toplanmstir. Olgek, giivenirligi 0,88 olarak hesaplanmis “gevresel
davranis” ve giivenirligi 0,74 olarak hesaplanmis “cevresel diisiince” alt
Olceklerinden olusmaktadir. Olgek, 5°li likert tipte olup toplam 27 maddeden
olusmaktadir. Veriler, tek faktorlii varyans analizi, scheffé ve t-testi teknigi ile
analiz edilmistir. Sonug olarak, Ogrencilerin cinsiyet ve en uzun siire
yasadiklart yerlesim birimi agisindan c¢evreye ydnelik tutum puanlart
arasinda anlaml farkhilk bulunmanustir. Siniflara gore “gevresel diisiince”
ortalama puanlart arasinda 3. simiflar lehinde anlaml farkiiik bulunmugstur.
Cevre ile ilgili bir kurulusa iiye olmamn "cevresel davramslar” iizerinde
etkisinin oldugu bulunmustur.

Anahtar kelimeler: tutum, cevresel davrams ve diisiince, biyoloji egitimi
ogrencileri.

Abstract

The purpose of the study is to determine pre-service biology teachers’
attitudes towards environmental. This research was went through with 119
candidate teachers between 2011 teaching years in Dicle University of Ziya
Gékalp Education Faculty. Survey method was used in this study. The data of
research were collected with “Environmental Attitude” scales. The scale are
composed of two subscales which reliability calculated as 0.88 of
"environmental behavior" and reliability calculated as 0.74 "environmental
thinking". The questionnaire was of 5-Likert scale type and comprised 27
items. The obtained data were evaluated by using SPSS-17. The data were
analyzed by means of single-factor variance analysis, scheffe and irrespective
sample taking t-test technique. As a result, students’ between the attitudes to
the environment according to their gender and the settlements of longest time
there was no difference. According to the comparison between the classes
"environmental thinking” between of mean scores was found significant
difference in favor 3th classes. Related to the environment of being a member

Bu ¢alisma, ayn1 baslikla 4-7 Ekim 2011 tarihinde X. Ulusal Ekoloji ve Cevre
Kongresi (Canakkale)’nde 6zetler kitapgiginda 6zet poster olarak yer almustir.
Dog. Dr., Atatiirk Universitesi, Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi, Biyoloji
Egitimi Anabilim Dali, Erzurum, e-mail: hgurbuz@atauni.edu.tr

Biyoloji Egitimi Anabilim Dali Doktora Ogrencisi, Atatiirk Universitesi, Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Erzurum, e-mail: mcakmak@atauni.edu.tr



H. Giirbiiz-M. Cakmak / Biyoloji Egitimi Béliimii Ogrencilerinin Cevreye... 163

of any organization on "environmental behavior" has been found to have an
impact on.

Key words: attitude, environmental behavior and thinking, biology education
Students.

Giris

Insanoglu artan niifusla birlikte ihtiyaglarim karsilamak amaciyla
dogay1 hizli bir sekilde tahrip etmektedir (Senyurt, Temel & Ozkahraman,
2011: 8). Bu tahribat sonucunda da ¢evre ve gevre kosullarinin olumsuz yonde
degisimi kaginilmaz olmaktadir. Giiniimiizde degisen ¢evre kosullar1 ve ¢evre
sorunlartyla basa ¢ikmak i¢in tilkeler biit¢elerinin bir kismini bu problemleri
¢ozmek i¢in ayirmaktadirlar. Fakat bu ¢6ziimiin en kolay yolunun g¢evre
egitimi programlar1 ile g¢evre bilincine sahip bireylerin yetistirilmesinden
gectigi bilinmektedir (Erol & Gezer, 2006; 66).

Cevre egitimin temel amaci, bireyin g¢evresini bir biitlin olarak
kavramasi, ¢evreyle etkilesiminde elestirici bir bakis gelistirmesi, ¢evre ile
ilgili konularda duyarli, bilingli, girisken bir “eko-yurttas”, gezegenine sahip
¢ikan “diinya vatandasi” olarak yetismesidir (Atasoy & Ertiirk, 2008; 107).
Cevre egitimi, bir yandan ekolojik bilgileri aktarirken diger yandan da
bireylerde ¢evreye yonelik tutumlarimin gelismesini ve bu tutumlarin davraniga
doniismesini saglar (Erten, 2006).

Farkli iilkelerde uygulanmakta olan ¢evre egitiminin oncelikli amaci
bireyde olumlu tutum ve davramis kazandirmaktir. Tutumlar hem duygulara,
bilgilere ve diisiinceye dayali, hem de bireysel, toplumsal degerlere ve
inanglara bagli olarak gelisirler ve insandan insana farklilik gostermektedir.
Bir bireyin tutumu onun ne diislindiigii, neye inandigi, ne hissettigi ve nasil
hareket ettiginin bilesimidir (Sakalli, 2001; akt. Kahyaoglu, Daban & Yangin,
2008; 43).

Tirkiye’de orgiin egitim c¢ergevesinde, ¢evre egitimine ozel bir
miifredat bulunmamakla birlikte, ¢evre ile ilgili temel bilgiler ilkdgretim ve
lise egitim programlarinin i¢inde yer alan farkli dersler kapsaminda
verilmektedir. Yiiksekogretime iliskin olarak da, ulusal olarak benimsenmis ya
da uygulanan belirli bir ¢evre egitimi politikasi bulunmamaktadir.
Universiteler, ders programlarmi ve igeriklerini kendi kurumsal yapilari
icerisinde ¢oziimlemektedirler. Bu nedenle yiiksekdgretimde, gevre ile ilgili
konularda, wulusal Olgekte standart bir egitim altyapisindan ya da
uygulamasindan bahsetmek olanakli degildir (Oguz, 2011; 34). IEEP (1994)
verilerine gore bireylerin ¢evre egitimini en verimli sekilde alabilecekleri
Ogretim  seviyesi  ortadgretimdir.  Cevre  egitiminin  amaglarmna
ulasabilmesindeki en Onemli faktér ise Ogretmendir ve dogal olarak
ortadgretim 0gretmenleri ¢evre egitimi verecek sekilde yetistirilmelidirler (akt,
Unal & Dimiski, 1998; 302). Ancak yapilan bir calismada iiniversitelerde
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"cevre dersleri" verilmesi gerektigini diisiinen biyoloji egitimi dgrencilerinin
orani % 17 olarak bulunmustur (Kahyaoglu, Daban & Yangin, 2000; 137).
Burada ogrencilerin ¢evre egitiminin Oneminin farkinda olmadiklari
goriilmektedir.

Farkli 6grenim diizeylerindeki Ogrencilerin ¢evresel ilgi, tutum,
duyarlilik ve farkindalik diizeylerinin incelendigi iilkemizde ¢evre sorunlarinin
cokluguna ragmen, bu konuda yapilan arastrmalar sinirhdir (Senyurt &
digerleri, 2011; 9). Universite 6grencilerinin ¢evre tutumlar1 ve duyarhliklari
ile ilgili baz1 arastirmalarin oldugu goriilmektedir (Coskun & Aydin, 2011;
Senyurt & digerleri, 2011; Yalmanci & Goziim, 2011; Cimen, Yilmaz &
Cimen, 2011; Aydin 2010; Aydin & Cepni, 2010; Kisoglu, 2009; ibis, 2009;
Kahyaoglu, Daban & Yangin, 2008; Denis & Geng, 2007; Erol & Gezer,
2006; Ozmen, Cetinkaya & Nehir, 2005; Ozdemir & digerleri, 2004; Cabuk &
Cabukoglu, 2003; Yiicel & Morgil, 1998), Yapilan bu arastirmalardan elde
edilen bulgulara gore; yeterli ¢evre bilincine sahip bireyler yetistirmenin
temelinde, bireylere cevreye yonelik olumlu tutumlarin kazandirmak ile
olabilecegi yatmaktadir. Ayrica bu caligmalarda, g¢evre egitiminin etkili
verilememesinin ¢evrenin korunmasi ve c¢evre sorunlarinin ¢o6ziilmesinde
gerekli olan adimlarin atilmasimi engelledigini ortaya koymustur (Aydin &
Kaya, 2011: 233).

Bireylerin ¢evreye yonelik davraniglarinin, bireyin ¢evre duyarliliginin
yansimasit oldugu soylenebilir (Cabuk & Karacaoglu, 2003; 191). Bu
baglamda ¢evre sorunlarmi kontrol edecek, denetleyecek, yonetecek kisilerin
egitilmesi gereklidir. Yiicel & Morgil (1998; 89)’e gore ancak duyarli ve
bilingli 6gretmenler ¢evre konusunda dgrencilere olumlu bilgiler aktarabilirler.
Bu ¢alismanin amaci, biyoloji egitimi boliimii 6grencilerinin ¢evreye yonelik
tutumlarinin cinsiyet, simif, ¢evre ile ilgili herhangi bir birime {iye olma-
olmama ve en uzun siire yasanmig olan yerlesim birimi (kent, kirsal) a¢isindan
istatistiki olarak fark olusturup olusturmadigi belirlenmeye ¢aligilmigtir.

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, biyoloji egitimi boliimii 6grencilerinin ¢evresel diisiince
ve g¢evresel davranis boyutlarinda ¢evreye yonelik tutumlarimin bazi
degiskenler agisindan incelenmesi amaciyla gerceklestirilen tarama modelinde
betimsel bir caligmadir. Tarama modeli, gecmiste ya da halen varolan bir
durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir.
Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve
oldugu gibi tanimlanmaya g¢alisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme,
etkileme ¢abasi gosterilmez (Karasar, 2005: 77).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
biyoloji  bolimiinde okuyan &grencilerden  olugmaktadir.  Evrenin
ulagilabilirligi nedeniyle 6rneklem alma yoluna gidilmemis ve veri toplama
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araclar1 biyoloji bolimiindeki tiim simiflarinda uygulanmistir. Arastirmaya
toplam 119 o6grenci katilmigtir. Arastirmaya katilan &grenci Ozellikleri
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Ozelliklerine Gére Ogrenci Dagilimlar

Degiskenler f %
o Bayan | 74 62,2
Cinsiyet
Erkek | 45 37,8
1 33 27,7
2 20 16,8
Smf 3 24 202
4 21 17,6
5 21 17,6
Yerlesim Kent | 99 83,2
yer1 Kirsal | 20 17,8
. Var 19 16
Uyelik Yok | 100 84

Veri Toplama Araclari

Arastirmada veri toplama araci olarak Uzun & Saglam (2006)
tarafindan gelistirilen Cevresel Tutum Olgegi ile arastirmacilar tarafindan
hazirlanan Kisisel Bilgi Formu kullanilmustir. Cevresel Tutum Olgegi, toplam
27 maddeden olusan 5°li Likert tipi bir dlgektir. Bu o6lcek, gilivenirligi 0,88
olarak hesaplanmis “Cevresel Davramis Alt Olgegi (13 madde)” ve giivenirligi
0,74 olarak hesaplanmus “Cevresel Diisiince (14) Alt Olgegi” olmak iizere iki
alt dlgekten olusmaktadir. Kisisel Bilgi Formu 6grencilerin cinsiyet, sinif, en
uzun yasanmis yer ve ¢evre ile ilgili bir birime tiyelik olma/olmama verilerini
toplamak i¢in hazirlanmustir.

Verilerin Analizi

Veriler SPSS-17 programinda analiz edilmistir. Verilerin
coziimlenmesinde, betimsel istatistiklerin incelenmesinin yani sira t-testi ve
tek yonlii anova analizi teknikleri kullanilmustir.

Bulgular ve Yorum
Ogrencilerinin Cevresel Diisiince ve Cevresel Davrams dlgeklerinden
aldiklar1 puanlar t-testi teknigi ile analiz edilmis ve aritmetik ortalama ve
standart sapma dagilimlar1 Tablo 2’de verilmistir.
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Cevresel diigiince olgegine katilan bayan Ogrencilerin (N=74) dlcek
puan ortalamasi1 X=4,24 iken erkek dgrencilerin (N=45) 6lgek puan ortalamasi
X=4,19’dir. Bu veri istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir (p>0,05).
Cevresel davramis Olgegine katilan bayan oOgrencilerin (N=74) o6l¢ek puan
ortalamas1 X=3,14 iken erkek oOgrencilerin (N=45) o6l¢ek puan ortalamasi
X=3,23"dir. Bu veri istatistiksel a¢idan anlamli bulunmamistir (p>0,05).

Tablo 2. Cinsiyete Gore Cevresel Diisiince ve Cevresel Davranis olgegi
Puanlarimin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, t ve p Degerleri

Bayan (N=74) | Erkek (N=45)
Olgek adi e s e s ; P
Cevresel |0 | 046 | 419 | 048 | 0535 | 0594
diisiince
Cevresel | 5101 007 | 323 | 0.66 | -0713 | 0477
davranis

Tablo 3. Swuf Diizeylerine Gore Cevresel Diisiince ve Cevresel Davranig
ol¢egi Puanlarimin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Dagilimlart

Sinif diizeyi

1.simf 2. Siif 3.smif 4.Smif 5.smif
Olock adi |__(N=33) (N=20) (N=24) (N=21) (N=21)

X Ss X Ss X SS X Ss X Ss
Gevresel | 53| 040 | 432 | 037 | 436 | 030 | 425 | 039 | 3,90 | 0,72
Diisiince
Cevresel | g | 072 | 3.28 | 074 | 324 | 072 | 3.27 | 0.56 | 3,19 | 0,68
Davranig

Tablo 3 incelendiginde siniflara gére dgrencilerin dlgeklere verdikleri
cevaplarin ortalamalar1 arasinda fark oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlaml
olup olmadigini belirlemek i¢in varyans analizinden yararlanmustir.

Tablo 4. Simf Diizeylerine Gore Cevresel Diisiince ve Cevresel Davraniy
Olgegine lligkin Anova Test Sonucu

Olgek adi Kareler Toplami1 | SD | Kareler Ortalamasi F p
Guruplar arast 2,556 4 0,639
Té -Qg Gruplar igi 23,869 114 0,209 3,052 | 0,020
> 2.
o= Toplam 26,425 118
U o 5 § Guruplar arasi 1,754 4 0,438 0,904 | 0,464
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Gruplar igi 55,278 114 0,485

Toplam 57,031 118

Tablo 4 incelendiginde ogrencilerin c¢evresel davrams oOlgegine
verdikleri cevaplarin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmazken
cevresel diisiince Olgegine verdikleri cevaplarin  ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir farkin oldugu goriilmektedir (p<0,05). Bu farkin
hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak i¢in Scheffé Testinden (Tablo: 5)
yararlanmustir.

Tablo 5. Swnif Diizeylerine Gére Cevresel Diisiince Olgegine Iliskin Scheffé
Testi Sonucu

= g
-5 3. | 2
£ E -0 = 2
wn =] < g Sl =
) < & =
o= 2
2 | -,08333 ,12967 | ,981
L] 3| ~12500 ,12275 | 1,903
4 | -01701 ,12773 | 1,000
5 ,31293 12773 | 207
1 ,08333 ,12967 | ,981
, | 3| -04167 ,13854 | ,999
o 4 ,06633 ,14296 | ,995
2 5 ,39626 ,14296 | 112
Z 1 ,12500 ,12275 | ,903
S 3| 2 ,04167 ,13854 | ,999
S 4 ,10799 13673 | 1,960
£ 5 | ,43793* 13673 | ,042
3 1 ,01701 ,12773 | 1,000
4 | 2] 06633 ,14296 | 1,995
31 -10799 13673 | 1,960
5 ,32993 14121 | 251
1| -31293 12773 | 207
s | 2| 39626 ,14296 | 112
3| -43793% | 13673 | ,042
4 | -32993 14121 | 251

* p<0,05, Scheffé Testi

Tablo 5 incelendiginde 3. ile 5. Smf dgrencilerin gevresel diisiince
puanlar1 ortalamalari arasinda gézlenen fark anlamlidir (p<0,05).
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Tablo 6. En Uzun Siire Yasanmus Yerlesim Birimine Gore Cevresel Diistince
ve Cevresel Davranis Olgegi Puanlarimin Aritmetik Ortalama, Standart
Sapma, t ve p Degerleri

Kent (N=99) Kirsal (N=20)
X ss X ss t P
Cevresel diistince 421 0,47 428 0,46 | -0,627 | 0,532
Cevresel davrams | 319 | 0,70 3,09 | 0,64 | 0,560 | 0,576

Olgek adi

En uzun siire olarak kent merkezinde yasamis Ogrencilerin (N=99)
Cevresel diisiince 6l¢eginden aldiklar1 puan ortalamasi X= 4,21 iken kirsalda
en uzun sire yasamis Ogrencilerin (N=20) puan ortalamasi X=4,28’dir. En
uzun siire olarak kent merkezinde yasamis Ogrencilerin (N=99) Cevresel
davrams Olgeginden aldiklar1 puan ortalamasi X= 3,19 iken kirsalda en uzun
sire yasamis Ogrencilerin (N=20) puan ortalamasi X=3,09’dur. Her iki
Olgekten alinan puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamustir
(p>0,05).

Tablo 7. Cevre lle I:{gili Bir Birime Uye Olma Durumu Cevresel Diisiince ve
Cevresel Davramg Olgegi Puanlarimin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, t
ve p Degerleri

.. Uyelik Var (N=19 Uyelik Yok (N=100
Olcek adi yelik Var ( ) yelik Yok ( )
X ss X ss t P
Cevresel diisiince 4,36 0,31 4,19 0,49 1,447 0,151
Cevresel davranig 3,65 0,36 3,08 0,70 3,398 0,001

Cevre ile ilgili bir birime iiyeligi var olan Ogrencilerin g¢evresel
diisiince 6lgek puan ortalamasi X=4,36 iken iiyeligi olmayan 6grencilerin puan
ortalamasi ise X=4,19’dur. Bu veri istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir
(p>0,05).

Cevre ile ilgili bir birime iiyeligi var olan Ogrencilerin g¢evresel
davranig 6l¢ek puan ortalamasi1 X=3,65 iken iiyeligi olmayan 6grencilerin puan
ortalamasi ise X=3,08’dur. Bu veri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(p<0,05).

Tartisma ve Sonu¢
Biyoloji egitimi boliimii dgrencilerinin ¢evresel diisiince ve gevresel
davramig boyutlarinda g¢evreye yonelik tutumlarini inceleyen bu arastirmada
genel olarak cevreye yonelik olumlu bir tutum i¢inde olduklari bulunmustur.
Cinsiyetler agisindan g¢evresel diisiince dlgegi t-testi teknigi ile analiz
edilmistir. Bu test verilerine gore bayan 6grencilerin ¢evresel diisiince dlgegi
aritmetik puan ortalamasi (X=4,24) erkeklerin puan ortalamasindan (X=4,19)
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daha fazla oldugu bulunmustur. Bu veri istatistiksel olarak anlamli
bulunmamustir (p>0,05). Cinsiyetler agisindan ¢evresel davranig 6lgegi verileri
t-testi teknigi ile analiz edilmistir. Bu test verilerine gore erkek &grencilerin
cevresel davranig odlgegi aritmetik puan ortalamasi (X=3,23) bayanlarin puan
ortalamasindan (X=4,19) daha fazla oldugu bulunmustur. Ancak istatistiksel
olarak anlamli bulunmamistir (p>0,05). Bu sonug, cinsiyetin ¢cevresel tutumlar
iizerindeki etkisinin incelendigi birgok arastirma sonuclariyla paralellik
gostermektedir (Sadik & Cakan, 2010; Cinar & digerleri, 2010; Sadik & Sari,
2008; Uzun & Saglam, 2006; Erol, 2005; Yilmaz vd., 2004; Eagles &
Demare, 1999; Shari, 1999; Grifford, Hay & Boros, 1983). Kiz 6grencilerin
puan ortalamasimin erkek Ogrencilerin puan ortalamasindan daha fazla
olmasinin nedeninin hemen hemen tiim toplumlarda kadin roliine yiiklenen
ideal imajdan kaynaklaniyor olabilecegi diisiiniilmektedir (Sadik & Cakan,
2010). Kagitcibasi (1990)’na gore genellikle kadinlardan sicak, empatik,
duyarli, hosgoriilli, sefkatli, diisiinceli, diizenli ve sorumlu davranmalari
beklenmektedir. Toplumun bu rol beklentileri kizlarin gevresel kaynaklari
tutumlu kullanmaya yonelik olumlu tutum ve davraniglar gelistirmelerini
destekliyor olabilir (akt. Sadik & Sari, 2010). Benzer bir sonug¢ ortaya koyan
Sama (2003), kiz dgrencilerin ilerleyen zamanda birer anne adayir olmalari
bakimindan bu sonucun olumlu olarak degerlendirilebilecegini dile getirmistir.
Ayrica Hem erkeklerin hem de bayanlarin ¢evresel diisiince puan ortalamalari
cevresel davranig puan ortalamalarindan daha fazla oldugu bulunmus ve her
iki grubunda diislincelerini davraniglara doniistiiremedigi bulunmustur.
Kirsalda uzun siire yasamis Ogrencilerin g¢evresel diisince oOlgegi
aritmetik puan ortalamasi (X=4,28) kent merkezlerinde uzun siire yasamis olan
ogrencilerin ¢evresel diislince Olgegi aritmetik puan ortalamasindan (X=4,21)
daha fazla oldugu bulunmustur. Bu fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmamistir (p>0,05). Cevresel davranis 6lgegi verilerine baktigimizda ise
kent merkezlerinde uzun siire yasamus Ogrencilerin puan ortalamasinin
(X=3,19) kirsalda yasamig &grencilerin puan ortalamasindan (X=3,09) daha
fazla oldugu bulunmustur. Bu fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamigtir
(p>0,05). Kirsaldan kent merkezine gegerek yasamaya baglayan 6grencilerin
cevresel diislincelerini davranislara aktaramadiklar1 bulunmustur. Yalmanc: &
Goziim (2011), Cimen, Yilmaz & Cimen, (2011), Giirbiiz, Kisoglu & Erkol,
(2007) ve Giinindi (2003)’ nin yaptiklar1 ¢alismanin sonuglari bu ¢aligmanin
verilerini  desteklemektedir. Buna neden olarak da farkli yerlesim
birimlerindeki ¢evre sorunlarinin ayni diizeyde hissedilir hale geldigi
diisiiniilmektedir. Fakat kent merkezlerinde uzun siire yasamis kisilerde,
kiiltiirel anlamda kent kiiltiiri, toplumsal anlamda ise, kentlilesmenin
olusmaya bagladigi izlenmektedir. Bu gerg¢eklesme beraberinde, biiylik
kentlerde yasamini siirdiirenlerin, kii¢iik yerlesim birimlerinde yasayanlara
gore ¢evre sorunlarmma yonelik tutum puanlarmi yiikseltmektedir. Bir bakima
ogrencilerde toplumsal ve kiiltiirel degisime uygun tutum gelismektedir (Sama,
2003; 108). Kirsalda daha uzun yasamis 6grencilerde ise bu kiiltiir degisimine
ayak uydurabilmeleri i¢in zamana ihtiya¢ oldugu diisliniilmektedir. Zamanla
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olusabilecek kent kiiltiirii ile c¢evresel diisiincelerini ¢evresel davramiglara
doniistiirmeleri beklenmektedir. Bunun da saglikli bir egitim siirecinden
gecirilerek karsilanabilecegi bilinen bir gergekliktir.

Aragtirmaya dahil olan 6grencilerin (N= 19) % 16’sin1n ¢evre ile ilgili
bir birime iiyelikleri var iken (N=100) % 84’iiniin iiyeliklerinin olmadig: tespit
edilmistir.  Universite ogrencileri ile yiiriitilen birgok arastirmada
Ogrencilerinin ¢evreyle ilgili herhangi bir organizasyonda aktif goérev
almadiklarini ortaya koymustur (Uzun & Saglam, 2007; Ozmen, 2005; Cabuk
& Karacaoglu, 2003; Altin, 2001). Bu durumun nedeni olarak 6grencilerin ilk
ve ortadgretimden baglayarak siirdiiriilen bir bilingsizligin iiniversite yillarina
kadar devam ettirdigini diisiindiirmektedir. Biyoloji egitimi 6grencileri hem
yarmin 0gretmenleri hem de birer anne-baba aday1 olarak diigiiniildiigiinde bu
durumun gelecek nesiller igin vahim sonuglar dogurabilecegi diistiniilmektedir.

Hem c¢evresel diisiince hem de ¢evresel davranis Olgekleri verilerine
bakildiginda ¢evre ile ilgili bir birime iiyeligi olan O6grencilerin puan
ortalamalarmin, tyeligi olmayanlara gore daha fazla oldugu goriilmistiir.
Cevresel davranis 6l¢egi puanlari arasinda Uyeligi olanlar lehinde istatistiksel
olarak anlamli bir farkm oldugu bulunmustur (p<0,05). Uyeligi olan
Ogrencilerin ¢evre calismalarina aktif olarak katilmalar1 ile ¢evresel
diisiincelerini davraniglara doniistiirdiikleri goriilmektedir. Cevre derneklerine
iiye olan biyoloji O0gretmen adaylarinin g¢evre ile ilgili daha ¢ok yasanti,
deneyim sahibi olmasinin, ¢evreye duyarli davraniglarini arttirdigi séylenebilir
(Cimen, Yilmaz & Cimen, 2011; 199).

Cevresel diislince 0Olgeginde 1. smiflarmn puan ortalamasi X=4,23;
2.smiflarin X=4,32; 3. smiflarin X=4,36; 4. smflarin X=4,25 ve 5.smiflarin
X=3,90 oldugu bulunmustur. Cevresel davranis 6lgeginde 1. simiflarin puan
ortalamasi X=2,98; 2.smiflarin X=3,28; 3. smflarin X=3,24; 4. simflarin
X=3,27 ve S.smiflarin X=3,19 oldugu bulunmustur. Yapilan tek yonlii varyans
analizi sonucunda ¢evresel davramig Olgegi aritmetik puan ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmazken ¢evresel diisiince
Olgeginde 3. ve 5. smiflar arasinda 3. smniflar lehinde anlamli bir sonug
bulunmustur.

Her iki dlgekte de smiflar diizeyinde Ogrencilerin aldiklari aritmetik
puan ortalamalar1 arasinda artan ve azalan bir degisimin oldugu goriilmektedir.
Yani 1.sinifdan 3.smifa dogru diisiince olarak ¢evreye yonelik bir duyarliligin
arttigi, 3.siniftan sonra da(4. ve 5. sinif) bir azalmanin oldugu bulunmustur. Bu
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir(p>0,05). Sama (2003) yaptig
calisma ile paralel sonuglar bulmustur. Ayrica Ogrencilerin ¢evresel
davraniglarmin 1.smifdan 4.smifa dogru gevreye yonelik duyarliligin arttigy,
4 smmiftan sonra da(5. smif) bir azalmanin oldugu bulunmustur. Ogrencilerin
iniversitenin ilk yillarindan baglayarak diisiince ve davranis olarak cevreye
yonelik artan olumlu bir tutum gelistirmeleri beklenirken son yillara dogru
tutumlarinda bir azalmanin oldugu goriilmiistiir. Bu durumun nedeni olarak
ogrencilerin 0Ozellikle son siniflarda okula ve derslere karsi ilgilerinin
azalmasindan kaynaklandig1 diisiiniilebilir (Littledyke, 2008). Sadik & Sari
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(2010)’nin  yaptiklar1 ¢alismanin  sonuglart bu ¢alismadaki  veriyi
desteklemektedir.
Oneriler

Bugiiniin 6gretmen adaylari, yarimin 6gretmenleri ve gelecek nesilleri
egitecek biyoloji egitimi boliimii 6grencilerinin ¢evre ve ¢evre sorunlarina
duyarli olmalar1 ve duyarli bireyler yetistirebilmeleri i¢cin su Onerilerde
bulunulabilir:

Universiteler 6ncelikli olarak biinyelerinde cevre ile ilgili kuliip,
dernek gibi olusumlarm saglanmasi i¢in &grencileri tesvik etmeli ve onlara
yardimer olmalidir. Universiteye yerlestirilen 6grencilerin ilk dénemlerinden
baslayarak gevre ile ilgili birimlere {iye olmalari saglanmali. Universiteler
gevre ve ¢evre sorunlarina ilgi uyandirabilmek i¢in kongre, sempozyum, forum
gibi etkinlikler diizenlemeli ve sikliklarini arttirmalidir.

Bu aragtirmada, verilere bir biitiin olarak bakildiginda ¢aligmaya dahil
olan 6grencilerin ¢evresel diislincelerini ¢evresel davranislara doniistiiremedigi
goriilmiistiir. Bu doniisiimiin saglanabilmesi igin: Universiteler, biyoloji
egitimi programinda yer alan ¢evre ile ilgili derslerin torik olarak islenmesinin
yaninda uygulamali olarak da isleme yoluna gidebilmelidir. Ayrica ¢evre ilgili
diger birimlerin sahada uygulamalarin yapilmasi konusunda Ogrencilere
imkanlar sunmali ve bu imkanlarin 6grencilere ulasmasini saglamalidir.
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