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Tﬁrk ve diinya kamuoyunda son yillarda sikca vurgulanan bir goriise
gore, Kibris sorunu ¢oziimlendigi takdirde Tiirkiye’nin Yunanistan
ve Avrupa Birligi (AB) ile iligkilerinin istenilen seviyelere cikartilabilecegi-
ne inanilmaktadir. Konuya bu gekilde yaklagiimasi sebebiyle sorun son yil-
larda sadece dogu Akdenizde iizerinde iki farkli milletten ve iki farkh din-
den insanlarin yasadig: bir kara parcasinda yeniden bir devlet yaratma ca-
basi olarak degerlendirilmeye baglanmig ve bu yaklagim biiyiik oranda ka-
bul gérmiigtiir. Oysa bu yaniltici bir yaklagimdir. Aslolan, ancak Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki sorunlara bir ¢oéziim bulundugu takdirde Kibris ko-
nusunun bir sorun olmaktan ¢ikacaginin anlagilmasi gerektigidir. Bir bagka
deyisle, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda kismen tarihten, kismen de iki iilke
arasindaki cografyadan kaynaklanan sorunlar ¢oziimlenemedigi takdirde,
Kibris’ta “Annan Plan: da referans alinarak” ya da bir bagka platformda
“cozim” bulunsa dahi, dogu Akdeniz’de istikrar ve barig saglanacag: diisii-
niiliirken, Ege’de ciddi sorunlarin oniiniin agilmasi riski daha da belirginle-
secektir.

“ Dog. Dr., Bilkent Universitesi Uluslararas: iligkiler Bolimii
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Ege’de Tiirk - Yunan Dengesi

1923 yilinda Lozan Antlagmasiyla Tiirkiye ve Yunanistan arasinda tekrar
bir savas ¢ikmasina sebep olabilecek faktorlerin ortadan kaldirilmasina yo-
nelik onlemler alinmaya 6zen gosterilmistir. Bunlarin en basinda, Ege deni-
zindeki adalarin silahsizlandirilmis bir statiide olmasinn karara baglanmig
oldugu sayilabilir. S6z konusu cografyanin son derece karmagik bir yapi
icermesi sebebiyle, silahlanma yoluyla taraflardan birinin kendisine énemli
avantaj saglamasinin zamanla ag¢ik catigmaya doniisebilecek olmasi ihtima-
li kargisinda, adalarin silahtan arindiriimisg statiide olmalar: yoluyla bir den-
ge kurulabilecegine inanilmistir. Oysa bu denge kisa siire sonra Yunanis-
tan’in tek yonlii girisimleri ve “oldu bitti” seklinde 1zledigi politikalar sebe-
biyle bozulmaya baglamistir. Ikinci Diinya Savagi dncesinde baslayan ve
esas olarak 1974 Kibris Baris Harekati sonrasinda hizlanan bir siire¢ 1¢cinde
Yunanistan Ege denizindeki bir ¢ok aday: silahlandirmis, bir¢oklarinda ise
askeri harekat ortaminda 6nemli lojistik destek saglayabilecek alt yapilar
insa etmistir.’

Yunanistan’in 1923 yilinda Lozan’da ve 1947 yilinda Paris’te imzalanan
uluslararasi antlagmalarin hiikiimlerine aykir1 bir gekilde gerceklestirdigi bu
gibi girisimlerinin sonucunda Ege’de zaman zaman krizler yagsanmaya bas-
lamistir. Yasanan krizlerin ardindaki en 6nemli sebep s6z konusu cografya
tizerinde egemenlik tartigmasinin iki tilke arasinda hukuk cercevesinde ¢o-
ziimlenenememig olmasidir. Bununla birlikte, iki tilkenin, sorunlarin gerek
icerigine, gerekse ¢oziim yollarina iligkin yaklagimlarmin énemli farklilik-
lar icermesi de ¢oziim arayiglarinin sonugsuz kalmasinda etkili olmustur.

En onemli anlasmazlik konularinin basinda, Yunanistan’in taraf oldugu,
ancak Tiirkiye’nin imzalamadigi, Birlesmig Milletler Deniz Hukuku Soz-
lesmesi (BMDHS) nin taraf olan iilkelerin karasularimi 12 mile kadar ¢1-
kartmalarina olanak saglayan hiikmiinii, uygun goérdiigii zamanda ve ortam-
da, yiiriirliige koyma yoluna gidebilecegine dair 1srarlt tutumu ve bu yonde-
ki agiklamalar1 gelmektedir.” Hali hazirda 6 mil olarak uygulanan karasula-
r1 dikkate alindiginda, Yunanistan Ege’nin %43.68’1, Tiirkiye ise %7.46’s1
iizerinde egemenlige sahiptirler. Geri kalan %48.85°lik alan uluslararasi su-

" Bu konuda kapsamli bir ¢caligma igin bkz. Sutkr Egeli, Greek Air Power, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, 1998,

Kaynak, T.C. Digisleri Bakanligi web sitesi (www.mfa.gov.tr). Bu konuda ayrica akademik
bir degerlendirme igin bkz. Yiiksel Inan & Sertag Bageren, “The Troubled Situation of the
Aegean Territorial Waters”, Hellenic Studies, Cilt. 4, say1. 2, 1996, s. 57-58.
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lar olarak kabul edilmektedir. Yunanistan’in karasularini 12 mile ¢ikartmasi
ve buna Tiirkiye'nin de ayni yonde kargilik vermesi durumunda Yunanistan
%71.53 ve Tiirkiye %8.76 oranlarinda Ege’de egemenlik hakkina sahip
olacaklaridir. Goriilebilecegi gibi her iki iilke birlikte karasularimi 12 mile
cikartmalar1 durumunda dahi Tiirkiye’nin kazanim: sadece bir birim olur-
ken Yunanistan karasularin 28 birim arttirmaktadir. Kita sahanliginin belir-
lenmesi hususunda da Yunanistan'in Tiirkiye nin hayati ¢ikarlarimi dikkate
almayan sekilde davranabilecegine iligkin goriisiin Tiirk tarafinda hakim ol-
dugu goriilmektedir.’ Bu konularda Yunanistan’in tek tarafli girisimlerinin
iki tilke arasinda bir savaga yol acabilecegi de vurgunlanan diger bir husus
olarak dikkat cekmektedir.*

Sorunlarin halen bir ¢6ziime ulasmamig olmasina kargin iki iilke arasin-
da, zaman zaman savasin esigine kadar gelinse dahi, belli bir istikrarin var-
ligindan soz etmek miimkiindiir. Bu istikrar1 saglayan unsurlar arasinda, her
iki iilkenin de NATO biinyesinde miittefik olmalari, demokratik parlamen-
ter rejimlerle yonetilmeleri ve Yunanistan’in iiyesi oldugu AB’ye Tiirki-
ye'nin de iiye olmak istemesi ve bu yolda atti1 siyasi adimlar sayilabilir.
Ayrica, PKK teror orgiitlinlin baginin Yunanistan’in Kenya’daki biiytikelgi-
liginde ele gecirilmesi sonrast baglayan ve her iki iilkede meydana gelen
depremler sonrast yogunlasan diplomatik ve ekonomik alandaki uzlagma
girigimlerinin de istikrarin geligtirilmesine katkisi oldugu diigiiniilebilir.

Ancak, yukaridaki unsurlarin bir ¢cogunun gecerli oldugu donemlerde de
Yunanistan’in tek tarafli girisimleri sonucu ortaya ¢ikan krizlerin agik bir
savasa donilismesini engelleyen en temel unsur, Tiirkiye’nin Kibris adas:
tizerinde konuslandirdigi Kolordu diizeyindeki askeri varligi olmustur. Ku-
zey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) topraklarinda konuslandirilmig giiclii
techizath ve iyi egitimli 40 binin iizerinde askerden olugan Tiirk Kolordu-
su’nun varlig1 sebebiyle Yunanistan’in Ege denizinde Tiirkiye’nin hayati ¢i1-
karlarina darbe vurabilecek yeni evrivakilere girigmesi caydirtimaktadir.

Bkz. Sami Dogru, “Ege Denizi Kit’a Sahanligi Uyusmazhi§ina Coziim Onerisi: Ortak Ara-
ma ve Isletme”, Stratejik Arastirmalar Dergisi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanhgi (ATASE) Yaymlar, Cilt 1, Say1 2, Eyliil 2003, s. 221-239.

* Yunan Parlamentosu’nun 1995 yilinda BMDHS ni onaylamasinin ve hiikiimetin karasula-
rint 12 mile kadar ¢ikartma konusundaki niyetini beyan etmesinin ardindan Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde 8 Haziran 1995 tarihinde alinan karar ile Yunanistan’in kara sularini 6
milin iizerine ¢ikartmasi savag sebebi (casus belli) olarak kabul edilecegi ifade edilmistir.
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Ege - Dogu Akdeniz Ekseni

Tiirkiye’nin Kibris'taki caydirict askeri varliginin Ege denizinde oldu
bittilerin yaganmasini engelledigi ve bu yolla Tiirkiye ile Yunanistan arasin-
daki hassas dengelerin korunmasinin miimkiin oldugu goriilebilmektedir.
Bu sebeple dogu Akdeniz ile Ege arasindaki bu hayati bagi dikkate alma-
yan Annan Plan: ¢ercevesinde KKTC ile Giiney Kibris Rum Yo6netimi
(GKRY) arasinda varilacak bir anlagmanin kalic1 olmasi, ya da sdylendigi
gibi Tiirkiye'nin Yunanistan ve AB ile iligkilerin geligtirilmesine katkida
bulunmasinin beklenmesi ger¢ekgi goriilmemektedir.

Annan Plami kabul edildigi takdirde, KKTC’de konuglandirilmig olan
giicli Kolordu’nun geri ¢ekilerek, yerine sayilar1 6 bini agmayacak sekilde
hafif techizatli ve hareket kabiliyeti olduk¢a sinirlandirilmig bir askeri birli-
gin adanin Tirk kesimine konuglandirilacak olmasi sebebiyle, Tiirkiye’'nin
kagit tlizerinde kalacak olan garantorliiiiniin Yunanistan’in takip eden sii-
recte Ege’de oteden beri atacagini soyledigi bazi adimlar atmaktan caydi-
racak bir unsur olmaya devam edecegini diiglinmek miimkiin degildir.

Bu durumda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda, eger Ege’deki sorunlara
ikili veya cok tarafli goriismelerle kisa siirede bir ¢6ziim bulunamadig: tak-
dirde, ki Yunanistan hali hazirda kita sahanlig1 disinda baska sorunlar oldu-
gunu dahi kabul etmemektedir, bolgede sicak gelismelerin 6niiniin agilmasi
s0z konusu olabilecektir.’” Bu sebeple Kibris Tiirkiye’'nin giivenligi ve ¢ok
yonlii ulusal ¢ikarlar1 bakimindan biiyiik hayati bir 6neme sahiptir.

Kibris i Askeri - Stratejik Onemi

Son ¢eyrek yiizyil boyunca, Kibris’in Tiirkiye agisindan stratejik 6nemi
stirekli vurgulanmis olmasina kargin s6z konusu stratejik 6nemin ne oldugu
veya nereden kaynaklandigi toplumumuza dogru olarak ve agikca anlatil-
mamistir.” Bu sebeple gerek KKTC halkinda, gerek Tiirkiye’de sorun farkh
bakis acilariyla degerlendirilmis ve esasa iligkin bilgi eksikligi sebebiyle
Kibris “Tiirkiye’nin uluslararasi iligkilerinde ve ozellikle AB’ye dahil olma
stirecinde onemli bir engel ve lilke ekonomisi iizerinde yiik” olarak goriil-

* Ege sorunlari konusunda kapsamli bir degerlendirme igin bkz. Sule Kut, “Tiirk Dig

Politikasinda Ege Sorunu”, Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dig Politikasimin Analizi, Der
Yayinlari (Gozden Geg:nlm1§: llaveli 2. Basim), 2001, s. 253-270.

Buna bir istisna tegkil edecek yazi igin bkz. Mustafa Klbdroglu, "Kibris’n Stratejik Onemi
Nerede?" Milliyet - Entellektiiel Bakig, 29 Agustos 2000, Istanbul, s. 20;
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miistiir. Bu baglamda KKTC Cumhurbagkan: sayin Rauf Denktas da “cozii-
miin oniindeki engel” ve “Tiirkiye’yi kendi uzlagmaz politikalari cerceve-
sinde kullanan lider” olarak tanitilmugtir. Yukarida sozii edilen ve asagida
detayl olarak tahlil edilen Kibris’in stratejik 6nemi dogru anlagildig: ve an-
latildig1 takdirde Ada’nin, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir tiirli tesis
edilemeyen giiven ortamu eksikligi sebebiyle ikili iligkilerinde dnemli bir
denge unsuru oldugu ve stratejik 6neminin esas olarak buradan kaynaklan-
dig1 goriilebilir.

Yunanistan’in Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsizligim kazandig
1830°1u yillardan yakin ge¢mige kadar topraklarint doguya dogru Tiirklerin
hiikiim siirdiigii bolgelere yonelik olarak ii¢ kat genigletmis olmas: yayil-
mac1 bir gériintii vermesine sebep olmustur. Bu ger¢ege ragmen Yunanistan
ulusal giivenlik politikalarinda siirekli olarak tehditin “dogudan” geldigini
vurgulamaktadir. Burada kastedilen iilke, zaman zaman bazi askeri ve siya-
si ¢evrelerce agikca ifade edildigi gibi, Tiirkiye olmaktadir. Bu dogru olma-
yan, hatta miimkiin olmayan bir durumdur.

Tehdit kavraminin dogru bir tamimi yapildigi takdirde goriilebilecektir ki
“tehdit bir iilkenin siyasi rejimini kontrol edebilecek ya da baski altina ala-
bilecek, ve/veya topraklarinin bir kismini ya da tamamini iggal edebilecek
imkan ve kabiliyetlere sahip askeri giiciin varligidir”.” Bu tanim ¢ercevesin-
de bir degerlendirme yapildiginda, iki iilkenin cografi konumlari ve siyasi
konjonktiir sebebiyle, agagida anlatildig gibi, Tiirkiye’nin “Yunanistan’in
siyasi rejimini kontrol altina alarak kendi iradesini kabul ettirecek veya top-
raklarinin tiimiinti ya da bir kismini iggal edecek™ bir askeri girisimde bu-
lunmasi1 miimkiin degildir. Bu nedenle Tiirkiye’nin Yunanistan i¢in bir teh-
dit olarak goriilmesi yanlig ve yaniltici bir tespittir.

Bir an i¢in Tiirkiye’nin Yunanistan lizerinde gizli emelleri oldugu ve bu-
nu gerceklestirmek i¢in siirpriz bir saldir1 yapmay: planlayacag: diigiiniilse
dahi gortilecektir ki, iki iilke arasinda genis ¢apli askeri harekata olanak ve-
recek kadar yeterli kara pargas: bulunmamaktadir. Tiirk askeri birliklerinin,
yer yer 30 ila 100 km arasinda degisen genislige sahip dar ve uzun bir kori-
dor olan Bat: Trakya bolgesini hizl1 bir sekilde gecerek, Selanik iizerinden
Atina’ya inmesi ve Yunanistan’in siyasi rejimint kontrol altina almasi, gii-

" Giivenlik ¢aligmalari ortaminda hakim olan bu tamimin diginda da farkli tehdit tanimlari
yapilmaktadir. Bir ¢cok unsur tehdit degerlendirmelerine dahil eldilmektedir. Ancak, tehdit,
tehlike ve risk kavramlarini birbirinin yerine kullanmamaya 6zen gostermek gerekir.
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niimiizde ve goriilebilir gelecekte, gerceklesmesi miimkiin olamayacak bir
senaryodur.

Ote yandan, Tiirkiye’nin, Yunan donanmasinin denize agilmasini tiimiiy-
le engeleyebilecek ve bu iilkeyi adeta karantina altina alarak siyasi iradesini
kabul ettirebilecek boyutta ¢ok kapsamlt bir deniz giicii de bulunmamakta-
dir. Ege denizinin bir ¢ok irili ufakli ve bir kismi silahlandirilmig Yunan
adalarinin bulundugu c¢ok genig bir alan oldugu gozoniine getirilmelidir.
Boyle bir durumda, Yunanistan’in Tiirkiye’ye karst askeri yonden mukave-
met gosterecek cesitli imkan ve kabiliyetlere sahip olmasinin yanisira, til-
kenin batisindaki Adriyatik denizi sayesinde, ¢cevresinde olusturulmasindan
korktugu olasi ¢cemberi kirmasi miimkiindiir. Bu sebeple Tiirk deniz unsur-
larinin da, iddia edilenin aksine Yunanistan’a tehdit tegkil etmedigi acikca
goriilebilir.

Benzer bir durum Tiirk hava unsurlari bakimindan da gegerlidir. Tiirki-
ye'deki iislerinden havalanarak Ege’deki Yunan hava savunma sistemlerini
agmak suretiyle yaklagik yarim saatlik ugus mesafesinde bulunan Atina
tizerine varacak Tiirk savag ugaklarmin stratejik noktalara zaiyat vermesi ve
bu yolla Tiirkiye’nin siyasi iradesini Yunanistan’a kabul ettirmesi de ger-
cekel bir diistince degildir.

Yukaridaki paragraflarda, en olumsuz senaryolar dahilinde bile Tiirki-
ye'nin Yunanistan’a bir siipriz saldint diizenlemesi yoluyla kendi siyast ira-
desini bu iilkeye kabul ettirmesinin, ya da topraklarinin kayda deger bir bo-
limiinii 13gal etmesininin ne derece gercek digi bir yaklagim oldugu somut
orneklerle ortaya konulmustur. Ustelik, bu senaryolara, Yunanistan’in AB
tiyest olmasi, her iki iilkenin de NATO i¢inde miittefik olmalar ve bu se-
beple soruna Amerika Birlesik Devletleri’nin ve Avrupa Birligi’nin de mii-
dahil olmalar1 gibi, uluslararasi diizeyde kisitlayici ve engelleyici faktorler
dahil edilmemistir. Senaryolara dahil edilmeyen bagka bir unsur da, Ttirki-
ye’'nin onemli oranda kara ve hava giiciinii iilkenin dogu ve giineydogu
komgularina yonelik onlemler cercevesinde Yunanistan’la ¢atigma senaryo-
lar1 disinda tutmak zorunda oldugudur.

Ayni kriterlerle degerlendirme yapildiginda Yunanistan’in da kara ve de-
niz giicli yoluyla Tiirkiye i¢in ciddi bir tehdit tegkil etmedigi goriilebilir.
Ancak Yunan hava giiclinlin yapist ve konuglandinldigi (ve konuglandirila-
bilecegi) ortamlar sebebiyle Tiirkiye’ye yonelik olast bir Yunan saldirisiin
havadan yapilacag diisiincesini dogurmustur. Boyle bir saldirida Yunan ta-
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rafinin bagarili olabilmesi ve istedigi sonucu alabilmesi i¢in siipriz saldirida
bulunmas: gerekmektedir. 1974 Kibris Barig Harekati’ndan sonra Yunanis-
tan, Ege denizinde Tiirkiye’nin hemen yakininda kurdugu hava iisleri saye-
sinde onemli stratejik avantaj elde etmistir. Olasi bir siipriz saldir1 duru-
munda bu iislerden kalkacak olan Yunan hava giicli unsurlarinin ¢ok kisa
siirede Tiirk hava sahasina girerek Marmara, Ege ve bati Akdeniz bolgele-
rindeki stratejik onem arzeden tesislere ve yerlesim bolgelerine yonelik sal-
dirida bulunmasi teknik ve teorik olarak miimkiin goriilmektedir. Tiirk hava
unsurlarinin bdyle bir siipriz saldir1 kargisinda harekete gecmesi ve yeterli
karsilik vermesi i¢in gereken nispeten uzun siirede Yunan hava unsurlarimin
Tiirk topraklarinda 6nemli zaiyat verdirmeleri miimkiindiir.

Yunanistan’in Tiirkiye’ye siipriz bir saldir1 yapmasinn bir ¢ilginlik ola-
cag1 ve bu saldirtya Tiirkiye’nin gerekli karsiligi vermek amaciyla Yunanis-
tan’a karg1 genig ¢apli bir askeri harekata girisebilecegi i¢cin Yunan siipriz
saldirist olasiligi anlamsiz goriilebilir. Ancak, askeri acidan bakildiginda
durum sanildig: kadar basit degildir. Ciinkii, bir Tiirk-Yunan ¢atigmasina
kesinlikle miisade etmeyecegini defalarca agiklamig olan Amerika Birlegik
Devletleri ve hatta Avrupa Birligi, Tiirkiye yeterli karsilik veremeden aske-
ri ve siyasi unsurlarini devreye sokarak karsi saldiriy: etkin bir gekilde en-
gelleyeceklerdir. Boyle bir durumda almig oldugu zaiyatla bagbasa kalacak
olan Tiirkiye’nin Yunanistan ile arasindaki sorunlar yeniden siyasi plat-
formda ¢oziilmeye ¢alisilacaktir. Bu giiclii olasilik Yunanistan’in “giinii gel-
diginde” savasa yol acgabilecek evrivakilere girigmekten sakinmasina yar-
dimci olmaz. Boylesi bir senaryoyu kesinlikle kabul edemeyecegi icin Tiir-
kiye’'nin Yunanistan’i caydirmas: gerektigine inanilmaktadir."

Tiirkiye tarafindan kabul edilmeyecegini bilmesine ragmen, Yunanis-
tan’in Ege’de Karasularini 6 milin {izerine ¢ikartmasi ve buna bagh gelis-
melerin iki iilke arasinda savasa yol agmasi durumunda, Kibris adasinda
konuglandirilmig 40 binden fazla Tiirk askerinden olugan mekanize birligin
Ada’nin Rumlara ait olan kismina yonelik kapsamlh herakat diizenleyerek
bolgeyi kontrol altina alabilecek giice sahip olmasi, bu iilkenin Ege’deki
emellerini gerceklestirmek istediginden vazgegmesini zorunlu kilmaktir.
Kibris, bu yoniiyle, Tiirkiye ile Yunanistan iligkilerinde énemli bir denge
tesis edilmesine katkida bulunmaktadir.

" Bkz. Mustafa Kibaroglu, "Turkey’s Deterrent," The Bulletin of the Atomic Scientists,
Mart/Nisan 1999, Cilt, 55, Sayi. 2, Chicago, Illinois, s. 3 & 61
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Ocak 1996’da Kardak Kayaliklari iizerinde yasanan ve iki iilkeyi sava-
sin esigine getiren “aidiyet” krizinin hemen ertesinde GKRY yonetiminin
1997 yili baglarindan itibaren 1srarh bir sekilde Rus yapimi karadan havaya
S-300 hava savunma fiize sistemlerini Ada’nin giineyindeki Baf askeri hava
issii gevresine yerlestirmek istemesi, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
dengenin 6nemli 6l¢iide bozulmas: anlamina gelecegi i¢in ciddi bir kriz ya-
sanmasina yol agcmugtir. S-300’lerin adaya konuglandirilmak istenmesine
Tiirkiye tarafindan c¢ok sert tepki verilmigtir.” Nitekim, Tiirkiye'nin kararl
tutumu sayesinde Rum Kesimi s6z konusu silah sistemini adaya konuglan-
dirma iddiasindan vazge¢cmistir. Ancak, S-300 fiizelerinin Yunanistan’a ait
Girit adasina konuslandirmig olmasi sorunun tam olarak ¢oziildiigii anlami-
na da gelmemektedir. Kibris Rum Kesimi ile Yunanistan arasindaki koklii
yakinligin yanisira ortak askeri doktirin ¢er¢evesinde zaman icinde nasil bir
isbirligi sergileyebilecekleri ve S-300 fiizelerinin bu cergevede nasil kulla-
nilabilecegi yakinen takip ve tahlil edilmesi gereken bir konu olarak ortada
durmaktadir.

AB’nin Rolii ve Annan Plam

Kibris adasinda bulunan Tiirk askerlerinin bir kisminin ya da tiimiiniin
geri cekilmesi ve Ada’nin biitiiniiyle silahsizlandiriimas: yoniinde bir ¢ok
kez uluslararasi girisimlerde bulunulmustur. Ege’de var olan sorunlar iki
lilke arasinda hukuka ve hakkaniyete uygun olarak ¢éziilmeden, Yunanis-
tan’a karst etkin caydiricilik sagladigina inanilan bu askeri giiciin geri ¢e-
kilmesi ya da ¢ok alt seviyelere indirilmesi yoniindeki taleplere Tiirkiye
olumlu cevap vermemistir. Bu gibi girisimlerle Tiirkiye’nin kendisine karst
elinde bulundurdugu giiclii kozu etkisiz kilamayacagini goren Yunanistan,
konjonktiirel gelismeler sonucu ortaya ¢ikan firsatlar1 degerlendirme yolu-
na gitmis ve onemli ol¢iide sonug almigtir.

Varsova Pakti’nin dagilmasiyla iki kutuplu sistemin yikilmas: ve Sov-
yetler Birligi'nin parcalanmasi sonrasi donemde ozellikle iki Almanya’nin
birlesmesi ve ortaya giiclii bir sekilde ¢ikan bu iilkenin Avrupa Birligi'ni
doguya dogru genigletme kararhihigini sergilemesi, Yunanistan i¢in kagiril-
maz bir firsat yaratmigtir. Avrupa Birligi icinde alinacak kararlari veto etme
yetkisine sahip olan Yunanistan, bagta Almanya olmak lizere AB’yi olustu-
ran bir ¢ok iilke agisindan bilyiik 6nem arzeden, Birligin doguya dogru ge-

* Bkz. Mustafa Kibaroglu, "Cyprus S-300 Missile Plan Puts Turkey Under the Gun,”
Defense News, 3-9 Agustos 1998, Cilt. 13, Sayi. 31, Springficld, Virginia, USA, s. 19.
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niglemesi siirecine GKRY’yi de dahil etme girigimlerine baglamigtir. 1960
yilinda Kibris devletini kuran temel anlagmalara aykin olacag i¢in Tiirki-
ye’nin iiyesi bulunmadig: bir kuruluga GKRY 'nin liye olmasina bagta sicak
yaklagmayan AB’nin ©nde gelen tilkeleri, zamanla Yunanistan’in “genigle-
meyi veto etme” santaj ile kargilagtiklarinda buna boyun egmekten bagka
bir davranig sergileyememiglerdir. ' "

GKRY’nin tek bagina AB’ye iiye olmasinin Ada’min kuzeyindeki Tiirk
askeri varligint ve onun yarattig1 caydiriciligt ortadan kaldiramaya yetme-
yecegini anlayan Yunanistan, KKTC’nin de bir formiil dahilinde AB’ye gii-
ney ile birlikte liye olmasini saglamaya yonelik girisimlerde bulunmugtur.
Bu ve benzeri diger bir dizi uluslararas: girisimler sonucunda 2002 yil: Ka-
sim ayimnda, Birlesmig Milletler Genel Sekreter: Kofi Annan’in adiyla ani-
lan, ancak Ingiliz hiikiimetinin Kibris 6zel temsilcisi Sir David Hannay ta-
rafindan kaleme alinmis oldugu artik herkes tarafindan bilinen, son derece
detayl: bir Plan ortaya konulmustur. Annan Plani, 6nceki benzer girigimler-
le kargilastirildiginda, en ayirt edici unsur olarak, Ada’daki Tiirkler ve
Rumlar tarafindan birlikte kabul edildigi ve yiiriirliige konuldugu takdirde
her iki toplumun da Birlesik Kibris Cumhuriyeti ad1 altinda Avrupa Birli-
gi’ne girmeleri kaydini icermektedir.

Kibris sorununda esasa iligkin tiim unsurlar hakkinda oldukga detayli
onerilerde bulunan Annan Plani, askeri alanda da kapsamli talepler iger-
mektedir. Plan’da “askersizlestirme” baghg: altinda kaleme alinan oneriler
“tiim Kibrisli Rum ve Kibrishi Tiirk askeri gii¢lerin, seferi birlikler dahil ol-
mak iizere feshedilmesini, higbir paramiliter veya seferi birlikler olamaya-
cagini, vatandaslara paramiliter egitim verilmeyecegini” ongérmekte ve
“uluslararasi garantiler ve izleme” baglig1 altinda da “tiim riitbeler dahil ol-
mak tizere, herbiri 6,000’1 agmayan Yunan ve Tiirk birliklerinin sirasiyla
Kibris Rum Devleti’nde ve Kibris Tiirk Devleti’nde konuglandirilmasina
miisaade edilecegini” sarta baglamaktadir. Plan, Anlagma’nin yiiriirliige gir-
mesinden beg ay sonra Ada’daki askeri kuvvetlerin feshedilmesine baslan-
masini ve siirecin iki yil iginde tamamlanmasini 6ngérmektedir."

KKTC topraklarinda hafif donamimli ve harekat kabiliyeti oldukc¢a kisit-
lanmig, daha ziyade asayi§ konulariyla bas edebilecek ¢apta diigiik seviye-
lere indirilmis Tiirk askeri varliginin 6nceki boliimlerde ifade edildigi sekil-

de Yunanistan’i caydirma yetenegini devam ettirmesi miimkiin goriilme-

" Kibris I¢in Annan Plani: Vatandagin El Kitabi, Uluslararasi Barig Arastirma Enstitiisii
(PRIO), Oslo, 2003, s. 47-50.
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mektedir. Bu durumda Yunanistan Ege’de karasularimi Tiirkiye’'nin hayati
¢ikarlarina ciddi darbe vurabilecek sekilde genisletmesi yéniinde bir mace-
reya girismesi daha beklenir bir gelisme olabilir.

Annan Plani’nin gerek KKTC, gerek Tiirkiye tarafindan bazi kesimler
tarafindan sicak karsilanmamasinin ardinda, egemenlik ve iki kesimlilik gi-
bi siyasi konularda yaganan anlasmazliklar kadar miilkiyet degisimi ve nii-
fus hareketleri gibi toplumsal ve ekonomik konularin yaratacag: yiiksek
maliyetler de etkili olmaktadir. Ancak, esas belirleyici unsurun, Yunanis-
tan’a karg1 6nemli bir caydiric1 glic olan Ada’daki Tiirk askeri varliginin
Plan cercevesinde ¢ok diigiik seviyelere indirilmesi zorunlulugu oldugunu
sOylemek yanlig olmayacaktir. Gerek Tiirk toplumunun gerek diinya kamu-
oyunun Tiirk askeri varliginin Kibris’ta konuslandirilma gerekgesi hakkin-
da dogru bilgilendirilmeleri ve bu yolla Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
iligkilerde belli bir istikrar saglayici rolii vurgulanmalidir. Bu yapilmadig:
takdirde yanlig degerlendirmelerin 6niinii almak miimkiin olmayabilir.

Sonug

Bu yazinin amaci Tiirkiye ile Yunanistan arasinda var olan sorunlarin
gercekei bir yaklasimla tahlili yapilarak Kibris sorunu ile baglantisi kurul-
maya c¢aligiimig ve iki iilke arasinda kalici barig, huzur ve istikrarin saglan-
mas1 ve devamli kilinmasi bakimindan Kibris’in arzettigi stratejik onem
ozellikle vurgulanmistir. Kibris adasi iizerinde bulunan Tiirk Silahli Kuv-
vetleri’nin varlik sebebi dogru tahlil edilmeden Anna Plani ¢ercevesinde
varilacak bir “¢oziimiin” Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanmakta olan
nispeten istikrarli iligkilerin sarsinti gecirmesine sebep olabilecegi hatirla-
tilmagtir.

Bu caligmada hakim olan kuskucu yaklagima kargin, Yunanistan ve Tiir-
kiye yakin gelecekte Avrupa Birligi’nin esit diizeyde tiyeleri olacaklarini
ongorerek aralarinda kalici giiven ve barig tesis etmek i¢in oncelikle siyasi
alanda kugku yaratan hamasi soylemlerden sakinmalidirlar. Ancak, esas
olarak, Yunanistan’in Tiirkiye’den bagka ABD ve Rusya Federasyonu’nun
dahi karsi ¢ikacag: “Ege’de karasularimi 12 mile ¢ikartma™ hayalinden ve
Ege adalarin silahlandirmaktan vazgectigini agiklamasi ve bununla es za-
manl: olarak Tiirk askeri unsurlarinin da Kibris’taki varligini en alt diizeye
indirilmesi (ya da tiimden geri ¢ekilmesi) talebinde bulunmasi iki iilke ara-
sinda giliven ortaminin olugmasini ve siirmesini saglayabilir. Bu durumda
artik aym ailenin fertleri olacak Tiirk ve Yunan halklari arasindaki barig
Kibris adasina da muhakkak sirayet edecek ve orada da bulunacak siyasi
¢oziimiin kalic1 olmasini saglayacaktir.
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