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Ozet

Bu arastirmamin amaci, biyoloji 6gretiminde isbirlikli ogrenme
yonteminin 6grencilerin basarilari, ogrendiklerini hatirda tutmalar: ve derse
yonelik tutumlart iizerindeki etkilerini incelemektir. Arastirma, Diyarbakir
ilinde Ziya Gékalp Lisesi I. simif 6grencilerinden olusan iki grup iizerinde
yiiriitiilmiistiir. Ontest-sontest kontrol gruplu modelin kullamldig1 arastirmada
kontrol grubunda geleneksel oOgretim, deney grubunda isbirlikli ogrenme
yontemi kullanilarak "Canlilarin Temel Bilesenleri” iinitesi iki ay siire ile
islenmistir. Elde edilen bulgulardan sontest, erisi ve hatirda tutma testi
puanlarina gére deney grubundaki ogrenciler kontrol grubundakilerden daha
basarili olmuglardir. Biyoloji dersine yédnelik tutum bulgularmma gore ise
isbirlikli  ogrenme yonteminin, ogrencilerin  tutumlarimin - olumlu  yonde
gelismesinde daha etkili oldugu saptanmistir.
Anahtar Sozciikler: Biyoloji ogretimi, Ishirlikli Ogrenme, Biyoloji Dersine
Yonelik Tutum.

Abstract

The purpose of this study is to investigate the effects of cooperative
learning on student’s achievement, retention and attitudes towards in biology
teaching. The research was conducted with participation of two groups of first
year high school students in Ziya Gékalp High School in Diyarbakir. Pretest
and posttest control group research design was used in the study. The unit of
"Basic Component of Living" were taught by using cooperative learning and
traditional teaching method for two months. The data obtained from the study
was statistically analyzed. The results indicated that the students in the
experimental group were more successful in terms of posttest, achievement and
retention tests. The study also revealed that cooperative learning activities
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were more effective in development of the students' positive attitudes towards
biology course.
Keywords: Biology Teaching, Cooperative Learning, Attitudes Towards
Biology Course.

GIRIiS

Hizla gelisen teknolojilere ayak uydurabilmek, her alanda cagdas
yontemlerin uygulanmasi ile miimkiin olabilmektedir. Bu teknolojileri tanima
ve ilgili alanlarda yiiriirlige koyma ise nitelikli egitimden gecer. Ogretim
faaliyetlerinde, bireyi esas alan, 6grenmeleri yasam pratigine uygulamalarin
saglayan c¢agdas yontemlerin kullanilmasi sonucu egitimin niteliginin
arttirilabilecegi beklenmektedir.

Biyoloji 6gretimi de egitimin bir pargasidir ve bir ¢ok disiplin ile
ilgilidir. Ozellikle son yillardaki gelismeler ile 21. yiizyilin biyoloji cag
olacagi, oOgretim  programlarinin  bu  gelismelere gbére  yeniden
diizenlenebilecegi konusunda goriisler de mevcuttur (1, 2). Bu anlamda
cagdas yOntemlerin biyoloji Ogretiminde uygulanmasi ve sonuglarinin
degerlendirilmesi biyoloji 6gretimi agisindan degerli goriilmektedir.

Ulkemizde egitim 0Ogretmen merkezlidir. Smifta konusmay1
cogunlukla 6gretmen yapar ve kullandigi yontem ders kitabindaki konulari
tekrarlayarak anlatmaktir. Bu yontemde Ogretmen bilgiye sahip olan ve
aktaran kisi, 6grenciler ise bilgiyi alan etkisiz alicilardir. Pek ¢ok tilkede bunun
yerini ¢esitli yontemler igeren “Ogrenci merkezli &gretim” almistir. Bu
yontemler, dgrencinin derse katilimimi &zendirici niteliktedir. Ogrenci derse
katilarak ve deneyerek &grenir. Ogretmen tek bilgi kaynagi olmak yerine bir
yonlendiricidir (3).

Bu agidan bakildiginda 6grenme-6gretme ortaminda Ogrencinin aktif
katilimini saglayan farkli 6gretim yontemlerinin kullanilmasi 6grencinin daha
etkili 6grenmesini saglayabilir. Bu arastirmada, biyoloji derslerinde isbirlikli
O0grenme yonteminin &grencilerin basarilarini, hatirda tutma diizeylerini ve
derse yonelik tutumlarmi nasil etkiledigi saptanmaya caligilmigtir.

Teorik ve uygulamali aragtirmalarin bir iirlini olan igbirlikli 6grenme
bir bilimsel ¢calismanin sonucunda ortaya ¢ikmustir. Isbirlikli grenme ile onun
ozellikleri, farkl igerik, konu ve &grenci gruplarina uygulanabilirligi iizerinde
yapilan arastirmalar, egitimde sistematik arastirmalarin en etkili ve verimli
alanlarindan birini kapsamaktadir (4).

Johnson ve Johnson (5) igbirlikli 6grenme gruplar1 kullaniminin hem
akademik hem de takim halinde ¢aligma becerisini ayn1 zamanda gelistirdigini
belirterek igbirlikli &grenme gruplarnin &grencilere bazi ozellikler de
kazandirdigim1 belirtmektedir. Bu o6zelliklerden bazilar1 séyle o6zetlenebilir.
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Isbirlikli d6grenme, Ogrencilerin problemleri ortaklasa ¢dzmek icin degisik
sekillerde Ggrenilen zihinsel modelleri ortaklasa kullandiklari, iglemlerin ne
kadar iyi kullandigma iliskin karsilikli geri bildirim iginde olduklari,
Ogrencilerin iglem ve beceriler iyice Ogrenilinceye kadar siirekli pratik
yapmalari i¢in diger arkadaslari tarafindan sorumlu tutulabildikleri, 6grenilen
islemleri gelistirmek i¢in ihtiyaglari olan davraniglar1 edinebildikleri, grubun
diger iiyeleri ile ortaklasa bir kimlik olusturabildikleri, en basarili grup
iiyelerini 6rnek alinacak davranmis modelleri olarak goézlemleyebildikleri bir
ortam saglar. Ancak Jhonson’lar (5) biitiin bu olanaklarin isbirlikli 6grenme
grubunda garanti edilemeyecegini, buna karsi rekabete dayali, bireysel
durumlarin ortaya ¢ikma ihtimalinin ¢ok diisiikk oldugunu belirtmektedir.

Bir grup calismasimin isbirlikli 6grenme olabilmesi i¢in, gruplardaki
ogrencilerin hem kendilerinin hem de digerlerinin 6grenmesini en iist diizeye
¢ikarmaya calismalar1 gerekir. Isbirligi icin o6grencilerin birbirleri ile
etkileserek birbirlerine yardimci olmalar1 ve ortak bir {iriin ortaya koymalar
esastir (6).

Isbirlikli grenme yonteminin farkli alanlarda, bilissel ve duyussal
diizeyde olumlu etkileri arastirmalarla desteklenmistir (6, 7, 8, 9, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16). Ulkemizde, isbirlikli 6grenme yontemi arastirma amacl olarak
cesitli alanlarda uygulanmaktadir.

Ulkemiz okullarinda diger alanlarda oldugu gibi biyoloji gretiminde
de genellikle 6gretmen merkezli 6gretim yapilmaktadir (17, 18, 19, 20).
Isbirlikli égrenmede ise &grenci merkeze alinmakta ve zdenetimli olarak
yetismelerinde katki saglanmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Ogrenme ogretme  yontemi, Ogretim faaliyetleri planlanirken
belirlenmesi gereken 6nemli bir 6gedir. Clinkii hedef-davraniglar 6grencilere
ancak 6gretme yontemi ile kazandirilmaktadir (21). Her disiplinde oldugu gibi
biyoloji 6gretiminde de cagdas yontemlerin uygulanmasi 6nem arz etmektedir.
Ogrenciyi ezberden uzaklastiracak, diisiinmeye ve arastirmaya sevk edecek
yontemlerin ise kosulmasi biyoloji dgretiminin hedeflerinin daha etkin bir
sekilde davramisa doniistiiriilmesinde katki saglayabilir. Etkin 6grenme ve
ogretmelerde Ogrenilenlerin  kaliciign ve pratikte uygulanabilirligi de
onemlidir. Ayrica Ogrenme ortamlarinda &grenmeyi etkileyen bir bagka
degisken de tutumdur. Olumlu tutum gelistirildiginde 6grenmeye karsi ilginin
yiiksek olmasi beklenir.

Yukaridaki kavramlara uygun olarak isbirlikli 6grenme yonteminin
uygulanmasinin, biyoloji 6gretiminde, basari, hatirda tutma ve derse yonelik
tutuma etkisini belirlemek bu arastirmanin temel amacini olusturmaktadir. Bu
cergevede asagidaki denencenin dogrulugu aragtirilmistir.
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Biyoloji 6gretiminde igbirlikli 6grenme yonteminin uygulandigi deney
grubu 6grencileri ile geleneksel dgretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu
Ogrencilerinin basarilari, hatirda tutma diizeyleri ve derse yonelik tutumlari
arasinda deney grubu lehine anlamli fark vardir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Arastirmada, deneysel modellerden “Ontest-sontest kontrol gruplu
model” (22) kullanilmistir. Gruplar yansiz atama yolu ile belirlenmistir. Deney
grubunda (N= 30) isbirlikli 6grenme, kontrol grubunda (N= 30) geleneksel
Ogretim yontemleri uygulanmistir.

Denekler

Deneysel arastirma yapildigi ig¢in evren ve Orneklem tayinine
gidilmemistir. Arastirmanin deneklerini, s6z konusu lisenin 9/T (kontrol
grubu) ve 9/I (deney grubu) siniflarindaki Lise I 6grencileri olusturmustur.

Veri Toplama Araclari

Bu aragtirmanin verileri i¢in “Biyoloji dersine yonelik tutum olgegi”
ve “Canlilarin Temel Bilesenleri" iinitesi basar1 testi olmak tizere iki dlgme
araci kullanilmustir.

Tutum 6lgegi olarak Ekici (23) tarafindan gelistirilmis olan Likert tipi
olcek kullanilmustir. Olgek, giiven, yararhlik, cinsiyet rolii ve dgretmen tutumu
olmak iizere dort boyutu kapsamaktadir. Ancak, cinsiyet rolii boyutuna ait
maddeler bu arastirmanin amaci diginda oldugundan 6l¢ekten ¢ikarilmistir. Bu
elemeden sonra 36 maddeden olusan Olgekteki her tutum ifadesi icin
“kesinlikle katilryorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve
“kesinlikle katilmiyorum” diizeyleri kullanilmigtir. Olumlu ifadeler 5,4,3,2,1
ve olumsuzlar ise tersi olarak puanlanmustir. Olgek, gruplara uygulamadan
once ve sonra olmak iizere iki kez uygulanmistir. Bu iki uygulamada
Cronbach-alpha degerleri, biitiinii i¢in 0,88; giiven boyutu i¢in 0,77; 6gretmen
tutumu boyutu i¢in 0,72; yararlilik boyutu i¢in 0,77 olarak bulunmustur.

Gruplarin  basar1  diizeylerini  belirlemede "Canlilarm  Temel
Bilesenleri" {initesi i¢in, arastirmacilar gelistirilen basar1 testi kullanilmigtir.
Hazirlanan belirtke tablosuna (24) gore, Yildirim (25)’in ¢aligmasindan da
faydalanilarak, biligsel alanin bilgi, kavrama ve uygulama asamalar1 seklinde
iinite analizi yapildi. 100 ¢oktan se¢meli maddeden olusan bir 6n deneme testi
cesitli kaynaklardan faydalanilarak (3, 24, 25, 26, 27, 28) hazirlandi. Bu test
iki biyoloji &gretmeninin, ayrica da dil kullanim uygunlugu agisindan bir
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Tiirkge Ogretmeni ve bir Tirkce Egitimi A.B.D 0Ogretim gorevlisinin
incelemesine sunuldu. Denemeye hazir hale getirilen testin 6n deneme formu,
2002-2003 ogretim yili baginda, arastirma yapilan okulun 194 Lise II. simf
Ogrencisine uygulandi. Bu uygulama sonuglarina gére madde analizi (29)
yapildi. Ayirt edicilik indisleri 0,20°nin altinda olan maddeler testten ¢ikarildi
ve 51 maddeden olusan basari testi olusturuldu. Testin madde giigliik indisleri
0,11-0,87 arasinda olup, ortalama gii¢liigii 0,53; KR-20 giivenilirlik katsayisi
ise 0,95 olarak bulunmustur. Testteki her madde bir puan {izerinden
degerlendirilmistir.

Islem Basamaklan
Aragtirma sirasinda denel islemler agsagidaki gibi yapilmustir.

1. Denel islemlere baglamadan 6nce aragtirma gruplarma, basari testi ontest,
tutum Glgegi 6n uygulama olarak uygulandi.

2. Arastirmanin deney grubunda isbirlikli 6grenme ydntemi uygulandi.
Uygulamada isbirlikli 6grenme tekniklerinden Birlestirme II teknigi esas
alinmigtir (6, 30, 31).

3. Arastrmanin kontrol grubunda geleneksel Ogretim yontemi ile ders
islendi.

4. Deney sonrasinda arastirma gruplarma ontest olarak uygulanan basari testi
sontest; on uygulama olarak uygulanan tutum 6l¢egi son uygulama olarak
uygulandi.

5. Sontestten 6 hafta sonra, basar1 testi hatirda tutma testi olarak gruplara
uygulandi.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin verileri t-testi, korelasyon katsayisi, giivenilirlik analizi
teknikleri kullanilarak ¢o6ziimlendi. Analizler igin SPSS istatistik paket
program kullanildi.

BULGULAR ve YORUM
Uygulama oncesinde, deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin
ilkogretim diploma notlari, “Canlilarin Temel Bilesenleri” iinitesine iligkin
Ontest puanlart ve biyoloji dersine yonelik tutum puanlar1 bakimindan
aralarinda fark olup olmadig: t-test ile sinandi. Analiz sonuglar1 Tablo 1°de
verilmistir.
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Tablo 1 Deney ve Kontrol Gruplarindaki Ogrencilerin Diploma Notlari,
Ontest ve On Uygulama Puanlarina Iliskin t-testi Sonuclari

Degiskenler Gruplar N X S t Sd P
) Deney 30 | 3,713 | 0,703 | 0,746 58 459
Diploma Notu Kontrol 30 | 3,583 | 0,645
o Deney 30 7,90 2,63 0,578 58 .566
Bagsar1 Testi Ontest Kontrol 30 8,30 2.73
Tutum Olgegi Deney 30 | 3,712 | 0,520 | 0,551 58 .584
On Uygulama Kontrol 30 | 3,644 | 0,432

P> .05

Tablo 1’deki sonuglar incelendiginde, gruplarin diploma notlari, ontest
ve On uygulama puanlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi
goriilmektedir. Secilen gruplarin s6z konusu degiskenler bakimindan denk
olduklar1 sdylenebilir. Boylece gruplarin baslangigtaki diizeyi benzer olarak
kabul edilip sontest puanlar1 arasindaki farka bakilarak yapilan deneysel
calismanin sonuglarina ulasilir.

“Canlilarin Temel Bilesenleri” finitesinin igbirlikli  6grenme
yontemiyle 6gretim goren deney grubu Ogrencileriyle geleneksel 6gretim
goren kontrol grubu 6grencilerinin sontest, erisi ve hatirda tutma testi puanlari
arasinda fark olup olmadigi t-testi ile sinandi. Test sonuglari Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2 Deney ve Kontrol Gruplarindaki Ogrencilerin Basar1 Testi
Sontest Erisi ve Hatirda Tutma Testi Puanlarina iliskin t-testi

Sonuglari

Degiskenler Gruplar N X S t Sd |P
Deney 30 |24,17 7,67

Bagari Testi Sontest | Kontrol 30 |19,87 5,59 |2,482 58 .016*
Deney 30 16,27 7,32

Erisi Puanlar Kontrol 30 | 11,57 5,16 |2,874 58 .006*
Dene 30 (21,97 | 7,07

Hatirda Tut y , ,

Tast e Kontrol |30 |17,53 |572 |2.671 |58 |.010%

*P <.05

Tablo 2’de goriildiigii gibi deney ve kontrol gruplarinin sontest
puanlar1 arasinda anlamli fark vardir. Bu bulgu, 6n oOlgmeler agisindan
benzesik olan gruplarin  sontest puanlari agisindan  birbirlerinden
farklilastiklarmi gostermektedir. Bagka bir deyisle, isbirlikli 6grenmenin
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geleneksel Ogretim yoOntemine gore Ogrenci basarisi agisindan daha etkili
oldugu sdylenebilir.

Tablo 2’deki erisi bulgularma bakildiginda gruplar arasinda deney
grubu lehine anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. Bu bulgular, sontest
puanlarinda da goriildiigii gibi isbirlikli 6grenme yonteminin 6grenci
basarisinda  geleneksel Ogretimden daha etkili oldugu sonucunu
desteklemektedir.

Tablo 2’de goriildiigii gibi gruplarin hatirda tutma testi puan
ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir. Bu sonuglara gore, isbirlikli
O0grenme yOnteminin uygulandigi grubun hatirda tutma testi puanlari,
geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi grubun puanindan daha yiiksektir.
Bu sonug, deneysel yontemin Ogrenilenleri hatirlamada da geleneksel
ogretimden daha etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.

Denenen tinitenin igbirlikli 6grenme yontemi ile 6gretim goren deney
grubu ogrencileri ile geleneksel Ggretim goren kontrol grubu Ogrencilerinin
tutum Olgegi son uygulama puanlar1 arasindaki farklarin 6nemliligi t-testi ile
sinanmis ve sonuglar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3 Deney ve Kontrol Gruplarindaki Ogrencilerin Tutum Olcegi Son
Uygulama Puanlarina Iligkin t-testi Sonuclari

Degiskenler Gruplar N X S t Sd P
Deney 30 3,8967 0,343
Genel Kontrol 30 3,6720 0,513 1,996 58 0,051
Deney 30 3,8910 0,465
Giliven Kontrol 30 3,8003 0,664 0,613 58 0,542
o Dene 30 3,8967 0,437
Ogretmen Y > > "
Tutumu Kontrol 30 3,5000 0,486 3,326 58 0,002
Deney 30 3,8993 0,454
Yararlilik Kontrol 30 | 3,7140 | 0,659 1,269 | 58 0,210
*P <.05

Tablo 3 incelendiginde, deney ve kontrol grubu arasinda son uygulama
tutum puanlar1 agisindan toplamda P < .06 anlamlilik diizeyinde bir farklilik
goriilmektedir. Bu sonug, P < .05 diizeyinde olmasa da yaklasik ayni diizeyde
yorumlanabilecek bir farklilik oldugu soOylenebilir. Alt boyut puanlar
acisindan ise sadece "Ogretmen tutumu" boyutu i¢in anlamli farklilik
goriilmektedir. Isbirlikli 6grenme yonteminin uygulandigi grupta én ve son
uygulama siiresince derse yonelik tutum artmasina ragmen, bu artigin giiven ve
yararlilik boyutlarina yansimadigi goriilmektedir. Bu sonug, deneysel
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yontemin sadece Biyoloji dersinde ve dersin 8 haftalik “Canlilarin Temel
Bilesenleri” iinitesinin dgretilmesinde uygulanmasindan kaynaklanmis olabilir.
Uzun erimli ve okul geneli uygulamalarla bu sonuglar tekrar test edilebilir.

“Canlilarin Temel Bilesenleri” finitesinin igbirlikli  6grenme
yoOntemiyle 0gretim goren deney grubu ile geleneksel 6gretim géren kontrol
grubunun bagari testi dntest-tutum OSlgegi 6n uygulama ve basari testi sontest-
tutum Olgegi son uygulama puanlar1 arasindaki korelasyon katsayilari
hesaplandi ve test edildi. Bu test sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4 Deney ve Kontrol Gruplarindaki Ogrencilerin Ontest-On
Uygulama Ile Sontest Son Uygulama Puanlar1 Arasindaki
Korelasyon Katsayilari ve Test Sonuglari

Basan B,
Gruplar Testi Tutum Olg¢egi r P
. Deney Ontest On Uygulama 0,094 P>.05
(Isbirlikli Ogrenme) Sontest Son Uygulama 0,393 P<.05*
Kontrol Ontest On Uygulama 0,028 P>.05
(Gelenek Ogretim) Sontest Son Uygulama 0,320 P>.05

Tablo 4 incelendiginde, iki grup i¢in de On uygulama puanlar
arasindaki korelasyon Kkatsayilar1 istatistiksel olarak Onemsiz iken; son
uygulama puanlar1 arasindaki korelasyon katsayilar1 sadece deney grubu igin
anlamlidir.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Arastirmanin denencesinde ifade edilen deney ve kontrol grubu
arasinda basari, hatirda tutma ve biyoloji dersine ydnelik tutum agisindan
farklilik, deney grubu lehine olmak lizere yapilan deneysel islemin sonucunda
ortaya ¢ikmustir. Isbirlikli 63renme yonteminin sontest, erisi ve hatirda tutma
diizeyi lizerinde geleneksel 0gretime gore daha olumlu sekilde etkili oldugu
goriilmektedir. Ayni durum biyoloji dersine yonelik tutum agisindan ise
kismen gergeklesmis bulunmaktadir. Deney ve kontrol grubu arasinda son
uygulama tutum puanlar1 agisindan toplamda P < .06 anlamlilik diizeyinde bir
farklilik goriilmektedir. Bu sonug, P < .05 diizeyinde olmasa da yaklasik ayni
diizeyde yorumlanabilecek bir farklilik oldugu sdylenebilir. Tutum Slgegi alt
boyut agisindan ise sadece “Ogretmen tutumu” alt boyut puanlari arasinda
deney grubu lehine anlamli bir fark vardir. Tutum ile basar1 arasindaki iligki
analizine ise her iki grupta da basari testi ontest ile tutum dlgegi 6n uygulama
arasindaki korelasyon istatistiksel olarak onemsiz iken bagar1 testi sontest ile
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tutum Olgegi son uygulama arasindaki korelasyon sadece deney grubunda
istatistiksel olarak anlamli ¢ikmustir.

Deney grubunda uygulanan, Birlestirme II tekniginin esas alindigi
isbirlikli 6grenme yonteminin basar1 ve hatirda tutma diizeyi lizerinde olumlu
etkilerde bulundugu bu aragtirma sonug¢larindan goriilmektedir. Lord (32)'un
biyoloji ogretiminde ¢esitli isbirlikli 6grenme uygulamalarini tartistigi
makalesinde de belirttigi gibi, isbirligi ile 6grenen &grenciler konu hakkinda
daha fazla konusurlar, soru sorarlar, birbirlerine yardim etme firsat1 bulurlar,
hem anlatan hem dinleyen olurlar, dinledikleri zaman zihinlerindeki bilgiyi
test ederler. Isbirlikli 6grenme yonteminde, yukarida siralanan etkinlikler bu
olumlu etkilere yol agmig olabilir. Denenen iinitede elde edilen bu sonug
igbirlikli 6grenme yonteminin uygulandigi arastirmalar ile paralellik
gostermektedir (6, 7, 8, 9, 10, 15, 33, 34, 35, 36).

Tutum 6lgegi son uygulama puanlari agisindan deney ve kontrol grubu
arasinda P<.06 anlamlilik diizeyinde bir farklilik goriilmektedir. Bu sonug,
P<.05 diizeyine olduk¢a yakin bir sonu¢ oldugundan dolay1 son uygulama
puanlart agisindan igbirlikli 6grenmenin daha olumlu tutumlar olusturdugu
sOylenebilir. Tutum Glgegi alt boyut son uygulama puanlari agisindan ise
deney ve kontrol gruplari arasinda sadece "Ogretmen tutumu" alt boyut
puanlar1 arasinda anlamli bir fark goriilmektedir. Deneysel yoOntemin
aktiviteleri bunda etkili olabilir. Ancak yontem tek derste ve dersin denenen
iinitesinin islendigi 8 haftalik &gretilmesi siiresinde uygulanmistir. Grup
caligmasma dayanan yontemlerin daha uzun bir siire uygulanmasi 6grenci
tutumlarina daha da olumlu yonde etkileyebilir. Bunlara karsin basari ile tutum
arsindaki iligki sadece deney grubunun son uygulamalar1 arasinda pozitif
yonde ve daha yiiksek c¢ikmustir. Bu sonug, deney grubunda &grencilerin
biyoloji dersine yonelik tutumlar1 ile basarilar1 arasinda pozitif yonde ve
anlamli bir iligkinin oldugunu gostermektedir. Lord (32)'un adi gegen
makalesinde belirttigi gibi, isbirlikli 6grenme yontemi ile ilgili, 6grencilerin
isbirligi ile calismalarinda yeteneklerini gostermeleri, Ogretmen ve okul
rollerini daha iyi algilamalari, igbirligi halinde sorumluluk ve hatalarm tiim
gruba yayilmas1 vb. gibi 6zellikler bu etkiye yol agmis olabilir. Ogrencilerin
biyoloji dersine yonelik tutumlar ile ilgili elde edilen bu sonuglar daha dnce
farkli konu alanlar ile ilgili yapilmis olan arastirma sonuglari ile paralellik
gostermektedir (7, 37, 38, 39).

Aragtirmada elde edilen sonuglara dayali olarak biyoloji &gretimi
acisindan asagidaki oneriler gelistirilebilir:

1. Bu arastrmada ve daha once farkli konu alanlarnda yapilan
arastirmalardan gorildiigl tizere isbirlikli 6grenme yonteminin hem bilissel
hem de duyussal anlamda olumlu etkileri vardir. Bu nedenle, iilkemizde
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egitimin her kademesinde biyoloji dersinde isbirlikli 6grenme ydntemine yer
verilmesi Onerilebilir.

2. Bu arastirmada Birlestirme II teknigi esas almmustir. Isbirlikli
O0grenme yonteminin diger tekniklerinin de biyoloji &gretiminde etkileri
smanmalidir.

3. Biyoloji 6gretiminde isbirlikli 6grenme yonteminin farkli 6gretim
yontemleri ile birlikte etkilerinin sinanmasi dnerilebilir.

4. Isbirlikli 6grenme yontemi pratik, kullanisli ve dgrenci merkezli bir
yontemdir. Ulkemizde biyoloji gretiminde daha yaygin bir sekilde kullanimi
saglanmalidir. Bunun igin biyoloji &gretmelerine seminerler ve hizmet igi
kurslarin  verilmesinin yararli olacagr oOngoriilmektedir. Ayrica egitim
fakiiltelerinde, Ozel Ogretim Yontemleri dersinde isbirlikli 6grenme
tekniklerinin uygulamali olarak 6gretiminin yapilmasi dnerilebilir.
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