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Ozet

Yaraticiligin ekonomik biiylime tizerindeki roliiniin anlasilmasiyla, yaratict ekonomi dikkat ¢eken bir
konu haline gelmistir ve {ilkelerin politikalarinda, stratejilerinde ve siyasi gindemlerinde yer almaya
baslamistir. Yaratict ekonomi, kisaca “yaraticiligin temel girdi olarak kullanildigi endiistrilerden
olusan bir ekonomi” seklinde tanimlanabilir. Bir bélgedeki yaratict ekonominin etkililigini 6lgmek
icin de “yaraticilik endeksi” adi verilen endeksler kullanilmaktadir. Bu endeksler, genel olarak, yete-
nek, teknoloji ve tolerans gostergelerinden olugsa da, bolgesel ve tilkesel farkliliklar gostermektedir.
Kiiresel Yaraticilik Endeksi (The Global Creativity Index) ve Avrupa Yaraticilik Endeksi (The
European Creativity Index) bu endekslerin en ¢ok bilinenleridir. Bu ¢alismada da mevcut yaraticilik
endekslerinin girdi ve cikti faktorleri altinda belirlenen gostergeler cercevesinde karsilastirilmasi,
endekslerin ortak 6zelliklerinin, zayif ve giiclii yonlerinin incelenmesi amaglanmaktadir.
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JEL smiflamasi: A11, O3, 034, 032

Comparison and Evaluatoin of Creativity Indexes

Abstract

With the understanding of the creativity’s role on economic growth, the creative economy has
become an important topic and has begun to take place in countries' policies, strategies and political
agendas. The creative economy can be defined as “an economy consisting of the industries in which
creativity is used as the basic input”. In order to measure the effectiveness of the creative economy in
a region, various tools called "creativity index" are used. These indices are, in general, competence,
technology and tolerance. Although it is composed of indicators, it shows regional and country
differences. The Global Creativity Index and The European Creativity Index are the best known of
these indexes. Purpose of this study; the comparison of the existing creativity indexes on the basis of
the indicators determined under the input and output factors, the determination of common features
and the weak and strong aspects of the indexes.
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Yaraticilik Endekslerinin Kiyaslanmasi ve Degerlendirilmesi

1. Giris

1950 yilinda, Amerika Psikoloji Dernegi Baskani olan J. P. Guilford, bulundugu ytizyil i¢in
yapmis oldugu literatiir taramasinda 121.000 ¢alismadan sadece 186’sinin yaraticilik, hayal
giicii ve bu konulara yakin olan konular1 igerdigini tespit etmistir. Yaraticiligin arastirilma-
masinin biiylik bir eksiklik oldugunu vurguladigi konusmasindan sonra ise, egitim ve bilgi-
nin depolanmasi alanlarinda yaraticilik ile ilgili calismalarin arttigi gézlemlenmistir
(Rhodes, 1961: 305-306).

Yaraticilik, elle tutulamayan, az veya ¢ok her insanda bulunan bir kaynaktir ve bireyleri,
isletmeleri ve bolgeleri benzersiz yapan bir olgudur. Ayni zamanda sorunlara yenilikei
¢oziimler bulma, yeni {irlin veya siiregler olusturma ve boylece ekonomik deger yaratmaya
katkida bulunma kapasitesidir (Bowen vd., 2006: 1). Literatiirde, yaraticilik kavrami ile
ilgili genel kabul gérmis bir tanim bulunmamaktadir. Kavram, genellikle “yaratici endiist-
riler”, “kiiltiir endiistrileri”, “inovasyon” gibi kavramlarla es anlamli olarak kullanilmakta-
dir. Csikszentmihalyi’ye (1999) gore yaraticilik, 6zgiin ve faydali olan bir sey tiretme siire-
cidir. Yaraticiliga iligkin ilk ekonomik yaklasim, Schumpeter (1942) tarafindan "yaratici
yikim" kavraminin kullanilmasiyla baglamistir. Yaratict yikim, bir tiriniin, gergekligin veya

diizenin yikilmasiyla ortaya ¢ikan yenilik stirecidir.

Yaraticilik ve yaraticiligin ekonomik gelisme tizerindeki etkisi hem akademik hem de siya-
sal kurumlar tarafindan ¢ok fazla tartismanin ve arastirmanin konusu olmustur. Birgok
calismada yaraticiligin bolgesel ve ulusal diizeyde ekonomik biiylime ve gelisme igin
onemli bir itici giic oldugu vurgulanmaktadir (UNCTAD, 2013; KEA, 2006). Yaraticilik,
giiniimiizde kiiresel diinyanin yeni para birimi olarak goriilmektedir. Yakin ge¢mise kadar,
basariya ulasmanin yolu yeni teknolojilerin nasil kullanilacagmin, biitiinlestirileceginin ve
calistirilacaginin 6grenilmesiydi. Globallesen diinyada yeni fikirler tiretme ve bu fikirleri
yenilige dontistirme becerisi kisisel ve toplumsal olarak basarili olmanin anahtari olarak
goriilmektedir. Yaraticiligin ekonomik biiytime {izerindeki roliiniin anlasilmasiyla birlikte,
yaratict ekonomiler dikkat ¢eken bir konu haline gelmistir ve {ilkelerin politikalarinda,
stratejilerinde ve siyasi giindemlerinde kendine yer bulmustur. Béylece, sehirlerin, tilkelerin
ve bolgelerin yaraticilik diizeylerini belirlemek amaciyla “yaraticilik endeksleri” gelistiril-

meye baslanmistir.

Bu calismanin amaci da, mevcut yaraticilik endekslerinin girdi ve ¢ikt1 faktorleri altinda
belirlenen gostergeler gergevesinde karsilastirilmasi, endekslerin ortak yonlerinin, zayiflik-

larinin ve giiclii yonlerinin belirlenmesidir.
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2. Yaraticiik Endekslerinin Ortaya Cikisi

Yaraticiligin lgiilmesi, inovasyonun dlgiilmesi kadar zordur. Inovasyon, Eurostat tarafin-
dan olgiilen, bilim ve miihendislik mezunlarinin sayisi, arastirma-gelistirme harcamalari,
bilgi iletisim teknolojilerindeki girisim sermayesi harcamalari, patent bagvurulart vb. gos-
tergeleri igeren verilere dayanmaktadir. Ancak Avrupa ve ulusal istatistik kurumlari tara-
findan toplanan, sanat 6grencilerinin sayist, filmler i¢in yapilan harcamalar, oyun gelistirme
veya miizik kaydi yapan sirketlerin yeni sanatgilar gelistirmek amaciyla yaptigi harcamalar
gibi yaraticiligin rolii hakkindaki veriler daha az detaya sahip olmaktadir. Bu durum, tilke-
lerin yaraticiliklarinin 6l¢iilmesi 6niindeki engellerden biridir. inovasyonu ve ulusal rekabet
edebilirligi 6lgmek i¢in endeksler gelistirilmis fakat yaraticiligi 6lgmek ig¢in uluslararasi
alanda kabul goérmiis bir endeks hentiz gelistirilmemistir. Bununla birlikte, son yillarda
arastirmacilar, yaraticiligi dlgmek ve iilkeleri yaraticilik performanslarina gére derecelen-

dirmek i¢in puanlama sistemleri kurmaya ¢aligmaktadir (KEA, 2006: 42).

Yaraticilik endeksi, bir bolgenin, sehrin veya bir toplumun yaraticiliginin ve yaraticiliginin
artmasin1 destekleyen faktorlerin belirlenmesine imkan saglayan istatiksel bir 6l¢timdiir.
Yaraticilik endeksleri sadece yaraticiligin ekonomik sonuglarint 6lgmemekte ayni zamanda,
yaratici faaliyetlerin stirdtirilmesini ve bu faaliyetlerin artmasina katki saglayan faktorlerin
goreli gliciinii gostermektedir. Yaraticilik Endeksi, Richard Florida tarafindan gelistirilen
"Yaratict Sermaye Teorisi" ve insan, sosyal ve kiiltirel sermayeden tiiretilen kavramsal

gerceveler de dahil olmak tizere gesitli teorik temeller tizerine kuruludur.

Yaraticiligin 6nemi konusunda artan farkindalik ile yaraticiligi degerlendirmek icin kulla-
nilacak gostergelere de talep artirmistir. Bu nedenden dolay1, son on yilda birgok yaraticilik
endeksi gelistirilmistir. Yaraticilik endeksi talepleri, yaraticiligin ekonomik etkisini ve
siyasi kararlarin etkinligini 6l¢gmek amaciyla politika yapicilar ve yoneticilerden gelmistir.
Bununla birlikte, diinya genelinde yaygin olarak kabul géren ve kullanilan bir endeks bu-

lunmamaktadir.
3. Yaraticiik Endeksleri

Yaraticiligin 6neminin sistematik olarak degerlendirebilmek i¢in sehirlerin ve {iilkelerin
yaraticiliklari, gesitli gostergelerin bir araya getirildigi endekslerle 6l¢iilmektedir. Bu ¢a-
lismada, halihazirda sayilari yirmiyi bulan yaraticilik endekslerinden en yaygin sekilde
kullanilan ve en ¢ok bilinen alt1 tanesi incelenmistir. Bu endeksler: Florida’nin Yaratici
Sehirler Endeksi, Avrupa Yaraticilik Endeksi, Hong Kong Yaraticilik Endeksi, Kiiresel
Yaraticilik Endeksi, Yaratici Ekonominin Kompozit Endeksi ve Yaratict Topluluklar En-
deksi’dir.
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3.1. Florida’nmin Yaratici Sehirler Endeksi

Florida (2003:6), gelencksel goriise gore, ekonomik biiylimenin bolgesel oldugu -belirli
bolgeler, sehirler ve hatta muhitler/mahalleler tarafindan yonlendirildigi ve yayildigi- di-
stincesinin kabul gordiiginii ifade etmistir. Bu goriise gore, yerlerin/mekanlarin bilytime
sebebi, ulasim rotalart tizerinde konuslanmalar1 veya firmalarin o bolgeye yerlesmesini
saglayacak dogal kaynaklara sahip olmalaridir. Bu da, bir yerin ekonomik neminin orada
ig/ticaret yapilabilmesi ile baglantili oldugu anlamima gelmektedir. Beseri Sermaye Teorisi
ise, bolgesel biiytimede o bolgenin sahip oldugu yiiksek egitimli ve tiretici insanlarin varli-
ginm 6nemi tizerinde durmaktadir. Florida (2003) da, Beseri Sermaye Teorisi’ne yaratici-
lig1 ekleyerek, kendisinin Yaratict Sermaye Teorisi’ni benimsedigini belirtmis, yaratici
insanlarin ekonomik biiylimeyi giiclendirdigini ve bu insanlarin yenilik¢i, ¢esitlilige sahip

ve hosgoriilii yerleri tercih ettigini vurgulamistir.

Florida’ya gore (2003:7-8) sehirler, altyap: veya endistriyel yerlesim yerleri olusturmaya
yogunlagmak yerine, yetenekli insanlart kendisine ¢ekmeye odaklanmalidir, ¢iinkii yiiksek
oranda yetenekli insana sahip olan yerler daha hizli biiyiiyecek ve yetenegi cezbetmede de
daha basarili olacaktir. Yetenekli insanlarin olusturacagi bu grup “Yaratict Smif” olarak
adlandirilmistir. Stadyumlar, alisveris merkezleri, eglence ve turizm merkezleri gibi alanlar
yaratict smif igindeki ¢ogu insani cezbetmede yetersiz kalmaktadir. Yaratici sinif, ¢cok sa-
yida yiiksek kaliteli tecriibe yasayabilecekleri, her tirlii farkliliga agik, kendilerini yaratict
insanlar olarak kabul ettirme firsati bulabilecekleri toplumlari tercih etmektedir. Dolayi-
styla, yaratict smifin tiyeleri ti¢ 6nemli faktoriin var oldugu yerleri tercih edeceklerdir:
Tolerans (tolerance), yetenek (talent) ve teknoloji (technology), 3T. Tolerans, biitiin etnik
kokenleri, irklari, sosyal smiflari kapsama ve agik olma; yefenek, iniversite mezuniyeti ve
istli niifus; teknoloji ise, bir bolgedeki hem yenilik hem de yiiksek teknoloji konsantras-

yonu olarak tanimlanmaktadir (Florida, 2003: 9).

* Yaratic sinifin ayirtedici 6zelligi, grup iiyelerinin anlamli yeni formlar yaratmak olan islerle mesgul olmalari-

dir. Yaratici siuf stiper yaratici gekirdek (super-creative core) ve yaratici profesyonellerden olusmaktadir. Sii-
per yaratici ¢ekirdekte, kolaylikla aktarilabilir ve genel olarak faydali yeni formlar veya tasarimlar tireten, bi-
lim adamlari, mithendisler, tiniversite profesorleri, sairler, yazarlar, editorler, sanatgilar, mimarlar, sporcular,
medya ve eglence sektorii ¢alisanlart yer almaktadir. Yaratici profesyoneller ise, yaratici problem ¢ozme ile
mesgul olan, yiiksek teknoloji, finans, hukuk, saglik ve is yonetimi gibi bilgi yogun endiistrilerdeki ¢alisanlar
kapsamaktadir.
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Tablo 1’°de Florida’nin Yaratict Sehirler Endeksi’ndeki degiskenler gosterilmektedir.
Tablo 1. Florida’nin Yaratict Sehirler Endeksi Degiskenleri

Florida’min Yaratici Sehirler Endeksi

Teknoloji Yetenek Tolerans
Yiiksek T.ekfl oloji . Yabanci Dogan
(Teknoloji agirhikll Beseri Sermaye - .
. . N . . (Yabanci dogan niifus orani,
isletmelerin say1st, yiiksek | (Universite mezunu sayisi, yerel

yabanci uyruklu 6grenci

teknolojili endiistrilerde universitelerin siralamasi vb.) " 1
. niifusunun biytikligi vb.)
caligan kisi sayis1 vb.)
Inovasyon Cesitlilik

Yaratici1 Snif

(Patent basvuru saysst, kisi (Yaratict mesleklerde calisan

basina diisen patent sayist

(Yabanci dogan niifusun etnik
gecmigine dayali

vb.) kisi sayisi vb.) siniflandirma vb.)
Ar-Qe Gay
(Ar-Ge yogun islerde g:a.lllsan - (Gay niifusun toplam niifusa
kisi sayist, kisi basina diisen
Ar-Ge harcamasi vb.) orant vb.)
Bohem

(Artistik veya avangart
faaliyetlerle ugrasan isgiicti
yogunlugu vb.)

Yaratict sehir kavrami, yaratici faaliyetleri olan bir sehrin yatirimcilar i¢in daha cazip ol-
dugu fikrine dayanmaktadir (Kacerauskas, 2015: 95). Florida’nin endeksi de, schirle-
rin/bdlgelerin yaraticiligini belirlemede en basarili 6lgeklerden biridir ve bir¢ok ¢alismada
(Acs & Megyesi, 2009; Hansen vd., 2009; Boschma & Fritsch, 2009; Florida vd., 2010;
Kloudova & Stehlikova, 2010; Strom & Nelson, 2010 vb.) kullanilmistir. Ancak en yaygin
kullanilan 6lgeklerden biri olmast, birgok elestiri almasina da zemin olusturmustur. Yaratici
Sehir Endeksi, yaratici siif kavramini ve onun degerini meslekler bazina indirgedigi ve
belirli bir beceriyi egitimsel basarinin oniine gegirdigi (Markusen, 2006; Pratt, 2008); bol-
gesel ekonomik gelisimin basarisinda sadece yiiksek teknolojili endustrileri ele aldig1 ve
aslinda yiiksek-diisiik teknolojili sektorlerin ayriminin zor oldugu (Kratke, 2010: 840;
Kacerauskas, 2015: 95); bohem endeksinde hangi artistlerin ele alinacaginin belirsiz oldugu
(Kacerauskas, 2015: 95) gibi elestirilere maruz kalmistir. Hatta daha da ileriye giderek,
boyle bir smifin varligindan stiphe duydugunu ifade edenler bile olmustur (Healy, 2002).
Tiim bu elestirilere ragmen, Florida’nin endeksi kendinden sonra gelistirilen ¢ogu yaratici-

lik endeksine temel olmustur ve yaygin sekilde kullanilmaya da devam edilmektedir.
3.2. Avrupa Yaraticihk Endeksi

Avrupa Yaraticilik Endeksi, Avrupa Komisyonu i¢in ylritiilen, yaraticiliga kiiltiiriin katkis1
tizerine yapilan bir aragtirmanin pargasi olarak, yaratici endiistriler danismanlik grubu KEA
European Affairs tarafindan olusturulmustur (Hartley vd., 2012: 33).
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Avrupa Yaraticilik Endeksi, mevcut endekslerin gostergelerini sanat ve kiiltiir ile ilgili bir
boyuta genigletmistir (Correia, 2012: 19). Endekste, Avrupa Birligi'nde yaraticiligin biiyii-
mesine katkida bulunan cesitli faktorlerin etkilesimini gostermek ve 6lgmek i¢in yeni bir
istatistiksel ger¢eve olusturma amaglanmistir. Yaraticilik, yenilik¢ilik ve ekonomik perfor-
mansa iliskin mevcut endekslerden esinlenen endeks; Avrupa'nin yaratici ve yenilik¢i po-
tansiyelini 6l¢erken kiiltiirel boyutun géz 6ntine alinmasini saglamak icin, 6zellikle sanat ve
kaltiirle iligkili 6geleri kapsamina almistir. Yaraticiligin kiiltiirel boyutu iizerine odaklan-
mak, sanat okullarinda egitim, kiiltiirel istihdam, kiiltiirel sunum, kiilttirel katilim, teknoloji,
yaratim siirecine diizenleyici ve finansal destek, kiiltiir endiistrilerinin ekonomik katkisi
gibi bircogu diger indekslere dahil edilmeyen faktorleri de igermek anlamina gelmektedir.

Endeks otuz iki faktérden olusmaktadir ve bu faktorler alt1 grup altinda siniflanmaktadir:

e Beseri sermaye,

o Aciklik ve ¢esitlilik,

e Teknoloji,

e Kurumsal gevre,

e Sosyal cevre,

e Yaratici ¢iktilar (KEA, 2009: 148-149).

Endeks, bir¢ok yaraticilik kategorisinin kapsamli bir tanimini saglasa da; Avrupa Birligi
disindaki tilkelerin yaraticiliklarinin kiyaslanmasinda ¢ok uygun olmadig: elestirisini al-
mustir (Kregzdaite, 2016: 3).

3.3. Hong Kong Yaraticilik Endeksi

Hong Kong Yaraticilik Endeksi, Hong Kong Ozel Idari Bélge Hiikiimeti Igisleri Biirosu
tarafindan gérevlendirilen, Hong Kong Universitesi Kiiltiir Politikalar1 Arastirma Merkezi
tarafindan gelistirilmistir (HKCI, 2004).

Seksen sekiz gostergeden olusan Hong Kong Yaraticilik Endeksi, bir toplumda yaraticiligin
¢ok yonlii tezahiirlerini ve yaraticiligin gelismesine katkida bulunan gesitli faktorlerin etki-
lesimini gosterme; yaraticiligi kisitlayan veya artmasini engelleyen makro sosyo-ekonomik
ve kiltiirel kosullar1 degerlendirme ve Asya bolgesindeki bir ekonominin (Hong Kong)
yaratici canliligint 6lgme amaglariyla olusturulmustur. Endeks, 5C modeline dayanmaktadir
(HKCI, 2004: 8):

e Yaraticilik ¢iktilari (creativity outcome-yaratici endiistrilerin dnemi),
e Yapisal/Kurumsal sermaye (structural/institutional capital-entelektiic]l miilkiyet,

mali tesvikler, teknoloji altyapisi),
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e Beseri sermaye (human capital-6zellikle egitim nitelikleri),
e Sosyal sermaye (social capital-hosgorii ve gesitlilik seviyesi dahil),

e Kiiltlirel sermaye (cultural capital).

Endeks, bir bélgenin yaraticiliginin daha eksiksiz ve etkili bir sekilde degerlendirilmesini
saglasa ve gostergelerin kapsamini diger 6nemli boyutlara genisletse de, ¢cok sayidaki gos-
tergenin endeksi karmasiklastirdigi, veri toplamay1 ve analiz etmeyi zorlagtirdigi ifade
edilmistir (Kregzdaite, 2016: 3).

3.4. Kiiresel Yaraticihik Endeksi

Mudiirt Richard Florida olan Martin Refah Enstitiisii tarafindan gelistirilen Kiiresel Yarati-
cilik Endeksi, gelismis ekonomik biiyiime ve siirdiiriilebilir refah i¢in ekonomik kalkinma-
nin 3T'sine (yetenek, teknoloji ve hosgorii) dayanan genis tabanli bir dlgektir. ki ana bo-
liimden olusan raporun ilk boliimiinde, 3T'nin her biri i¢in tilkeler siralanmis, daha sonra bu
iilke bazl puanlar sonucunda, genel yaraticilik siralamasi olusturulmustur. ikinci bolimde
ise, Kiiresel Yaraticilik Endeksi ile ekonomik kalkinma, rekabetgilik ve refahin daha genis
Olciitleri arasindaki baglantilar incelenmistir (Florida vd. 2015). Tablo 2’de de goriildiigii
tizere, Florida’nin Yaratict Sehir Endeksi’nden farki, biitiin degiskenlerin kiiresel boyutta

ele alinmasi ve tlkelerin yaraticilik siralamasinin yapilmasidir.

Tablo 2. Kiresel Yaraticilik Endeksi’nin Degiskenleri

Kiiresel Yaraticihk Endeksi
Teknoloji Yetenek Tolerans

Kiiresel Yaratict Simf Etnik ve Irksal Azinliklara

Kiresel Ar-Ge Yatirimi (Bir tilkenin giinliik iglerinde .
) . . Kars1 Kiiresel Tolerans

(GSMH‘da Ar-Ge yiiksek problem ¢ozme .

.. A (Etnik ve 1rksal azinliklara
harcamalarmin orani) diizeyine sahip isgiictiniin e

kars1 toleransa iligkin anket)
orani)
Kiiresel Inovasyon Kiiresel Beseri Sermaye G?y ve Lezbiyenlere Karst
. N N S Kiiresel Tolerans

(Kisi basma dusen patent | (Yiksek 6grenim sonrasi .

o (Gey ve lezbiyenlere karst
sayi1st) egitime katilim orant)

toleransa iliskin anket)

Kiiresel Arastirmacilar

(Milyon kisi bagina Ar-Ge
yapan profesyonel arastirmact - -
sayi1st)

4 Bilgisayar ve matematik; mimarlik, miihendislik; beseri ve sosyal bilimler; egitim, 6gretim ve kiitiiphane

bilimi; sanat ve tasarim ¢alismalari, eglence, spor ve medya; yonetim, isletme, finans, hukuk, satig yonetimi
ve saglik alanlarindaki profesyonel ve bilgi yogun meslekleri icermektedir.
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Kiiresel Yaraticilik Endeksi ekonomik gelisme, yasam memnuniyeti ve gelir esitsizligi ile
iliskili olmasina ragmen, ¢ok az gostergeden (7 gosterge) olusmaktadir. Endeks, Tiir-
kiye'nin de yer aldig1, 139 iilkenin’ yaraticilik diizeylerinin degerlendirilmesinde kullanilsa
da, ekonomik etki ve rekabet edebilirligi belirten bilesenlerin yer almamasi endeksin eksik
yonudir (Kregzdaite, 2016: 2).

3.5. Yaratic1 Ekonominin Kompozit Endeksi

Bowen vd. (20006) tarafindan gelistirilen, Yaratict Ekonominin Kompozit Endeksi, bir var-
ligin (6rnegin, bir bolgenin) ii¢ temel boyuttaki yaratici kapasitesinin veya kabiliyetinin

ozet bir ol¢iisiidiir: inovasyon, Girisimcilik ve Agiklik.

Yaraticiligin, piyasa firsatlarina doniisebilmesinin, yenilik ve girisimcilikle net bir bicimde
baglantili oldugu agiktir. Yazarlara gore, kiiresellesen bir diinyada, bir¢ok bolge ve tilkenin
geleneksel sektorlerinde maliyet minimizasyonu veya lretken verimlilik temelinde rekabet
edememesi, sirketleri ve hiikiimetleri, yeni rekabet avantaji kaynaklar1 bulmak i¢in kendi
ekonomik stratejilerini yeniden belirlemeye yonlendirmektedir ve bu asamada girisimci
yaraticilik odak noktasi haline gelmektedir. Girisimcilikle gerekli baglantiya sahip olmayan
yenilik, fikirlerin piyasaya aktarilamamasi nedeniyle, ekonomik biiylime saglamayacaktir.
Yenilik¢ilik ve girisimciligin kombinasyonu, Yaratict Ekonomi'ndeki ekonomik bilylimenin
ana kaynagi olan girisimci yaraticilik olarak ifade edilen kavramdir. Dolayisiyla, Yaratict
Ekonominin Kompozit Endeksi’nin temel gostergeleri, Tablo 3’te de gortldugi tizere,
inovasyon, girisimcilik ve bu ikisinin ortaya ¢ikmasini saglayacak ortami sunan agikliktir
(Bowen vd., 2006). Bu boyutlar olusturulurken, Florida’nin teorisinden agik¢a esinlenil-
mistir, ancak bu gostergelere isletme faaliyeti ve BIT altyapis1 gibi yeni boyutlar da eklene-

rek endeks genisletilmistir.

Tablo 3. Yaratict Ekonominin Kompozit Endeksi’nin Degiskenleri

Yaratici Ekonominin Komposit Endeksi
inovasyon Girisimcilik Acikhik
Bilim ve teknolojideki insan Yeni kurulmus sirketler Yabanci dogan niifus
kaynagi
Basarisizlik korkusu
Patent (Kiresel Girisimcilik | Yabanci 6grenci niifusu
Monitérii’nden elde edilmis.)
Internet erigimi Risk sermayesi Kentsel niifus

* 2015 yihinda yaymlanan Kiiresel Yaraticihk Endeksinde, Tiirkiye 139 iilke arasinda, yetenekte 53., teknolojide
58. ve toleransda 123. sirada, genel siralamada ise 88. olarak yer almaktadir.
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Endeks, yaraticiligin genel bir degerlendirmesini yapmak i¢in olduk¢a sinirh sayida gos-
terge icermektedir (Kregzdaite, 2016: 3).

3.6. Yaratici Topluluklar Endeksi

Yaratict Topluluklar Endeksi, Silikon Vadisi'nin sanatsal, yaratici ve kiiltiirel yasami hak-
kinda objektif bir bilgi kaynagi saglamak amaciyla, Silikon Vadisi’ndeki bir proje kapsa-
minda Silikon Vadisi sakinlerine yapilan anketlerin sonucunda olusturulmustur (CCI,
2005).

Yaratic1 Topluluklar Endeksinin gostergeleri dort grupta toplanmaktadir (Correia, 2012: 14):

o Kiiltiirel Kaldiraglar/Hareket Kollart: Kiiltiirel varliklarin insa edilmesi ve sanat
egitimi, liderlik, yatirim ve politikalar yoluyla kiiltiirel varliklarla olan etkilesi-
min tesvik edilmesi,

o Kiiltirel Varliklar: Yaratici sektordeki (kar amaci giitmeyen, kamu ve 6zel) yete-
nekler, mekanlar ve tesisler ve ¢evremizin estetik kalitesi de dahil olmak {izere
toplulukta mevcut kiiltiirel varliklarin karigimi,

o Kiiltiirel Katilim: Silikon Vadisi sakinlerinin sanat ve kiiltiir faaliyetlerine kati-
limu,

e Kaltiirel Ciktilar: Saglikli kiiltiirel yasam, genis tabanl yaraticilik, farkli insanlar
arasindaki sosyal baglilik, Silikon Vadisi'ndeki yasam kalitesine katkida bu-

lunma.

Endeks, Silikon Vadisi’nde sanat ve kiltiirtin dinamiklerini etkilemek icin ¢esitli kol-
lar/kaldiraglar bulundugu fikrine dayanmaktadir. Bu kollar calistiginda (6rnegin, yerel bir
sehir hiikiimeti kamu eserlerinin satin alinmasini desteklemek i¢in bir yonetmelik olustur-
dugunda) varliklar {iretilir (6rnegin, heykeller, ¢cesmeler veya duvar resimleri). Bu varliklar,
sanat ve kiiltiire halkin katilimi i¢in bir temel olusturmaktadir (6rnegin, bir aligveris bolge-
sinin ortasinda bir heykelin tadini ¢ikarmak). Son olarak, bu katilimin birikmis sonuglart
da, estetik bir sekilde esinlenilen bir ¢evrede yasamanin bir sonucu olarak, komsularla ilis-
kili olma duygusunun artmasi veya toplumsal kimlik duygusunun artmasi gibi 6lgiilebilir
¢iktilardir (CCI, 2005: 5).

Endeks, ¢cogunlukla Silikon Vadisi sakinleriyle yapilan anketler yoluyla, bolgedeki sanat ve
kaltiir hakkinda ne diistindiiklerini anlamay1 amaglamaktadir, dolayistyla diger bélgelerin

yaraticiliklarin degerlendirilmesine uygun degildir (Correria, 2012: 23).
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4. Yaraticilik Endekslerinin Karsilastirilmasi

Calismanin bu bolimiinde incelenen yaraticilik endekslerinin igerdikleri degiskenler baki-
mindan karsilagtirilmasi yapilmistir. Endeksler ve igerdikleri ortak degiskenler Tablo 4’te

yer almaktadir®.

Ele alinan biitiin degiskenlerde, yetenek, beseri sermaye, egitim; teknoloji, inovasyon, ar-ge
ve tolerans, aciklik, cesitlilik degiskenlerinin yer aldig1 gortilmektedir. Bu da yetenek, tek-
noloji ve tolerans gostergelerinin bir sehrin veya bolgenin yaraticiliginin hesaplanmasin-
daki 6nemini gostermektedir. Bir sehrin veya bélgenin sahip oldugu insan kaynaginin 6zel-
likleri, yenilikleri ve teknolojiyi takip etme diizeyi, yaraticiligin ortaya ¢ikmasina elverisli

ortami sunabilme derecesi yaraticiliga giden yoldaki kose taglaridir.

Tablo 4. Yaraticilik Endeksleri ve Ortak Degiskenleri

Endeksler

Gustergeler FYSE AYE YEKE YTE
Yetenek, Beseri Sermaye,
Egitim v/ v

Teknoloji, Inovasyon, Ar-Ge 4
Tolerans, Ag¢iklik, Cesitlilik \/

KIS E
N

Kiiltiir, Turizm

Yonetmelikler, Politikalar,
Hiikiimet
Yaratic1 Ciktilar, Sonuglar

Kiiltiirel Sermaye, Sosyal
Cevre, Katilim
Girigimcilik

CKISKKKIK
&&&&&&&&E
CKISKKKIK

v

7 9

Toplam Gosterge Sayisi 9

w

2

(=]
=]
—

1

FYE: Florida’nin Yaratic1 Sehirler Endeksi; AYE: Avrupa Yaraticilik Endeksi; HKYE: Hong Kong
Yaraticilik Endeksi; KYE: Kiresel Yaraticilik Endeksi; YEKE: Yaratici Ekonominin Kompozit
Endeksi; YTE: Yaratict Topluluklar Endeksi

Kultiir, turizm; yonetmelikler, politikalar, hiikiimet; yaratict ¢iktilar, sonuglar; kiiltiirel
sermaye, sosyal cevre ve katilim ise en yaygin kullanilan diger yaraticilik olcttleridir.
Kultiirin devlet politikalari, ulusal kurumlar, is sistemleri, orgiitsel davranis, yonetim kav-
ramlari, bireylerin tercihleri, beklentileri, istekleri ve problemlerle basa ¢ikma yollar
(Taylor & Wilson, 2010: 235; Rinne vd., 2013: 92; Williams & McGuire, 2010: 395) tize-

®  Tablodaki gostergeler en az iki endekste yer almaktadir.
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rindeki yadsinamaz etkisi, yaraticiligin 6l¢tilmesinde 6nemli bir degigsken olarak yer alma-
sina da temel olmaktadir. Endekslerin her bolgenin kendi yaraticiligint 6lgmeye odaklan-
masi bu denli farkli degiskenin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Zaten yaraticiligin ayni
degiskenlerle, tek bir endeksle hesaplanmasi tek diize olma anlamina gelmektedir ve “yara-

tict” kelimesine aykiridir (Tomas, 2015: 98).
5. Sonug¢

Glinimiizde ekonomik gelismenin yaratici ¢agi yasanmaktadir. Birgok ¢alismaya konu olan
yaraticilik, bolgesel blyiimenin ve ekonomik kalkinmanin temeli olarak goriilmektedir.
Yaraticiligin artan 6nemi, degerlendirilmesi i¢in gerekli 6l¢ii ve gostergelere olan talebi de
arttirmistir. Bu talep bolgesel, tilkesel ve kiiresel yaraticilik endekslerinin gelistirilmesine
neden olmustur. Ciinkii bu endeksler bir sehrin, bir bélgenin veya bir tilkenin kendi yarati-
cilik diizeyinin farkina varmasini saglamasinin yani sira, yaratict ekonomisinin biytiklii-

glinii ve basarisini 6lgmesine de imkan vermektedir.

Yaraticilik endeksleri son on yilda gelistirilmeye baglanmis olmasina ragmen, iilke, bolge
ve sehir diizeyinde yaraticiligi 6lgmek i¢in olusturulmus 6nemli sayida endeks vardir. An-
cak bu calismada en onemli olan ve en yaygimn kullanilan alti tanesi ele almmustir:
Florida’nin Yaratic1 Sehirler Endeksi, Avrupa Yaraticilik Endeksi, Hong Kong Yaraticilik
Endeksi, Kiiresel Yaraticilik Endeksi, Yaratict Ekonominin Kompozit Endeksi ve Yaratici
Topluluklar Endeksi. Endekslerin incelenmesi sonucunda, yetenek, tolerans ve teknoloji
gostergelerinin biitiin endekslerde yer aldig1 goriillmektedir. Yetenek gostergesi genel ola-
rak, bir bolgede yasayan insanlarin sahip olduklari egitim diizeyi, yaratici mesleklerde
calisan niifusun orani vb. ile belirlenirken; tolerans gostergesinde, bir bolgedeki yabanci
dogan sayisi, bolgenin aldig1 go¢ orani, gay-lezbiyen niifusun orani, farkli etnik gruplarin
varlig1 vb. dikkate alinmaktadir. Teknoloji gostergesinin hesaplanmasinda ise, yiiksek tek-
nolojili endiistrilerdeki ¢alisan sayisi, bu endiistrilerden yapilan ihracat orani, Ar-Ge yati-
rimlari, patent bagvurulart vb. 6nemli girdilerdir. Bu gostergelerin yani sira, kiltiir, turizm,
politikalar, yaratict ¢iktilar ve girisimcilik de yaraticilik endekslerinde kullanilan diger

gostergelerdir.

Kiltiir ve turizm, ele almman alti endeksin sadece {igtinde yaraticiligin hesaplanmasinda
kullanilmaktadir: Avrupa Yaraticilik Endeksi, Hong Kong Yaraticilik Endeksi ve Yaratici
Topluluklar Endeksi. Oysa ki “Kiiltiir, insanligi ve onun yaraticiliginin genel ifadesidir”
(KEA, 2009: 3). Birey, i¢inde bulundugu kiiltiirden etkilenir ve davranislari, is yapis sekli,
tepkileri vb. kiltiir ile sekillenir (Sargut, 2010: 60). Kiltiiriin yaraticilik tizerindeki 6énemli
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etkisi’, bu degiskenin, aslinda biitiin endekslerde yer almasmi gerekli kilmaktadir. Ciinkii
kiiltiir, yaraticiligin hem ortaya ¢ikma hem de uygulamaya konma siirecini etkileyen temel
degiskendir. Bu nedenle, yaraticilik diizeyinin hesaplanmasinda kiiltiir degiskeninin yer

almamasi biiyiik bir eksikliktir.

Morris vd.nin (1993) de ifade ettigi gibi, girisimcilik; yenilikeilik, risk alma ve yaraticilik
boyutlarindan olusmaktadir ve yaraticiligin, yenilikeiligin ve ¢esitliligin tesvik edildigi
ortamlarda ortaya ¢ikmaktadir (Lee vd., 2004: 881). Dolayistyla, Girisimcilik degiskeni,
yaraticilik sonucunda ortaya ¢ikan gostergelerdendir. Girisimcilik ve yaraticilik arasindaki
gliclu iliski, girisimciligin ¢ikt1 degiskeni olarak endekslerde yer almasiin 6nemini arttir-
maktadir. Ancak bu degisken, sadece iki endekste (Hong Kong Yaraticilik Endeksi ve Ya-

ratic1 Ekonominin Kompozit Endeksi) yaraticiligin hesaplanmasinda kullanilmistir.

Kiltir ve Girisimcilik degiskenlerinin aksine, Avrupa Yaraticilik Endeksi, Hong Kong
Yaraticilik Endeksi ve Yaratict Topluluklar Endeksi’nde kullanilan Yonetmelikler, Politi-
kalar, Hiikiimet degiskeni de, her ne kadar yaraticilik siirecini hizlandirma 6zelligi bulunsa

da, ilk bes degisken arasinda yer alacak kadar 6nemli goriilmemektedir.

Acikeasi, bir sehir, bolge veya iilkenin yaraticiligini belirlemek i¢in sadece yedi veya on
degiskenin kullanilmasi, o yerin yaraticilik diizeyinin tam olarak ortaya konulmasi i¢in
yeterli degildir. Ayni sekilde, ucundan kiyisindan yaraticilikla iliskili oldugu diistintilen her
degiskenin endekste kullanilmas: da degerlendirme siirecini karmasiklastirmakta ve zorlas-
tirmaktadir. Kelime olarak bile, ¢ok ¢esitli sekillerde tanimlanan yaraticiligin hesaplanma-
sinda sinirli sayida degiskene veya belirli degiskenlere bagli kalinamayacagi agiktir. Ancak
hangi degiskenler kullanilirsa kullanilsin, kiiltiir ve girisimciligin de yetenek, tolerans ve
teknoloji gibi yaraticilik endekslerinin degismez gostergeleri arasinda yer almasi gerektigi

disiiniilmektedir.

Ayrica, bu endekslerin, sehirlerin, bolgelerin veya iilkelerin yaraticiliklarinin birbirleriyle
kiyaslanmasinda degil de, yaraticiliktaki eksik yonlerinin belirlenmesinde ve bu eksiklikle-
rin giderilmesinde kullanilmalar1 daha yararli olacaktir. Dolayisiyla yaratict ekonomisini
gelistirmek isteyen her sehir, bolge veya iilke kendi yaraticiligini ortaya ¢ikartacak degis-
kenleri belirlemeli, bu gostergelere gereken dnemi vermeli ve ne anlama geldigini de bil-

melidir.

" Bknz. Hofstede’in kiiltiir boyutlari ve yaratcilik arasindaki iliskileri inceleyen ve iki degisken arasindaki yakin

iliskiyi ortaya koyan calismalardan bazilari: Herbig ve Dunphy, 1998; Everdingen ve Waarts, 2003;
Westwood ve Low, 2003; Rinne vd., 2013; Efrat, 2014.
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Turkiye’de yaratict ekonominin 6neminin heniiz tam olarak anlagilamamis olmasi, yaratici
ekonomisinin degerlendirilebilmesi i¢in endeks gelistirilmesinin 6ntindeki en biiyiik engel-
dir. Her ne kadar kiiresel yaraticilik endeksinde Tiirkiye’nin yaraticilik seviyesi yer alsa da,
biitiin tlkeler i¢in tek bir 6lgek kullanilmasi iilkelerin sahip olduklar farkliliklarin gozard:
edilmesine sebep olmaktadir. Bu nedenle, gelecek c¢aligsmalarda, Tiirkiye’nin ekonomik,
kiiltiirel ve politik yapisint dikkate alarak, bir yaraticilik endeksi onerisi sunulmasi, hem

iilkenin yaratici ekonomisine hem de ilgili yazina biiyiik katki saglayacaktir.
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