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Amasya Universitesinin II

Ekonomisine Etkisi
Oz

Universiteler, bilimsel arastirmalarin yapildigi ve paylasildigi, kiiresel ihtiyacla-
ra cevap verecek bigcimde insan yetistirmeyi hedefleyen kurumlar olmanin yani
sira, bulunduklari bolgelerin ekonomik ve sosyal yapilarina yadsinamayan katki-
lari olan evrensel birimlerdir. Bu calisma Amasya Universitesi’nin il ekonomisine
etkisini belirlemeyi amacglamaktadir. Bu amagla Universitelerin asli unsuru olan
ogrencilerin yani sira, personel giderleri ve sabit sermaye yatirimlari da dikka-
te alinmistir. Ogrencilerin 2015-2016 6gretim yilinda Amasya ekonomisine ne
kadar katki yaptiklarini ortaya koyabilmek igin 2016 yili mart ayinda 716 ogren-
ciden anket araciligiyla veriler toplanmistir. Analiz sonucunda 6grencilerin ayhk
ortalama geliri 704,10 TL, aylk ortalama tiketimi 697,15 TL olarak bulunmustur.
Dolayisiyla Universitede 2015-2016 6gretim yilinda kayith égrenci sayisi 11.580
oldugu g6z 6nlinde bulundurulursa, 6grencilerin bir 6gretim yilinda harcama top-
lami 72.656.973 TL olarak tahmin edilmistir. Amasya Universitesi Strateji Daire
Baskanligindan alinan personel giderleri, sosyal glivenlik kurumlarina devlet pri-
mi giderleri, mal ve hizmet alim giderleri, cari transferler ve sermaye giderleri
yaklasik olarak yillik 84.995.653,94 TL'dir. Ogrenci harcamalari ve personel gi-
derleri g6z 6nlnde bulunduruldugunda ise Universitenin bir yillik Amasya ekono-
misine toplam etkisinin 157.652.627 TL oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Universiteler, Ekonomik Etki, Amasya Universitesi, Amasya

The Impact of Amasya University to the

Provincial Economics

Abstract

Universities are universal units contributing to the economic and social structu-
re of their neighbourhood along with their main function as instituitions where
scientific research is carried out, shared and aimed at raising people to meet
global needs. This study aims to determine the impact of Amasya University
on provincial economy. For this purpose, expenses related to students who are
essential elements of universities with personnel expenses and fixed capital in-
vestments are taken into account. To demonstrate how much students contribute
to Amasya economy in the 2015-2016 academic year, data from surveys conduc-
ted with 716 students in March 2016 was collected. We have found in the end
of the analysis that the average monthly income of students was 704,10 TL and
the average monthly consumption was 697,15 TL. Therefore if it is considered
that the number of students enrolled at the university in the 2015-2016 acade-
mic years was 11.580, the sum of the students’ expenses in academic year has
been estimated as 72.656.975 TL. Personnel expenses obtained from the stra-
tegy department of Amasya University, payments to social security institutions,
the purchase of goods and services, current transfers and capital expenditures
were approximately 84.995.653 TL. Considering these student’ expenses and
personnel expenses, the impact of the university to Amasya economy for a year
is estimated as 157.652.627.

Keywords: Universities, Economic impact, Amasya University, Amasya
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1. Giris

Universitelerin bulunduklar1 bolgelere olan kat-
kilar1 hem sosyal hem de kiiltlirel anlamda genis
cerceveli olup giinliilk yasamin her alanina girmis-
tir (David, 2003:9). Gorkemli (2009:173), iiniver-
sitelerin bolge ekonomisine katkisinda statik ve
dinamik olmak tizere iki tiir etkiden sz etmistir.
Herhangi bir iiretim siirecine konu olan iiretim
faktorleri miktarinda bir degisiklik olusmasi ile
ortaya cikan, kisa donemli {iniversite harcamalar1
gibi katkilar statik katkilardir. Ote yandan iiretim
faktorleri miktarinda bir degisiklik olmaksizin or-
taya ¢ikan, uzun vadeli faydalar dinamik katkilar-
dir ve statik katkilarin etkisini genisleterek devam
ettirir.

Atik (1999) ise tniversitelerin yerel ekonomiye
katkilarini, dogrudan, dolayli ve uyarilmis olarak
siniflandirmaktadir. Dogrudan katkilar; iiniversi-
tenin c¢alistirdig1 personelle yarattig1 istihdam, do-
layli katkilar; 6grencilerin yaptig1 harcamalar ve
bu sayede ortaya cikan istihdam artisi, uyarilmisg
katkilar ise; gelir elde edenlerin, yerel iirlinlere
yonelik harcamalart olarak tanimlamistir (Atik,
1999: 90-102). Akademik ve idari personel, 6g-
renciler ve bunlarin yapmis oldugu harcamalar,
yapilan biitce 6demeleri ile bulunulan yerin sade-
ce ekonomisine degil, kiiltiirel, sosyal, bilimsel ve
fiziki ¢cevresine de katki saglanmaktadir (Catalbas,
2007: 93). Universitelerin 6zellikle gorece niifusu
az, tarima dayali kesimlerde ekonomik ve sosyal
gelismenin lokomotifi oldugunu sdyleyebiliriz.
Harcamalara ve istihdama olan ciddi katkilar
(Bleaney, 2003: 305) ile birlikte gelismekte olan
iilkelerdeki genis kirsal alanlara tiniversiteler ku-
rarak daha fazla ekonomik fayda saglanabilecektir
(Phels, 1998: 150).

Bu c¢alismada, oncelikle iiniversitelerin yukarida
aciklanan katkilarini ortaya ¢ikarmaya yonelik ya-
pilan ¢alismalara dair bir literatiir taramasi yapil-
makta, ardindan Amasya Universitesi’nin il eko-
nomisine etkisi arastirilmaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Yayar & Demir (2013: 111-119) calismalarinda,
Gaziosmanpasa Universite’ne bagl yiiksekdgre-
tim kurumlarinin Tokat ili ekonomisine katkisini
belirlemek amaci ile Gaziosmanpasa Universitesi
ogrencileri, personeli ve bolge isletmelerini kapsa-

yan bir anket ¢alismasi gergeklestirmiglerdir. Mart
2012 dénemini kapsayan toplam 900 (300 GOU
personeli, 400 GOU &grencileri ve 200 bolge is-
letmeleri) anket yapilmistir. Yapilan hesaplama-
lar sonucunda Gaziosmanpasa Universitesi’nin
Tokat ili ekonomisine dnemli 6l¢iide katkilarmin
oldugu bulgusuna ulasilmistir. Gaziosmanpasa
Universitesi'nde 2012-2013 6gretim doneminde
Ogrenim gdren 20.659 6grencinin, aylik toplam
geliri 13.365.753,23 TL olarak bulunmus ve 6g-
rencilerin gelirlerinin % 0,52’sini tasarruf ettikleri
belirlenmistir. Bu sonuglara gore 20.659 6grenci
tasarruflar ¢ikarildiktan sonra yaptigr aylik top-
lam 13.296.752,17 TL harcamanin 11.752.491,92
TL’sini il icerisinde yapmaktadir. Gaziosmanpasa
Universitesi'nde Mayis 2012 yil1 itibariyle istih-
dam edilen personel sayisi toplam 1.780 (aka-
demik 923 ve idari 857)’dir. 2012 yil1 icerisinde
gerceklestirilen toplam harcamalar (personel gi-
derleri hari¢) yaklasik 87.792.832 TL’dir ve bu
harcamalara anket sonucu elde edilen personelin
il icerisinde yaptig1 tasarruf ve harcamalar eklen-
diginde (52.105.197,48 TL) bu rakam yaklasik
139.898.029 TL’ye ulagmaktadir. Arastirmada yer
alan son grup olan, Tokat ilinde 10 degisik alanda
faaliyet gosteren igletmeler ile yapilan anket sonu-
cuna gore isletmelerin %63’1 iiniversite personel
ve dgrencisinin satiglarina orta ve daha yiiksek dii-
zeyde katkis1 oldugu goriisiine sahiptir.

Tar1 vd. (2006: 168-171) yaptiklar1 ¢alismada Ko-
caeli Universitesi dgrencilerine yonelik gelir-tiike-
tim iligkisini analiz etmek iizere, cinsiyet faktorii
ile dgrencilerin devam ettikleri programlarin tii-
ketim davranislari tizerindeki etkilerini incelemis-
lerdir. 2014 yili Nisan ve Mayis ayinda Kocaeli
Universitesi 6grencilerine uygulanan anketlerden
elde edilen verilerin kullanildig1 ¢alismada, eko-
nometrik analiz metodu ile 6grencilerin toplam
tikketim fonksiyonu belirlenmis ve tiim 6grenciler,
kizlar ve erkekler i¢in ayr1 ayr1 engel fonksiyonu
tahmin edilmistir. Caligmadan elde edilen sonuglar
su sekildedir: Aylik ortalama geliri 387.965.000
TL olan Kocaeli Universitesi dgrencilerinin aylik
ortalama tliketim harcamalar1 377.107.000 TL ola-
rak bulunmustur. Kiz 6grencilerin aylik ortalama
geliri 385.090.000 TL iken tiikketim harcamalari
379.426.500 TL, aylik ortalama geliri 390.840.000
TL olan erkek o6grencilerin tiiketim harcamalari
ise 374.787.500 TL olarak bulunmustur. Kocaeli
ilinde yasayan tliniversite 6grencilerinin 12 trilyon
dokuz yiiz otuz dort milyar liralik harcamasiyla
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Kocaeli ekonomisi i¢in 6nemli bir kaynak oldugu
goriilmektedir. Tasarruf oranlarina bakildiginda
kiz 6grencilerin % 1,47, erkek 6grencilerin % 4,11
oraninda ortalama tasarruf egilimine sahip oldugu
goriiliir. Dolayistyla kiz 6grencilerin erkek 6gren-
cilere gore daha yiiksek tiiketim egilimine sahip
oldugu goriilmektedir. Yapilan bu harcamalarin,
caligmada incelenen 9 kalem igerisinde kiz 6gren-
ciler ve erkek 6grencilerde 6zellikle dort harcama
grubu icin farklilastig1 goriilmektedir. Bu dort har-
cama grubu; kiiltiir-eglence, kisisel bakim, giyim
ile tiitiin ve alkollii i¢ki harcamalaridir. Kiz 6gren-
cilerin toplam harcamalar i¢inde en yiiksek paya
giyim ve kisisel bakim harcamalar1 sahip iken,
erkek Ogrencilerin harcamalari icerisinde kiiltiir-
eglence ile tiitlin ve alkollii igecek harcamalar1 yer
almaktadir.

Universite grenci harcamalarmin Gonen’de yerle-
sik firmalar iizerine etkisini incelemek iizere Kaslt
& Serel (2008: 99-107) ¢alismalari i¢in Balikesir
Universitesi Génen Meslek Yiiksekokulu’nda egi-
tim gdren Ogrencilere anket uygulamislardir. Ca-
lisma sonucunda 6grencilerin Gonen ekonomisine
katkis1 3.622.950 TL olarak bulunmustur. Aylik
ortalama harcamalar1 518,86 TL olan dgrencilerin
harcamalarinda en yliksek oran %34 ile eglence
harcama grubu yer almaktadir. Daha sonra %23
barinma-elektrik-su-gaz ve iletisim, %18 yiyecek-
icecek, %11 giyim, %10 ulasim ve % 4 kirtasiye
harcamalar1 gelmektedir.

Harris (1997: 605) ¢alismasinda Portsmouth Uni-
versitesi harcamalarinin yerel ekonomiye dogru-
dan, dolayli ve uyarilmis etkilerini incelemistir. Bu
etkileri incelemek i¢in girdi-gikt1 tablolar1 olustu-
rulmustur. Calisma sonucuna gore Universite’nin
1994/95 yilinda yerel ekonomiye katkisinin 38,5
milyon Sterlin oldugu ve harcama ¢arpaninin 1,73
oldugu tahmin edilmistir.

Wilson (1975:122), Tulsa Universitesi’nde dgre-
nim goren 6grencilerin yerel ekonomiye katkisini
inceledigi calismasinda 6grencilerin yillik toplam
harcama etkisinin 25.207.814 Dolar oldugu sonu-
cuna ulagmustir.

Binici & Koyuncu (2015: 118-123) Bitlis Eren
Universitesi'nde okuyan &grencilerin 2012-2013
yili iginde Bitlis iline sagladig1 ekonomik katkiy1
carpan katsayisi yardimiyla hesaplamistir. 1000
Ogrenciye uygulanan anketlerden elde edilen ve-

rilerin sonucuna gore 6grencilerin aylik ortalama
harcamalar1 (6grencilerin egitim donemi iginde
8 ay Bitlis ilinde bulunduklar1 varsayimi altinda)
405, 206 TL olarak bulunmustur. Toplam 5318 6g-
rencisi bulunan Bitlis Eren Universitesi’nin il eko-
nomisine aylik toplam katkis1 2.154.855 TL, yillik
17.238.840 TL olarak hesaplanmistir. Carpan kat-
sayisi ile hesaplanan toplam katki ise 74.816.565
TL olarak bulunmustur.

Akgakanat vd. (2010: 167-170)’nun ¢alismalarina
gore ekonomisi genellikle tarim ve hayvanciliga
dayali1 olan Isparta ilinde Siileyman Demirel Uni-
versitesi kurulduktan sonra hizmet sektorii de 6n
plana ¢ikmaya baslamustir. Ogrenci saysi ile niifus
oranlandiginda Isparta merkezde her 7,7 kisiden
1’i Siileyman Demirel Universitesi dgrencisidir.
Dolayisiyla rakamlara gore Isparta bir tiniversite
sehri olmus ve ekonomisinin biiyiikk bir boliimi
direk ya da dolayli olarak tiniversiteye bagimlidir.
Arastirma sonucuna, 2003, 2005, 2007 ve 2009
yillarinda olmak iizere dort asamada her yil or-
talama 900 6grenci ve toplamda 3591 6grenciye
uygulanan anketlerden elde edilen verilerin SPSS
programinda analizi ile ulasilmstr.

Dumlupinar Universitesi’nin Kiitahya iline eko-
nomik katkilarini ortaya koymak amaci ile De-
mireli & Taskin (2013: 323-327) Dumlupiar
Universitesi'nde okuyan 3285 ogrenciye anket
uygulamiglardir. Anketlerin sonucuna gore bir
Ogrencinin aylik yaptigi ortalama harcama 495
TL civarindadir. Universite egitim géren yaklasik
30.450 dgrencinin Kiitahya ekonomisine aylik or-
talama katkis1 15 milyon 72.750 TL olarak hesap-
lanmistir. Ogrencilerin harcama kalemleri igerisin-
de en yiiksek paya barinma ve beslenme sahiptir.
Kiitahya’da kiralik konut piyasasi, dzellikle 2010
yilinda 6grencilerin talep artis1 sonucu canlanmis,
kiralik evler yetersiz kalirken diger taraftan 6zel
yurt ve apart daire sayisinda artis meydana gelmis-
tir.

Selguk (2012: 322-327) Atatiirk Universitesi Mer-
kez Yerleskesinde 6grenim goren 400 dgrenciye
uyguladiklart anket sonucunda her bir 6grencinin
bir ayda ortalama 744,66 TL harcama yaptiklarini
tespit etmistir. 31.276 6grencisi bulunan {liniversi-
tenin aylik toplam ekonomik katkisi 23.289.986
TL ve yillik toplam ekonomik katkis1 186.319.889
TL olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin yaptiklari
harcamalarin i¢inde en yiiksek paya % 15,7 ora-
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niyla barinma ve % 7,3 orani ile de spor aktivite
harcamalar1 en az paya sahiptir.

Caliskan (2010: 174-175) Usak ili i¢in yaptig1 ¢a-
lismada Ogrenciler tarafindan talep edilen konut
sayisindaki artigtan dolay1 kiraya verilmek iizere
konut tiretiminde artis oldugunu ortaya ¢ikarmisg-
tir. Kentte Ogrencilerden gelen talep nedeniyle
artan kira fiyatlar1 ve yurt {icretleri, yeni konutla-
rin hizmete girmesi ile nisbi bir diigiis yasamistir.
Usak Universitesi’nde 6grenim goren bir 6gren-
cinin aylik ortalama harcamasi 560 TL civarinda
olurken, aylik ortalama harcamast 539 TL olan kiz
ogrencilerin aylik ortalama harcamasi 593 TL olan
erkek Ogrencilerden daha az harcadigi sonucuna
ulasilmistir. Usak Universitesi'nde egitim goren
8291 6grenci kent ekonomisine ayda yaklasik 4
milyon 639 bin TL katk: saglarken, yillik olarak
ise 50 milyon TL’yi asan bir katkida bulunmak-
tadir.

Korkmaz (2015: 238-247) 2012-2103 egitim-0g-
retim y1linda Bayburt Universitesi dgrencilerinin il
ekonomisine katkisini inceledigi calismasinda 300
ogrenciye anket uygulamistir. Anket igerisinde yer
alan bazi sorular arasindaki iliskilerin arastirilma-
sinda Ki-kare bagimsizlik testi kullanilmistir. Ana-
liz sonucunda 4791 6grencinin il ekonomisine kat-
kisinin bir yilda yaklasik 16.582.992,48 TL oldugu
ve Bayburt ekonomisi i¢in goz ardi edilemeyecek
bir miktar oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bayburt
Universitesi 2008 yilinda kurulup 2009 yilinda 63-
renci almaya baglamistir. 2009-2013 tarihleri ara-
sinda Bayburt ilinde 265 firma faaliyete gecmistir.
Bu durum, tiniversitenin kurulmasinin il ekonomi-
sinin gelisiminde etkili oldugunu gostermektedir.

Dalgar vd. (2009: 43-47), Burdur ilinin Bucak
ilgesinde bulunan yiliksekogretim kurumlariin
ilceye katkis1 istihdam ve ekonomik yonleriyle in-
celenmistir. Mehmet Akif Ersoy Universitesi’nin
Bucak ilgesine katkilar1 1000 6grenci ve 950 gelir
sahibine uygulanan anketlerden elde edilen verile-
rin analizi sonucunda &grencilerin toplamda aylik
bazda 1.834.756 TL, yillik bazda ise 14.678.048
TL bir harcama yaptig1 tespit edilmistir. Bu ra-
kama ilaveten ilgede bulunan 3 yiiksekokulun
maas, licret, bakim onarim v.b olmak lizere cesitli
adlar altinda yaptig1 2.339.437 TL’lik harcamala-
11 bu tutara ilave ettigimizde yilik olarak toplam
17.017.485 TL’lik bir harcama gergeklesmektedir.
17 milyon TL’lik bu dogrudan girdinin bireylerin
harcamalarinda, dolayisiyla ilgedeki cesitli sektor-

de meydana getirdigi cogaltan etkisi hesaplana-
rak {iniversitenin toplam ekonomik katkisinin 45
milyon TL oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ortaya
cikan bu katkinin sanayisi gelismis olan Bucak il-
¢esindeki sanayi kuruluslarinin olusturdugu katma
degere yakin oldugu goriilmiistiir.

Bahsettigimiz bu calismalar haricinde literatiirde
daha ¢ok sayida iiniversitelerin bulunduklar1 ile
katkilarini arastiran calisma mevcuttur. Oztiirk vd.
(2011: 148-155) Anadolu’da kurulan iiniversitele-
rin illerin sosyo-ekonomik yapilarina katkilarini
arastirdiklari ¢alismalarinda, daha 6nce bu konuda
kent bazinda yapilmis deneysel ¢alismalari arsiv/
belge tarama teknikleri ile elestirel bir yaklasim-
la sentezleyerek yeniden degerlendirmislerdir. Ve
Anadolu’da fiziki, ekonomik, sosyal/kiiltiirel altya-
pilar1 yetersiz olan illerde kurulan tiniversitelerin,
illerin sosyo-ekonomik gelismelerine katkilarinin
sinirl kaldigi, bu nedenle tiniversitelerin amaglari-
n1 daha etkin bir sekilde gergeklestirebilmeleri i¢in
oncesinde alt yap1 yetersizliklerinin giderilmesi
gerektigi sonucuna ulasmiglardir. Selguk & Basar
(2012: 101-102) Kafkas Universitesi’nin Kars ili-
ne katkisini arastirdig1 ¢alismalarinda, {iniversite-
nin merkez yerleskesinde bulunan 12.500 6gren-
cin ilde sekiz ay bulunduklari varsayimi altinda,
aylik 6.870.375 TL, yillik olarak ise 54.963.000
TL katkida bulunduklarini tespit etmislerdir. Bu
rakamin da ¢arpan katsayisi ile 274.815.000 TL’ye
ulastig1 belirlenmistir. Gorkemli (2009: 171-183)
Selguk Universitesi’nin Konya kent ekonomisi-
ne etkilerini direkt, dolayli ve uyarilmis gelir ve
istthdam agisindan incelemistir. Arastirmanin so-
nucunda Selguk Universitesi’nin yarattig1 gelir ve
istihdam rakamlari ile Konya ekonomisine 6nemli
katkilarda bulundugu goriilmustiir. 2002-2003 6g-
retim yilinda 6grenci harcamalari, biitce harcama-
lar1, doner sermaye harcamalari, vakif harcamalari
ve saglik kiiltiir ve spor dairesi harcamalar1 araci-
l1ig1ile direkt ve dolayli olarak toplam 278.623.355
TL gelir, direkt ve dolayli olarak toplam 13.702
kisiye istihdam saglamistir. Bu rakamlar uyarilmis
olarak hesaplandiginda 852.587.466 TL gelir ve
34.085 kisi istthdam imkani sagladigi sonucuna
ulasilmistr.

3. Materyal ve Yontem

Aragtirmada kullanilan verilerin bir kismi 2015-
2016 egitim-6gretim yil itibariyle Amasya Univer-
sitesi biinyesinde kayitli 6grencilerle 01.03.2016-
15.03.2016 tarihleri arasinda yapilan yiiz yiize
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goriisme sonucu elde edilmistir. Diger bir kismi
ise Amasya Universitesi Strateji Daire Baskanli-
gindan almmustir (personel giderleri, sosyal gii-
venlik kurumlarina devlet primi giderleri, mal ve
hizmet alim giderleri, cari transferler ve sermaye
giderleri). Oncelikle Amasya Universitesi Ogrenci
Isleri Daire Bagskanhig1 kayitlar1 incelenerek 2015-
2016 egitim-6gretim y1l1 6grenci sayilarina ulasil-
mistir. Merkez yerleskelerinde 5 fakiilte, 4 meslek
yiiksekokulu, 1 yiiksekokul, 2 enstitii bulunmakta
ve 5.501 kiz, 6.079 erkek olmak iizere toplamda
11.580 6grenci kayitli olup bu calismanin ana kiit-
lesini olusturmaktadir. Ornek kitle seciminde «bii-
yiliklige orantili olasilikli 6rnekleme» yontemi,
veri analizinde ise SPSS paket programi kullanil-
mustir. Toplam 800 6grenciye anket uygulanmis ve
bunlardan 717 adeti analize dahil edilmistir. Anket
uygulamasinda her bir fakiilte-ytliksekokulda 6gre-
nim goren dgrenci sayisi toplam 6grenci sayisina
oranlanarak miimkiin oldugunca dagilimin homo-
jen olmasi saglanmaya calisilmistir. Tablo 1°de
kayith 6grenci sayilar1 programlara ve cinsiyetlere
gore belirtilmistir.

4. Bulgular ve Tartisma

4.1. Universite Ogrencilerinin Amasya il
Ekonomisine Etkisi

Amasya Universitesi dgrencilerinin 6grenim gor-

diikleri slire boyunca barinma, cinsiyet, Amasya
Universitesini tercih nedenleri, burs-kredi durum-
lar1, program tiirleri, kredi kartt sahipligi, fakiilte
ylksekokul-meslek yiiksekokulu, fen bilimleri-
sosyal bilimler 6grencisi olmalari, ilin 6grencilere
gore maliyet durumu ve babanin mesleklere gore
dagilimi1 Tablo 2 de gosterilmistir. Tablo 2 ince-
lendiginde 6grencilerin %34,7’si kredi yurtlar ku-
rumunda barinmakta, %48,1 kadin, %51,9 erkek
ogrencilerden olusmakta, %70,1°1 burs almakta ve
%80,2 kadarinin sosyal giivencesi bulunmaktadir.
%158,7 kadar1 harcamalarinda kredi kart1 kullan-
mazken, %41°i Amasya Universitesini yakimlig
yliziinden tercih etmekte, %35,8 puani yliziinden
tercih etmektedir. Ogrenciler Amasya ilinin &g-
renci acisindan yiiksek maliyetli soruldugunda ise
%43,7’s1 yliksek maliyetli bulmus, %30,1’1 diger
illerden farkli olmadigini belirtmistir.

Ogrencilerin harcama tiirleri 14 baslik altinda in-
celenmis, buna gore yapmis olduklar1 kisi bagina
ortalama aylik harcamalari belirlenmistir. Ogren-
cilerin 6grenci basina ortalama aylik gelirleri, or-
talama aylik harcama tutari, ortalama aylik tasar-
rufu ve harcama kalemlerinin oransal dagilimlari
Tablo 3 ve Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Akademik Birimlere ve Cinsiyetlere Gore Dagilimi

. . Kiz Erkek Toplam
Fakiilte/Yiiksekokul
Say1 % Say1 % Say1 %

[lahiyat Fakiiltesi 171 60,21 113 39,79 284 100,00
Tasarim MYO 65 57,52 48 42,48 113 100,00
Saglik Yiiksekokulu 320 81,84 71 18,16 391 100,00
Teknoloji Fakiiltesi 84 14,41 499 85,59 583 100,00
Mimarlik Fakiiltesi 120 70,18 51 29,82 171 100,00
Sabuncuoglu Serefeddin

SHMYO glu s 1142 74,06 400 25,94 1542 100,00
Egitim Fakiiltesi 1655 66,39 838 33,61 2493 100,00
Teknik Bilimler MYO 465 16,03 2435 83,97 2900 100,00
Sosyal Bilimler MYO 908 46,59 1041 53,41 1949 100,00
Fen-edebiyat Fakiiltesi 355 63,85 201 36,15 556 100,00
Sosyal Bilimler Enstitiisii 117 34,62 221 65,38 338 100,00
Fen Bilimleri Enstitiisii 99 38,08 161 61,92 260 100,00
Genel Toplam 5.501 47,50 6079 52,50 11.580 100,00

Kaynak: Amasya Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanligi; 2016
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Tablo 2. Ogrencilerin Sosyo-ekonomik ve Demografik Ozellikleri

Degiskenler Frekans Yiizde |Degiskenler Frekans Yiizde
Cinsiyet Burs-kredi

Kadin 345 48,1 Hayir 204 28,5
Erkek 372 51,9 Evet 513 71,5
Program tiirii Kredi karti

Birinci 6gretim 498 30,1 Var 296 41,3
Ikinci 6gretim 219 69,5 Yok 421 58,7
Sosyal giivence Fen-sosyal bilimler

Var 575 80,2 Fen Bilimleri 382 53,3
Yok 142 19,8 Sosyal Bilimler 335 46,7
Tercih nedeni Ikamet yeri

Yakinlik 294 41,0 Kiralik ev 171 23,8
Fiziki Olanaklar 4 ,0 Aile yani 122 17,0
Tavsiye 68 9,5 Akraba yani 8 1,1
Puani 257 35 [rodt Yurdar 249 34,7
Ig)a’zgeel‘}i‘g’?amm 20 28 | Ozel yurt 158 22,0
sEfﬁigg'bgm“mdekl 9 13 |Apartotel 5 0,7
Yanlis tercih 18 2,5 Diger 4 0,6
Diger 47 6,6

Baba meslegi Birimi

Memur 95 13,2 MYO 354 49,4
Isci 155 21,6 Fakiilte-YO 363 50,6
Esnaf 68 9,5 Ogrenci maliyeti

Serbest meslek 68 9,5 Cok diisiik 11 1,5
Tiiccar/sanayici 19 2,6 Diisiik 87 12,1
Emekli 185 25,8 Ayni 216 30,1
Ciftci 70 9,8 Yiiksek 313 43,7
Issiz 10 1,4 Cok Yiiksek 90 12,6
Diger 47 6,6

Tablo 3 incelendiginde Amasya Universitesi’nde
O0grenim goren Ogrencilerin ortalama aylik gelir-
lerinin 704,10 TL, ortalama aylik harcamalari-
nin 697,15 TL ve ortalama aylik tasarruflarinin
ise 6,95 TL oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
11.580 ogrencinin 6grenim gordigi dikkate ali-
nirsa, bu Ogrencilerin aylik toplam gelirlerinin
(704,10x11.580)  8.153.478 TL, aylik toplam
harcamalariin (697,15x11.580) 8.072.997 TL ve

aylik toplam tasarruflarinin (6,95x11.580) 80.481
TL oldugu sdylenebilir. Arastirma sonuglarina
gore Ogrencilerin egitim-6gretim siiresi itibariyle
9 ay Amasya ilinde kaldigi, diger aylarda memle-
ketleri olan diger illerde bulunduklari diistiniiliirse
11.580 Ogrenci tasarruflart hari¢ tutulursa Amas-
ya ili igerisinde ayda 8.072.997 TL, yilda toplam
(8.072.997 TLx9) 72.656.973 TL harcama yap-
maktadir.
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Tablo 3. Ogrencilerin Aylik Gelir, Tiiketim ve Tasarruflari

Gelir/Harcama/Tasarruf Kiz Erkek Genel
Ortalama Aylik Gelir 660,41 744,63 704,10
Ortalama Aylik Harcama 651,92 739,1 697,15
Ortalama Aylik Tasarruf 8,49 5,53 6,95
Marjinal Tiiketim Egilimi (%) 98,71 99,26 99,01
Marjinal Tasarruf Egilim (%) 1,29 0,74 0,99

Not: TCMB verilerine gére 10.03.2016 tarihi itibariyle ortalama ABD Dolar Kuru 2,89 TL'dir. Amasya Universitesi 6grencilerinin
aylik gelirleri toplami ABD Dolari cinsinden 23.563.551,42 $ olacaktir.

Tablo 3’e gore kiz 6grencilerin gelirlerinin erkek
Ogrencilere gore daha az olmasina ragmen, erkek
Ogrencilerden daha fazla tasarruf yaptiklar: goriil-
mektedir. Tablo 4 incelendiginde 6grenci basina
ortalama 660,41 TL aylik geliri olan kiz 6grenci-
lerin harcama cesidine gore en fazla harcama pay1
olarak %32,26’stn1 barinma, %12,49’unu gida
ve alkolsiiz icecek, %10,50’sini giyim ve ayak-
kabiya ayirdiklart ve %10 ile en diisilk harcama
paymi da sans oyunlarina ayirdiklar1 goriilmek-
tedir. Ogrenci basina ortalama 744,63 TL geliri

olan erkek dgrencilerin ise en fazla harcama pay1
olarak %25,44’(inli barinma, %15,77’sini gida ve
alkolsiiz igecek, %11,91’ini alkollii igecek ve tiitii-
ne ayirdiklart ve %0,96 ile sans oyunlarina en az
harcama paymi ayirdiklar1 goriilmektedir. Genel
olarak degerlendirdigimizde harcama gruplarinda
sirast ile %28,51 barinma, %14,29 gida ve alkol-
stiz igecek, %8,94 giyim ve ayakkabi, % 8,43 al-
kollii igecek ve tiitiin, %7,41 ulagim, %6,91 egitim
ve %6,57 otel lokanta ve pastane yer almaktadir.

Tablo 4. Harcama Gruplarinin Toplam Harcamalarin Dagilim1

Aylik Ortalama Harcama

Harcama Gruplar

Kiz % Erkek % Genel %
Gida ve Alkolsiiz 81,40 12,49 116,57 15,77 99,65 14,29
Alkollii Igecek ve Tiitiin 27,17 4,17 88,02 11,91 58,74 8,43
Barinma 210,30 32,26 188,06 | 25,44 198,76 | 28,51
Ev Egyasi 7,25 1,11 9,41 1,27 8,37 1,20
Saglik Giderleri 10,17 1,56 8,48 1,15 9,30 1,33
Ulasim 53,13 8,15 50,27 6,80 51,65 7,41
Haberlesme 32,60 5,00 36,58 4,95 34,66 4,97
Kiiltiir Eglence 32,84 5,04 38,99 5,28 36,03 5,17
Egitim 48,15 7,39 48,14 6,51 48,14 6,91
Giyim Ayakkabi 68,47 10,50 56,57 7,65 62,29 8,94
Cesitli Mal ve Hizmetler 33,00 5,06 27,90 3,78 30,36 435
Otel Lokanta Pastane 43,23 6,63 48,25 6,53 45,84 6,57
Sans Oyunlar1 0,65 0,10 7,07 0,96 3,98 0,57
Spor 3,55 0,54 14,78 2,00 9,38 1,35
Aylik Toplam Harcama 651,92 | 100,00 | 739,10 | 100,00 | 697,15 | 100,00
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Tosten vd. (2013: 109-111) Dicle Universitesi i¢in
yaptiklar1 aragtirmada 6grencilerin en fazla har-
cama payini barinma, yiyecek-icecek ve ulagima
ayirdigl; sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerde
cok fazla harcama olmadig1 goriilmistiir. Yaylal
vd. (2011: 6) calismalarinda Selguk Universitesi
Seydisehir Meslek Yiiksekokulu ogrencilerinin
harcama gruplar1 arasinda gida %32,55 ve barinma
%26,99 oranlari ile yaklasik %60 paya sahip oldu-
gunu tespit etmislerdir. Daha sonra sirasiyla haber-
lesme %38,28, ulasim %6,24, egitim %5,58 oran-
lar1 en yiiksek paylara ve %1,50 ile sans oyunlari
en az paya sahip oldugu sonuglarina ulagmislardir.
Ozer vd. (2010: 240) Atatiirk Universitesi 6gren-

cilerinin gelir-harcama iliskisini analiz etmislerdir.
Calismalarinda, 6grencilerin aylik ortalama gelir-
lerinin biiyiik kismint %25,6 ile gida ve %16,9
ile barinma harcamalarina ayirdiklari, sonrasinda
harcamalarini sirasiyla giyim-ayakkabi, ulasim,
egitim-6gretim, haberlesme, kisisel bakim, alkol-
li icecekler, sigara ve tiitlin mamiilleri, eglence ve
diger ve sans oyunlar1 takip ettigi goriilmektedir.
Erkek Ogrencilerin kigisel harcamalarinin toplam
gelir igindeki pay1 kiz 6glencilerden daha az iken,
diger tiim harcama gruplarinin toplam gelir i¢inde-
ki pay1 kiz 6grencilerden yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Tablo 5. Cesitli Degiskenlere Gore Aylik Toplam Harcama Analiz Sonuglari

Aylik Toplam Harcama
Degiskenler ngz;fsl:] g?tt;;l:;:: Sg;:i?:t t degeri P degeri
Fen-Sosyal Bilimler
Fen Bilimleri 382 713,3246 322,00301 1,404 0,161
Sosyal Bilimler 335 678,7134 337,50095
Fakiilte-YO veya MYO
MYO 354 698,7203 366,49494 0,125 0,900
Fakiilte veya YO 363 695,6253 289,53616
Cinsiyet
Bayan 345 651,9217 290,70697 -3,596 0,000
Bay 372 739,1022 357,17890
Program Tiirii
Ikinci Ogretim 219 838,4292 368,32550 7,243 0,000
Normal Ogretim 498 635,0261 290,33803
Ikamet
Yurt 407 685,2138 292,40760 -1,076 0,282
Ev 310 712,8290 372,67059
Burs-Kredi
Hayir 204 664,0196 321,44481 -1,700 0,090
Evet 513 710,3294 332,11766
Sosyal Giivence
Hayir 142 657,0845 291,95206 -1,620 0,106
Evet 575 707,0487 337,70203
Kredi Kart1
Yok 421 627,3112 280,07539 -6,674 0,000
Var 296 796,4899 367,50582
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Tablo 5°te ¢esitli degiskenlere gore 0grencilerin
aylik toplam harcamalarinin farklilik gosterip gos-
termedigi incelenmistir. Analiz sonuglarina gore
ogrencilerin aylik toplam harcamalarinin cinsiyet,
program tiirii ve kredi kart1 sahipligine gore ista-
tistiki olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Ogrencinin fen-sosyal bilimlerde kayit-
11 olmasi, fakiilte-ytliksekokul veya Meslek yiikse-
kokulu kayitli olmasi, ikamet durumu, burs-kredi
alip almamasi, sosyal giivencesinin olup olmama-
sina gore toplam harcamalarinin farklilik goster-
medigi sonucuna ulagilmstir.

Arslan (2014: 123-124) Cankir1 Karatekin Univer-
sitesi i¢in benzer bir ¢alismasindaki analiz sonug-
larinda harcama miktarlarina gore program tiirti ve
ikamet degiskenleri arasinda anlamli farkliliklar
bulunmusg cinsiyet, bagli bulundugu tiniversite bi-
rimi, yas grubu gibi degiskenler arasinda ise an-
lamli farkliliklar olmadig1 gozlenmistir.

4.2. Universite Personel ve Yatirim
Harcamalarimin Amasya il Ekonomisine Etkisi

Amasya Universitesi 2016 y1il1 biitce tertipleri dde-
nek durumunun gosterildigi Tablo 6 incelendigin-
de biitge icerisinde en fazla payin %40,14 oranla

personel giderlerine ve sonrasinda %35,68 oran-
la sermaye giderlerine ait oldugu goriilmektedir.
Universite yatirim ve personelinin Amasya il eko-
nomisine katkisi ise genel toplamda 84.995.653,94
TL olmaktadir.

5. Amasya Ilinin Genel Ekonomik Gériiniimii

Amasya il ekonomisinde ilk sirada tarim yer al-
makta olup, 2016 yili bitkisel ve hayvansal iire-
tim degeri 2.572.527.000 TL’dir. Sanayi, 1926
yilinda kurulan Eski Celtek Komiir Isletmesi ve
1955 yilinda kurulan Yeni Celtek Komiir Islet-
mesi ile fabrika 6l¢egindeki sanayilesme hareketi
ise 1954 yilinda Suluova’da Seker Fabrikasi’nin
kurulmasi ile baglamistir. Pancar ekiminin arti-
rilmasi ve Amasya Seker Fabrikasinin kurulmasi
ile basta seker sanayi olmak {izere gida sanayinde
gelismelerin baglangicini olusturmustur. Tiirkiye
sanayi isletmeleri toplami igerisinde %0.51’lik
bir oran ile sanayisi gelismekte olan iller arasinda
yer almaktadir. Ilde ayn1 zamanda oldukga zengin
mermer yataklart bulunmakta olup, diinya mermer
tretiminin %10’una, Tiirkiye mermer rezervinin
% 22’sine sahiptir ve marka haline gelen “Amasya
Beji” isimli mermeri 45 iilkeye ihra¢ edilmektedir
(http://amasya.gov.tr/).

Tablo 6. Amasya Universitesi 2016 yil1 Biitge Tertiplerinin Odenek Durumu

Tertip Harcama Tutar: %
Sosyal Giivenlik Kurumlarima Devlet Prim Gideri 4.842.849,00 5,70
Personel Giderleri 34.120.076,31 40,14
Mal ve Hizmet Alim Giderleri 14.666.910,00 17,26
Cari Transferler 1.037.872,67 1,22
Sermaye Giderleri 30.327.945,96 35,68
Genel Toplam 84.995.653,94 100,00

Kaynak: Amasya Universitesi Strateji Gelistirme Dairesi Baskanli§i Kayitlari, 2016, Amasya
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Tablo 7. Amasya Ili Iktisadi Faaliyet Kollarma Gére GSYH (2004-20016) (1.000 ABD $)+

. Vergi —

Yillar Ta;gm Sa(;z)lyl Hizmetler (3) ?1?;—?—;; Siibvzl‘:;g)siYOn a +(;§§I+ 4)
2004 384.537 158.889 697.955 1.241.381 179.133 1.420.514
2005 470.505 210.271 837.609 1.520.621 220.717 1.741.338
2006 420.969 243.464 920.365 1.584.799 227.239 1.812.037
2007 430.079 306.043 1.134.727 1.870.849 240.263 2.111.111
2008 594.779 376.506 1.308.196 2.279.479 280.917 2.560.396
2009 560.561 298.280 1.137.727 1.996.567 242.231 2.238.798
2010 666.026 357.982 1.262.248 2.286.258 314.060 2.600.317
2011 692.883 380.644 1.312.403 2.385.929 326.335 2.712.265
2012 652.766 422.849 1.398.927 2.474.542 329.113 2.803.655
2013 626.613 486.168 1.508.314 2.621.094 370.991 2.992.086
2014 489.720 490.837 1.481.218 2.461.774 321.679 2.783.454

Kaynak: TUIK, Cesitli Yillar.

+ Her bir yila iliskin cari fiyatlarla TUIKten alinan veriler TC Merkez Bankasi’nin o yillara iliskin agikladigi kur (izerinden ABD

dolarina gevrilmistir.

2006 y1linda kurulan Amasya Universitesi kisa za-
man igerisinde il ve ilgelerde yeni acilan fakiilte
ve yiiksekokullarla biiyiik atilim gercgeklestirmis
olup tercih edilen {iniversiteler arasina girmistir ve
buralardaki 6grenci potansiyeli ilin ticaretine ve
gelismesine onemli katki saglamaktadir. Amasya

Universitenin ilin ekonomik yapisina etkisini daha
net ortaya koyabilmek adina iiniversitenin kurulu-
su oncesindeki ve sonrasindaki ilin Gayri Safi Ha-
sila (GSH) degerleri ve Kisi Basina Diisen GSH
degerleri ABD dolar1 cinsinden tablo 7 ve tablo
8’de sunulmustur.

Tablo 8. il Bazinda 2007-2010 Yillar1 Arasinda GSYH ve Kisi Basina Diisen GSYH (2004-2010)+

Vil | Natus | 0S| GevR(ABDY,
2004 331.491 1.420.514 4.285
2005 330.739 1.741.338 5.265
2006 329.956 1.812.037 5.492
2007 328.674 2.111.111 6.423
2008 323.675 2.560.396 7.910
2009 324.268 2.238.798 6.904
2010 334.786 2.600.317 7.767

+ Her bir yila iliskin cari fiyatlarla TUIKten alinan veriler TC Merkez Bankasi’nin o yillara iliskin agikladigi kur (izerinden ABD

dolarina gevrilmistir.
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Sekil 1. Amasya Ili GSH’nin Sektdr Bazinda Gelisimi
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Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Aralik 2016
da acikladig1 verilere gore; cari fiyatlarla ABD
dolar1 cinsinden 2014 yili Amasya ili GSYH’si
2.783.454 § ile Turkiye GSYH ‘smin 0,3’ lik
kismin1  olusturmaktadir. Amasya GSYH’nin
%17,63’tinti  sanayi sektor,, %17,59’unu ta-
rim sektorli, %53,22° sini Hizmetler sektorii ve
%11,56’sm1 ise vergiler ve digerleri olugturmak-
tadir. 2006 yilinda iiniversitenin kurulmasiyla
birlikte ilin GSMH degerindeki ve niifus dikkate
alimdiginda kisi basina diisen GSYH tutarindaki
artis dikkat cekmektedir. Amasya ilinin 2004-2014
yillar1 arasindaki Gayri Safi Hasila’sindaki gelisim
daha iyi anlasilabilmesi i¢in sekil 1 olusturulmus-
tur.

Sekil 1 incelendiginde, 2009 yil1 hari¢ diger yillar-
da tarim sektorii hari¢ diger sektorlerin siirekli ge-
lisim gosterdigi goriiliir. Amasya Universitesi’nin
2006 yilinda kurulmasiyla birlikte hizmetler sek-
toriiniin digerlerine gore daha hizli bir gelisim gos-
termesi tiniversitenin il ekonomisine katkisinin bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir.

6. Sonuc¢

Bu calismada Amasya Universitesi’nin il eko-
nomisine etkisini belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu
amagcla iiniversitelerin asli unsuru olan 6grencile-
rin yani sira, personel giderleri ve sabit sermaye
yatirimlar1 dikkate alinmustir. Ogrencilerin 2015-
2016 dgretim yilinda Amasya ekonomisine ne ka-
dar katki yaptiklarini ortaya koyabilmek i¢in 2016
yilt mart ayinda 716 6grenciden anket aracilifiyla

veriler toplanmustir.

Ogrencilerin harcama tiirleri 14 baslik altinda in-
celenmis, buna gore yapmis olduklar1 kisi bagina
ortalama aylik harcamalar1 belirlenmistir. Arastir-
ma sonucuna gére Amasya Universitesi’nde gre-
nim goren dgrencilerin ortalama aylik gelirlerinin
704,10 TL, ortalama aylik harcamalarinin 697,15
TL ve ortalama aylik tasarruflarinin ise 6,95 TL
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla 11.580 6gren-
cinin 6grenim gordiigl dikkate alinirsa, bu 6gren-
cilerin aylik toplam gelirlerinin (704,10x11.580)
8.153.478 TL, aylik toplam harcamalarinin
(697,15%11.580) 8.072.997 TL ve aylik toplam ta-
sarruflarimin (6,95%11.580) 80.481 TL oldugu soy-
lenebilir. Arastirma sonuglarina gore dgrencilerin
egitim-ogretim siiresi itibariyle 9 ay Amasya ilin-
de kaldigi, diger aylarda memleketleri olan diger
illerde bulunduklar1 diistintiliirse 11.580 6grenci
tasarruflar1 hari¢ tutuldugunda Amasya ili igeri-
sinde ayda 8.072.997 TL, yilda toplam (8.072.997
TLx9) 72.656.973 TL harcama yapmaktadir. Og-
rencilerin harcama gruplari dagilimlari igerisin-
de en yiiksek paya %28,51 oran ile barmma ve
%14,29 oranla gida ve alkolsiiz igecekler sahiptir.
Daha sonra sirasi ile %8,94 giyim ve ayakkabi, %
8,43 alkollii igecek ve tiitiin, %7,41 ulasim, %6,91
egitim ve %06,57 otel lokanta ve pastane yer al-
maktadir. En diisiik harcama grubu %0,57 orani
ile sans oyunlarina aittir.

Amasya Universitesi Strateji Daire Bagkanligindan
alinan personel giderleri, sosyal glivenlik kurum-
larina devlet primi giderleri, mal ve hizmet alim
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giderleri, cari transferler ve sermaye giderleri yak-
lasik olarak yillik 84.995.653,94 TL dir. Ogrenci
harcamalar1 ve personel giderleri goz oniinde bu-
lunduruldugunda ise tiniversitenin bir y1llik Amas-
ya ekonomisine toplam etkisinin 157.652.627 TL
oldugu sdylenebilir.

Ogrenci harcamalar1 ve personel giderlerine ait
biitiin bu hesaplamalar dikkate alindiginda Amas-
ya Universitesi’nin Amasya ili ekonomisine katki-
s1 yadsinamaz bir gercektir. Ogrencilerin toplam
harcamalar1 igerisindeki en yiliksek pay1 barimma
grubuna ayirmalarindan hareketle il icerisinde ba-
rinma ihtiyaclarina yonelik fiyatlarin pahali oldu-
gu, daha ekonomik hale getirilmesi gerektigidir.
Benzer sekilde 6grencilerin barinmadan sonra en
yuksek harcamay1 gida ve alkolsiiz igecek ve giyim
ve ayakkabi grubuna ayirmalari, Amasya ilinde bu
harcama gruplarina yonelik fiyatlar konusunda
ihtiya¢c duyulan calismalarin yapilmasi gerektigi
sonucuna ulasilabilir. Bu calismayla Amasya Uni-
versite’sinin il ekonomisine katkisini tam 6lgmek
mimkiin degildir. Ancak iiniversitenin kurulma-
styla beraber gen¢ ve dinamik bir tiikketim grubu
olan 6grenci sayisinin artmasiyla birlikte il eko-
nomisinin gelisecegi soylenebilir. Bu calismayla
bu etki kismen ortaya konulmustur. Her ile hatta
her il¢eye bir tliniversite kurmayi tercih etme poli-
tikasinin ilin kalkinmas1 ve gelismesinde ne kadar
stirdiiriilebilir oldugu baska bir ¢alismanin konusu
olabilir. Sunu da vurgulamak gerekir ki yapilan
her tercihin mutlaka bir firsat maliyeti olacaktir.
Bunun i¢in kit kaynaklarin etkin kullanilabilmesi
icin tercihlerin dogru yapilmasi son derece dnem-
lidir.
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