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Turizm sektérintn tlke ekonomileri igin dnemli bir déviz kaynagi olugturmasinin
yani sira, binyesinde barindirdigi yiksek sektérel baglantilari neticesinde etkin
bir katma deger ve istihdam unsuru olmasi, bélge ekonomileri igin dnemli bir re-
kabet glicl potansiyeli saglayarak, bu sektériin 6zellikle mekansal boyutlardaki
belirleyicilerinin saptanmasini giindeme getirmistir. Bu amacla, Turkiye 6rnegin-
de ve 2001 - 2012 yillar dahilinde, 26 adet duizey 2 bdlgesinin dikkate alinma-
siyla olusturulan Mekansal Hata - Rastsal Etkiler Panel Modelinin bulgulari, turist
gonderen Ulkelerin gelir dizeyleri ile reel déviz kurunun turizm talebi Gizerinde ol-
dukca ylksek; turizm sektdriine yonelik kamusal nitelikli sabit sermaye yatirimla-
rin ise dusuk olmakla birlikte istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonli etkilerinin
oldugunu goéstermistir. Bununla birlikte, Tirkiye'nin 6zellikle Giiney Dogu Anado-
lu bélgesinde yaklasik 30 yildir stregelen terdrist faaliyetlerin de Turkiye'ye yo-
nelik turizm talebi tGzerinde herhangi bir saptirici etkisinin olmadigina ve turizm
sektorinun dnemli derecede kiimelenme gosterdigine ydnelik diger bulgular da
dikkate degerdir.

Anahtar Kelimeler: turizm talebi, mekansal hata, panel, NUTS 2.
Evaluation of Indicators of Tourism Demand
from a Spatial Perspective: The Case of Turkey
(NUTS 2)

Abstract

Tourism sector is an important source of added value and employment because
of the considerable sectoral linkages embedded in this sector as well as a cruci-
al generator of foreign exchange for the national economy. The fact that this sec-
tor provides a significant competitive potential fort he economic regions in addi-
tion to these benefits, has brought in our agenda the determination of its indica-
tors in a spatial dimension. To this end, we have used Turkish data for the period
2001- 2012 (26 levels and 2 regions) and considered the findings of the Spatial
Error-Random Effects Panel model. We have found that the real exchange rate
and the income level of the country of origin of the tourists have a considerable
impact on the tourism demand and even though the impact of the quality of pub-
lic fixed capital investments in the tourism sector is low, it is statistically signifi-
cant and positive. A particularly noteworthy evidence is that the ongoing terrorist
activities in the South East Anatolia for nearly 30 years do not have a detrimen-
tal impact on tourism demand. The tourism sector shows significant clustering.

Keywords: tourism demand, spatial error, panel, NUTS 2
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GIRiS

Sektorel diizeyde girdi-¢ikt1 baglantilar1 oldukca kuvvetli olan turizm sektoriiniin gerek kiiresel; gerek
ulusal diizeyde yakaladig1 artis ivmesini devam ettirmesi, 6zellikle cari agik problemiyle basa ¢ikama-
yan gelismekte olan tilkeler i¢in 6nemli bir doviz kaynagi anlamia gelmektedir. Bununla birlikte, 6zel-
likle turizm destinasyonu haline gelmis bolgelerin rekabet gii¢lerinin arttirilmasinda ve biinyesinde ba-
rindirdigr yiiksek katma deger ve istihdam unsurunun diger sektorlere ve bdlgelere yayillmasinda etkili
olan turizm sektdriiniin bolgesel kalkinma ve bolgeler arast gelismislik farkliliklariin minimize edilme-
sinde de etkin rol alacag1 aciktir. Dolayisiyla, 2014 yili itibariyle 270 adet turizm merkezine ve énem-
li diinya miraslarina sahip Tiirkiye’nin mevcut potansiyelini dne ¢ikarmasi ve etkin olarak kullanmasi,
iilke ekonomisinde karsilasilan cari acik sorunsaliyla miicadeleyi kolaylastiracagi gibi bolgesel kalkin-
maya da katki saglayacaktir.! Bu dogrultuda, Tiirkiye’ye yonelik turizm talebinin driintiisiiniin ve temel
belirleyicilerinin saptanmasi, politika yapicilara turizm talebinin arttirilmasi noktasinda daha gercekei
ve tutarli politika 6nerilerinde bulunulabilmesi i¢in gerekli goriilmiistiir. Bu amagla kaleme alinan ¢alig-
mada, turizm sektoriiniin gerek tilke ekonomisi; gerekse de bolge ekonomileri igerisindeki yeri 6n pla-
na ¢ikarildiktan sonra Tiirkiye’nin Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgelerinin kalkinmasinda énemli
bir engel olarak goriilen terdriin varligi ve turizm destinasyonlariyla olan iligkisi incelenmistir. Son ola-
rak ise, mevcut verilerin 15181 altinda giiclii bir kiimelenme 6rnegi sergileyen turizm talebinin Tiirkiye
orneginde mekansal bagimlilik etkisine sahip olabilecegi ihtimali goz 6niinde bulundurularak bu ihti-
mali dikkate alan Mekansal Hata ve Mekansal Gecikme Modelleri yardimiyla turizm talebinin mekan-
sal belirleyicileri saptamistir.

TURIZM SEKTORUNUN GELIiSiMi VE EKONOMIDEKI YERI

Turizm Sektoriiniin Gelisimi

Kiresellesme ve teknolojik gelismelere bagli olarak genisleyen ve kolaylasan ulasim agi, turistik faali-
yetlerin de yayginlagsmasini beraberinde getirmektedir. Nitekim, bu yayginlasan turistik faaliyetler ise,
Diinya Seyahat ve Turizm Konseyi’nin 2013 yilina iligskin verilere gore, diinya ¢apinda yaklasik 272
milyon toplam istihdam yaratilmasina 6n ayak olmaktadir. Kiiresel diizeyde yaganan bu geligsmelerle pa-
ralel bir sekilde, Tiirkiye’de de turizm sektdrii her gegen giin bilyiiyen ve biiyiidiikge iligkili oldugu sek-
torlerin de dolayli olarak biiyiimesine katki saglayan kilit bir sektor haline gelmektedir. Nitekim, Tab-
lo 1’de de goriildiigii tizere, yillar itibariyle Tiirkiye’ye gelen yabanci turist sayisinda yasanan istikrar-
It artis, turizm sektoriiniin yaratilan hasila tizerindeki etkisinin diinya ortalamasinin iizerinde ve artarak
seyretmesini saglamistir. Ote yandan; iilkelere gelen turist say1s1 bakimmdan 2000 yilinda 20.sirada yer
alan Tiirkiye’nin, 2013 yili itibariyle 6.siraya kadar ilerlemesi, turizm sektorii dahilinde Tiirkiye’nin ter-
cih edilen bir pazar haline geldigine isaret etmektedir.

Tablo 1. Seyahat ve Turizm Sektériiniin Durumu ve GSYiH Uzerine Toplam Katkisi

Villar Tiirkiye’ye Gelen Yabanci Tiirkiye’nin Diinya Diinya* Tiirkiye**
Turist Sayisi Siralamasindaki Yeri (%) (%)
2009 27.077.114 7 9,5 11,9
2010 28.632.204 7 9,2 10,2
2011 31.456.076 6 9,3 11,6
2012 31.782.832 6 9,4 11,9
2013 34.910.098 6 9,5 12,3
2014 36.837.900 6 9,6 12,4

Kaynak: TC Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ve World Travel & Tourism Council (WTTC)
* Turizm Sektériiniin Diinya Genelinde Yaratilan Hasila Uzerindeki Toplam Katkisi
** Turizm Sektériiniin Tiirkiye Ekonomisinde Yaratilan Hasila Uzerindeki Toplam Katkisi

1 http://www.ktbyatirimisletmeler.gov.tr/TR,9669/ktkgb-ve-turizm-merkezleri.html, Erisim Tarihi: 17 Ekim 2014.
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Turizm Sektoriiniin Ekonomideki Yeri

Turizm sektoriintin ekonomi iizerindeki en belir-
gin etkileri, 6nemli bir doviz kaynag1 olmasi itiba-
riyle cari igslemler agiginin finanse edebilmesinde
ve sahip oldugu yiiksek ileri-geri baglantilar1 saye-
sinde yarattig1 katma deger ve istihdam olanaklari
olarak gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, 6zel-
likle turizm destinasyonlari i¢in énemli birer re-
kabet giicii kaynagina doniistiiriilebilecek turizm
sektdriinlin bolgeler aras1 gelismislik farkliliklari-
nin minimize edilebilmesi konusunda da basarili
bir oncii sektor olabilecegini sdylemeliyiz.

Bir¢ok {ilkede gozlemlenebilen ve belirli sart-
lar dahilinde dogal karsilanan cari iglemler acigi-
nin salt bir sorun olarak degerlendirilmemesi gere-
kir. Fakat, Tiirkiye 6rneginde, TCMB verilerine
gore, 2002-2010 yillar1 arasinda arzu edilen yati-

rim tird olarak goriilen net dogrudan yatirimlarin
sermaye hesabi i¢indeki paymin %31 seviyesinde
seyretmesi, buna karsin cari agigin énemli bir kis-
minin kisa vadeli yabanci sermaye ile finanse edil-
mesi, iilke ekonomisini dis soklara kars1 kirilgan
ve uzun vadede siirdiiriilemez bir duruma siiriikle-
mistir. Cari agigin énemli bir sorunsal haline gel-
mesine sebep olan bu durum, etkili bir finansman
araci olarak turizm gelirlerinin 6nemini arttirmak-
tadir. Fakat, istikrarli bir artis gdsteren net turizm
gelirlerine ragmen; cari agigin sergiledigi drama-
tik degisimler, net turizm gelirlerinin cari a¢181 ka-
pama oraninin diismesine sebep olmaktadir. Nite-
kim, Tablo 2’de de goriildiigii gibi, bu oran 2009
yilinda %60,2 iken, 2013 yilinda %26,2’ye gerile-
mistir. Elbette ki, bu oranlarin da oldukg¢a dnemli
oldugunu ve net turizm gelirlerinin siirekli olarak
artmaya devam etmesinin Tiirkiye ekonomisi i¢in
iimit verici oldugunu kaydetmeliyiz.

Tablo 2. Yillar itibariyle Cari A¢ik ve Turizm Gelirlerinin Seyri - Milyon $

Yillar Cari islemler Hesab1 | Net Turizm Gelirleri Net 'l:;‘liglng;Li;:zrg;i;Cari
2009 -12.124 18.405 %060,2
2010 -45.420 17.391 %27,6
2011 -75.082 20.171 %21,1
2012 -48.497 21.251 %30,4
2013 -65.068 23.180 9%26,2
2014%* -29.586 15.580 %34,5

*2014 yili verileri ocak-agustos aylarini kapsamaktadir
Kaynak: Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB)

Bununla birlikte turizmin ileri-geri baglantilar
yuksek bir sektér olmasi, ekonomi tizerindeki et-
kilerinin de ¢ok yonlii olmasini saglamaktadir. Bu
etkilerden birincisi yalnizca turizm sektorii da-
hilinde yaratilan istihdam ve katma degeri ifade
eden “direkt etkisi” ikincisi, sanayilerarast baglan-
t1 olarak da adlandirilabilen ve turizm sektoriiyle
baglantili sektorler arasindaki tedarik zinciri et-
kisini ifade eden “dolayli etkisi” ve tiglinciisi, di-
rekt ve dolayli etkiler sonucu elde edilen gelirin
harcanmasiyla ortaya c¢ikan “uyariimis etkisi’dir
(WTTC 2013). Nitekim, bu yoniiyle turizm harca-
malari, kendisinden kat kat fazla gelir yaratilmasi-
n1 saglayabilmektedir (Kar, 2004). Tirkiye orne-
ginde, turizm sektoriiniin kendi biinyesinde mey-
dana gelen direkt etkilerinin yam sira; kendisiy-
le iliskili eglence, ulasim, haberlesme, saglik ve fi-

nans gibi bir¢ok sektor biinyesinde yarattigi dolay-
1 etkilerinin ve yarattig1 gelir artisinin harcamalar
yoluyla ekonomiye yeniden kanalize edilmesiyle
olusan uyarilmus etkilerinin olduk¢a 6nemli boyut-
larda olmasi, bu durumu kanitlar niteliktedir. Or-
negin; Tablo 3°de de goriildiigli gibi, turizm sek-
torlintin 2013 yilinda kendi bilinyesinde yarattigi
gelir diizeyi, milli gelirin %4 iinii ifade etmektey-
ken; %6,8 olan dolayli ve uyarilmis etkileri netice-
sinde, sektoriin ekonomi iizerindeki toplam etki-
si milli gelirin %10,8’ine ¢ikmaktadir. Bu durum,
sektoriin sahip oldugu ileri-geri baglantilarin ol-
dukga genis oldugunu gostermektedir ki bunun so-
nucu olarak tilke isttihdaminin toplamda %8,4 iinii
saglamaktadir.
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Tablo 3. Seyahat ve Turizm Sektoriiniin Tiirkiye Ekonomisindeki Yeri

L, . .. . Istihdam Uzerindeki Etkisi

Yillar GSYIH Uzerindeki Etkisi (Milyon $) (000)

Direkt % Toplam % Direkt % Toplam %
2009 | 27.255 4.4 71.537 11,6 451 2,1 1825 8,5
2010 | 29.201 3,9 73.880 10 461 2 1725 7,6
2011 31.618 4 86.024 11 488 2 1982 8,2
2012 32.181 4 86.874 10,9 516 2 2053 83
2013 | 34.803 4 93.941 10,8 534 2,1 2 106 8,4

Kaynak: World Travel & Tourism Council (WTTC)

Her ne kadar bolgesel diizeyde turizm sektorii-
nilin yaratilan katma deger ve istihdam tizerinde-
ki direkt ve toplam etkilerini gozlemleyebilmemi-
ze olanak saglayacak veri kaynagi olmasa da s6z
konusu yiiksek etkinin bolge diizeyinde de kendi-

sini gdsterecegini dngodrebiliriz. Ozellikle turizm
potansiyeli yliksek olan ve gelen turistlerin kiime-
lenme sergiledigi bolgeler icin turizm sektoriiniin
onemli bir rekabet unsuru haline gelerek bolgesel
kalkinmada kilit rol oynayacag1 agiktir.

Grafik 1. Diizey 2 Bilgelerindeki Turizm Merkez Sayis1 (2012)
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Kaynak: TC Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigii

Tirkiye’nin 26 adet Diizey 2 Bolgesi’ndeki tu-
rizm merkezi sayilarinin yer aldig1 Grafik 1, Is-
tanbul Alt Bolgesi (TR10), Balikesir Alt Bolge-
si (TR22), Izmir Alt Bélgesi (TR31), Aydin Alt
Bolgesi (TR32), Manisa Alt Bolgesi (TR33), An-
talya Alt Bolgesi (TR61) ve Trabzon Alt Bolgesi
(TR90) olmak iizere 7 adet bolgenin Tirkiye or-
talamasinin iizerinde oldugunu gostermektedir. Bu
bolgelerden Manisa Alt Bolgesi (TR33) ve Trab-
zon Alt Bolgesi (TR90) disindaki 5 bolgenin, Sekil
1’de kirmizi renkle gosterildigi tizere turizm igin
en ¢ok tercih edilen bdlgeler olmasi, bu bolgele-
rin 6nemli birer turizm destinasyonu olduklarina

ve bolgede yaratilan katma deger iizerinde turizm
sektoriiniin 6nemli bir etkisinin olduguna isaret et-
mektedir. Bu durum, TR33 ve TR90 gibi potan-
siyelin altinda kalan bolgeler basta olmak tizere,
s0z konusu 7 bolgenin turizm sektdrii biinyesin-
de 6nemli bir rekabet giicii artis1 saglayabilecek-
lerini gostermektedir. Bununla birlikte, 2004-2011
yillart dahilinde Tiirkiye’ye gelen turistlerin dik-
kate alinmasiyla olusturulan Sekil 1, turizm tale-
binin mekansal bagimlilik seklinde yorumlanabi-
lecek bir kiimelenme oriintiisti sergiledigini gos-
termektedir.
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Sekil 1: Turizmin Mekansal Oriintiisii (2004 - 2011/ 26 Diizey 2 Balgesi)

Kaynak: TUIK verileri iizerinden GeoDa Programi yardimiyla olusturulmustur.

Sonug olarak turizm sektorii, onemli bir doviz
kaynag1 olma ozelligiyle cari iglemler acig1 iize-
rinde etkili bir dengeleyici rol iistlendigi gibi biin-
yesinde barindirdigi ileri-geri baglantilar sayesin-
de, istthdam ve gelir diizeyi gibi makro biiyiikliik-
ler tizerinde de bir tiir hizlandiran etkisi saglamak-
tadir. Bu durum, Tiirkiye gibi cari islemler acig1
problemi ceken ve bolgeler arasi gelismislik fark-
liliklarinin 6n plana ¢iktigi tilkeler igin turizm sek-
toriiniin tasidigi onemi arttirmaktadir. Bunun do-
gal bir sonucu olarak ise, etkin turizm politikalari-
nin one siiriilebilmesi i¢in turizm talebinin zemin-
sel ve tetikleyici faktorlerinin saptanmasinin ge-
rekliligi zaruri hale gelmektedir. Bu amagla kur-
gulanan ekonometrik modele ve elde edilen am-
pirik bulgulara gegmeden once, Tiirkiye’ye yone-
lik turizm talebi lizerinde 6nemli bir saptirict fak-
tor oldugu yaygin olarak diisiiniilen ve yaklasik 30
yildir siiregelen terdrist faaliyetlerle turizm talebi
arasindaki iliskiye deginmek faydali olacaktir.

Turizm Talebi ve Teror Iliskisi

Turizm sektdriiniin iilke ve bolge ekonomileri igin
tasidig1 potansiyel etki géz oniinde bulunduruldu-
gunda, iktisadi temelli bir zarar olusturmak; siya-
si istikrarsizlik yaratmak isteyen terdrist grupla-
rin turizm sektoriinii hedef almalar1 olduk¢a muh-
temeldir. Nitekim, Emsen ve Deger (2004)’in ak-
tardig1 tlizere bu sektdrde ani bir daralma yasan-
mast halinde, ekonominin genelinde garpana bag-
I1 olarak daha sert etkiler ortaya ¢ikabilecegi gibi
bu durumun siyasi ve diplomatik art¢ilar1 da tero-
rist gruplarin hedefledigi gibi iilkeyi zora sokacak-
tir. Dolayisiyla, iilkelere yonelik turizm talebi tize-
rinde saptirici etki yaratmak isteyen terdrist grup-
lar, 6zellikle turizm destinasyonlarini ve yabanci
turistleri hedef alma girisimde bulunabilecekler-
dir. Nitekim; Tablo 4’teki, turistleri ve turizm des-
tinasyonlarini hedef alan terdrist saldirilarin ardin-
da bu tiir amaglarin oldugu diistiniilebilir.

13
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Tablo 4: 1990 - 2012 Yillarinda Turistlere Yonelik Diizenlenen Saldirilar

Tarih Yer Failler Olay
09.04.1991 istanbul i Yyl_lgn tur ofobusune yonehk. gerceklestirilen ve 35
kiginin 6limiiyle sonuglanan silahli saldir1
o Otomatik silahli PKK terdr orgiiti mensuplarinin 2
12.09.1991 Tgdir PKK ABD vatandasini yaklasik 3 saat siireyle alikoymasi
02.08.1992 Bitlis PKK Otomatik silahli PKK teror orgiitii mensuplarinin 13
Alman vatandasini alikoymast
29.06.1994 | Marmaris - Ingiliz turist John Kettel’in dldiiriilmesi
21.04.1995 istanbul i Turistik ulokuaS)'londa 1 'klslmn olurpuyle sonuglanan
bomba yiiklii bir aracin infilak etmesi
71.05.1995 Alanya i Rus ve H'Ol‘lal}‘djc.lll 1 bayan turistin yaralanmasi ve 2
bayan turistin 6liimiiyle sonuglanan alikoyma eylemi
13.07.1995 Siirt PKK 1 Japon turistin ‘kaglrllmas1 ve 5 gilin siireyle
alikonulmasi eylemi
14.07.1995 Istanbul SKG |31 kisinin 1 giin boyunca alikonulmas1 eylemi
27 08.1995 istanbul KiB Turlstlk bolgede 2 kisinin 6liimii, 30 kisinin yaralanmasi
ile sonuglanan bombali eylem
Sultanahmet Meydani’na bomba atilmasi neticesinde 2
10.04.1998 Istanbul PKK |Hintli, 1 Yeni Zelandali turistin ve 6 Tiirk vatandaginin
yaralanmast
1 kadin canli bombanin kendisini infilak ettirmesi
10.09.2001 Taksim DHKP/C |neticesinde 2 polis memurunun hayatini kaybetmesi ve
1171 polis olmak tizere 16 kisinin yaralanmasi
Cesme’de sahil beldesinde meydana gelen ve en az 20
10.07.2005 Cesme TAK |sivil vatandasin yaralanmasiyla sonuglanan bombali
eylem
5 kisinin 6limi 13 kisinin yaralanmasi ile sonuglanan
16.07.2005 | Kusadasi - ve TAK’in dstlendigi; fakat dogrulugunun teyit
edilemedigi otobiise gizlenen bombanin infilak etmesi
24.07.2005 istanbul i Galata Kopl.usu. altlndé'lk.l . bir restoranda, bomba
patlamasi neticesinde 3 kisinin yaralanmasi
02.08.2005 Antalya i 4 k1$11}1p yaralanmas1yla sonuclanan ¢op kutusuna
yerlestirilmis ses bombasinin patlamasi
06.02.2012 | Diyarbakir PKK Yolcu otobiisiiniin durdurulmasit ve bir Ingiliz turistin
kagirilmast

Kaynak: Global Terrorism Database (GTD) (SKG-Sol Kanat Géstericiler, KIB-Kiirt [slam Birligi Orgiitii ve TAK-Kirdistan

Ozgiirliik Sahinleri)

Turistlere ve turizm destinasyonlarina yonelik ger-
¢eklestirilen bu saldirilarin Tiirkiye’ye yonelik tu-
rizm talebi lizerinde saptirici etkisinin olmasi kuv-
vetle muhtemeldir. Fakat, s6z konusu turizm tale-
binin meydana gelebilecek terorist saldirilar karsi-
sindaki duyarlilig1, bazi kriterler ¢evresinde fark-
lilik gosterecektir. Bu kriterler, “turistlere ve tu-
rizm destinasyonlarina yonelik saldirilarin mikta-
r1”, “terorist saldirilarin siklik derecesi” ve “tero-
rist saldirilarin sertlik derecesi”dir (Karaguka ve
Celik 2014).

Kiiresel Terorizm Veritabani (GTD) istatistiklerine
gore; gerek 1970-2013 yillari dahilinde Tiirkiye’de
meydana gelen 3053 terdrist saldiridan yalnizca
20 tanesinin turistleri ve turizm destinasyonlari-
n1 hedef almasi; gerekse de bu saldirilarin siklik
derecesinin diisiik seyretmesi, turizm talebinin te-
ror olaylar karsisindaki duyarliliginin ¢ok yiiksek
olmayacaginin gostergesidir.? Ote yandan; siire-

2 http://www.start.umd.edu/gtd/, Erisim Tarihi: 18 Ekim

2014.
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gelen terorist eylemlerin turizm destinasyonlarin-
dan uzak boélgelerde yogunlagmasi da bu 6ngoriiyii
destekler niteliktedir. Nitekim; 2000 - 2012 yilla-
r1 dahilinde PKK ve TAK terdr orgiitleri tarafindan
gergeklestirilen toplam saldirt sayisinin bolge dii-

zeyindeki dagilimini gosteren Grafik 2, teror olay-
larinin daha ziyade TRA, TRB ve TRC gibi Dogu
ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde yogunlasti-
gin1 gostermektedir.

Grafik 2. Terorist Saldirilarin Bolgesel Dagilim (2000-2012)

Kaynak: Global Terrorism Database (GTD)

AMPIRIK LITERATURUN
DEGERLENDIRILMESI

Terdr olaylarinin turizm talebi {izerindeki etkile-
rinin analiz edilmesine yonelik ampirik calisma-
larin uluslararasi literatiirde yaygin olmasina rag-
men; ulusal literatiirde s1g kaldigin1 gérmekteyiz.

Ornegin Aly ve Strazicich (2002), teror gibi dis-
sal soklarin Misir ve Israil’e yonelik turizm talebi
tizerindeki etkilerinin kalict olup olmadigini tes-
pit etmek amaciyla, Misir i¢in 1955 - 1997; Isra-
il icin 1971 - 1997 yillarin1 kapsayan yillik verile-
ri kullanarak yaptiklar1 ¢aligsmalarinda, her iki til-
keye yonelik turizm talebi tizerindeki soklarin ge-
cici etkilere sahip olduguna dair bulgular tespit et-
mislerdir.

Drakos ve Kutan (2001), Yunanistan, Tiirkiye ve
Israil olmak iizere 3 Akdeniz iilkesinde meyda-
na gelen terdr olaylarinin bu iilkelere yonelik tu-
rizm talebi iizerindeki etkilerini ayrigtirabilmek
adina, Ocak 1996 - Aralik 1999 doénemine ait ay-
lik veriler iizerinden Goriiniirde Iliskisiz Regres-
yon (SUR) Modeli’ni kurguladiklari ¢aligmalarin-
da, tiim tlkeler i¢in terdriin turizm talebi iizerin-
de negatif etkilere sahip olduguna yonelik bulgu-
lar tespit ettikleri gibi bu lilkelerde meydana gelen
terdr olaylarinin iilkelerin turizm sektoriindeki pi-

yasa paylari iizerinde ikame etkisi yarattigini sap-
tamiglardir.

Gazopoulou  (2011),  terdrist  saldirilarin
Yunanistan’in turizm ve seyahat gelirlerindeki oy-
naklig1 ne derece etkiledigini saptamak istemistir.
1980 - 2009 donemine ait yillik veriler {izerinden
kurguladigi modelde, sanilanin aksine, terér olay-
larmin turizm talebi lizerinde ¢ok diisiik etkilere
sahip olduguna yonelik bulgular tespit etmistir.

Pizam ve Fleischer (2001), Israil 6rnegi dahilinde
1991 - 2001 yillarinda meydana gelen terér olay-
larinin siklik ve sertlik derecelerinin turizm tale-
bi iizerindeki goreceli etkilerini mukayese etmek
amaciyla, aylik verileri kullanarak yaptiklar ¢a-
lismalarinda, terér olaylarinin sertlik derecesinden
ziyade siklik derecesinin daha biiyiik bir etkiye sa-
hip oldugunu tespit etmislerdir.

Thompson (2008), terdrizmin gelismis ve gelis-
mekte olan {ilkelerin turizm talebi lizerinde fark-
11 etkilere sahip olup olmadigim tespit etmek ama-
ciyla 2003 yili dahilinde 60 iilkeye ait yatay kesit
verileri kullanarak En Kii¢iik Kareler Yontemi’ni
uyguladig1 ¢aligmasinda, gelismekte olan ilkele-
rin gelismis iilkelere nazaran terdr olaylarindan
daha fazla etkilendigine yonelik bulgular tespit et-
mistir.
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Altay, Ekinci ve Pece (2013), Tiirkiye, Misir ve
Suudi Arabistan 6rnekleri dahilinde, terér olayla-
rinin llkelerin ihracat, ithalat, milli gelir, turizm
talebi, dogrudan yabanci yatirimlar ve issizlik
gibi iktisadi faktorler tizerindeki etkilerini sapta-
yabilmek adina uyguladiklar1 Sabit Etkiler Panel
Modeli’nde, terér olaylarinin turizm talebi iizerin-
de oldukca yiiksek ve negatif bir etkiye sahip oldu-
guna dair bulgular tespit etmislerdir.

Emsen ve Deger (2004), Tiirkiye 6rnegi dahilin-
de turizm sektoriiniin teror eylemlerinden etkilen-
me diizeyini belirlemek amaciyla, 1984 - 2001 do-
nemine ait y1llik veriler iizerinden En Kiiciik Kare-
ler Yontemi’ni uyguladiklart ¢aligmalarinda, gelir
degiskeninin pozitif; teror olaylarininsa negatif et-
kilerinin varligina yonelik bulgular tespit etmisler;
fakat reel kur oranlarinin net bir etkisine dair ista-
tistiksel acidan anlamli bulgular saptayamamaislar-
dir. Bununla birlikte, 91 Korfez Savast ve 99 Dep-
reminin turizm talebi {izerinde etkili olup olmadi-
gin1 tespit etmek amaciyla, kukla degisken kulla-
narak genislettikleri modellerinde, bu soklarin tu-
rizm talebini saptiric1 etkilere sahip olduklarini
tespit etmislerdir.

Literatiirde turizm talebi belirleyicilerinin mekan-
sal perspektiften incelendigi calismalar da mev-
cuttur. Ornegin Rochester (2011), 2008-09 yilla-
rn arasinda ABD'de yasanan sikintili dénemde,
Jamaika'nin turizm sektdriiniin dayanikliligini in-
celemek istemistir. Bu amagla Mart 1997 - Ara-
lik 2009 tarihleri arasinda sekiz farkli Karayip
Bolgesine gelen c¢eyreklik turist sayisi verilerini
kullanarak olusturdugu GMM Model neticesinde
iilkeler aras1 mesafeyi yansitan mekansal paramet-
renin lilkelere gelen turist sayilari izerinde negatif
ve istatistiksel olarak anlamli etkilerini saptamis-
tir. Bununla birlikte, ABD gelirinin Karayip Bol-

gesi turizm sektorii rekabeti tizerinde 6nemli bir
rol oynadigi bulgusuna ulagmustir.

Hoffmann (2008), Isve¢'in ciftlik turizmi iizeri-
ne yaptigr anket caligmasi neticesinde elde ettigi
205 yatay-kesit gézlem tizerinden ¢iftlik turizmi-
nin belirleyicilerini saptamak istemistir. Bu amacg-
la, birtakim talep ve arz yanl degiskenlerin yani
sira yerel bir tiir mekansal bagimliligin s6z konu-
su olup olmadigini incelemek amaciyla kurguladi-
&1 Mekansal Hata Modeli neticesinde, bolgesel re-
kabetin konaklama fiyatlari izerinde negatif; yerel
rekabetin ise pozitif etkileri olduguna dair istatis-
tiksel olarak anlaml1 bulgular tespit etmistir.

VERI KAYNAKLARI, YONTEM VE
ANALIZ

Veri Seti ve Degiskenler

Tiirkiye’nin 26 adet diizey 2 bolgesine yonelik tu-
rizm talebinin iktisadi ve toplumsal temelli dina-
miklerinin mekansal bagimlilik ihtimalini de dik-
kate alacak sekilde saptanmaya calisildigi calig-
mada, turizm talebini yansitmasi i¢in bagimli de-
gisken olarak turizm igletme belgeli konaklama te-
sislerine gelen toplam turist sayilari, agiklayict de-
gisken olarak ise, turizm talebinin belirleyicisi ko-
numundaki gelir diizeyi, reel doviz kuru, turizm
sektoriine yonelik kamu sabit sermaye yatirim-
lar1 gibi iktisadi temelli degiskenlerle bolgelerde
ve bolgelerin komsularinda meydana gelen teror
olaylar1 sayis1 gibi toplumsal temelli degiskenler
dikkate alinmistir. Bu degiskenlere iligkin verile-
rin elde edildigi kaynaklar ve turizm talebi {izerin-
deki dngoriilen etkilerine iliskin agiklamalar Tablo
5’te yer almaktadir.
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Tablo 5. Analizde Kullanilan Degiskenlerin Karakteristik Bilgileri

Degiskenler Tahmini
(2001-2012) Kisaltma Actklama Etki Kaynak
Turist Savist Turizm isletme belgeli
ﬁ]_ InTUR konaklama tesislerine gelen TUIK
(B’l1 Degisken) .
toplam turist sayist
34 OECD iilkesine ait toplam
Gelir Diizeyi InGDP kisi basina diisen gelir + OECD,,,
(GSYIH - ppp)
Dolaysiz Kotasyon (TL/$)
Reel Doviz Kuru|  InKUR seklinde tanimlanmus efektif + TCMB
doviz kuru
Kamu Sabit Turizm Sektoriine Yonelik
Sermaye InKSSY . Kamu Sabit Sermaye + DTP
Yatirimlart Yatirimlar: (Milyar TL)
PKK ve TAK teror orgiitleri
InTER tarafindan gerceklestirilen - GTD
. teror olaylart sayisi
et Komgu bélgelerin ortal
omyu bowgeterin oriatama Satir Standart.
W*InTER teror olaylart sayisi - Ak Matrisi
(Stnr Komsuluk) &

Turizm hizmetine yonelik talebi, klasik talep fonk-
siyonu olarak goziimiizde canlandirdigimizda, bu
hizmeti almak isteyen potansiyel turistlerin gelir
diizeylerinin 6nemli bir agiklayici degisken olaca-
gin1; bu degiskenin alacagi katsaymin da bir an-
lamda turizm talebinin gelir esnekligini yansitaca-
gini1 soyleyebiliriz. Turizm hizmetinin liikks mal ka-
tegorisi i¢inde yer aldigimi goz 6nilinde bulundu-
rursak s6z konusu katsayinin 1°den biiyiik deger-
ler alacagin1 dngorebiliriz. Bu dogrultuda, agik-
layict degiskenler arasinda yer alan “gelir diizeyi
degiskeni” olarak 34 OECD iilkesinin satin alma
glicii paritesine gore belirlenmis kisi basina dii-
sen milli gelir diizeyleri referans alinmistir. Bunun
sebebi, s6z konusu iilkelerin milliyetlerine gore
Tirkiye’ye gelen turistler arasinda ve elde edilen
turizm gelirleri igerisinde etkili bir paya sahip ol-
malaridir.

Bir anlamda turizm talebinin fiyat esnekligini yan-
sitacak olan “reel doviz kuru degiskeni” ise, dolay-
s1z kotasyon; yani yabanc1 para birimi basina ulu-
sal para birimi olarak tanimlanmistir. Dolayisiy-
la, déviz kurundaki artis, ulusal para biriminin ya-
banci para birimi karsisinda degersizlesmesi, bas-
ka bir ifadeyle $’1in TL karsisinda goreceli olarak
degerlenmesi anlamina geleceginden bu degiske-
ne iliskin katsayimin pozitif degerler alacagini 6n-
gorebiliriz.

Turizm arz kapasitesini yansitmasi agisindan tu-
rizm tesis sayilart modele dahil edilebilirdi; fa-
kat bu verilere bolge diizeyinde ulasilamadigi i¢in
onun bir alternatifi olarak “furizm sektoriine yone-
lik yapilan kamu sabit sermaye yatirimlart degis-
keni” modele dahil edilmistir. Diger degiskenler
gibi bu degiskenin de pozitif bir katsayiya sahip
olacag1 ongoriilebilir.

Son olarak modele dahil edilen “terér degiskeni”
ise, PKK ve onun metropol kentlerde eylem ya-
pan bir kolu olan TAK terdr orgiitleri tarafindan
gergeklestirilen terdr olaylari sayisini ifade etmek-
tedir. Bu degiskenin satir standartlastirilmis kom-
suluk matrisi ile ¢arpilmasi neticesinde elde edi-
len son degiskense, komsu bolgelerin ortalama te-
ror olaylar1 sayisini ifade etmektedir ve bir bolge-
nin kendi sinirlari igerisinde meydana gelen teror
olaylarindan ziyade komsularinda meydana gelen
teror olaylarinin kendi bolgesine yonelik turizm
talebi tizerindeki etkilerini yansitmaktadir. Her iki
degiskenin de negatif; fakat bahsettigimiz kriterler
sebebiyle kiiclik katsayilar alacagini 6ngorebiliriz.

Ekonometrik Model ve Analiz

Tiirkiye’ye yonelik turizm talebinin mekansal be-
lirleyicilerinin saptanmasi amaciyla, 2001-2012
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yillar1 dahilinde Tiirkiye’nin 26 adet diizey 2 bol-
gesine iliskin yillik veriler {izerinden kurgulanan
regresyon modelinde, haritaya yansitilan gelen tu-
rist sayilarinin kiimelenme desenleri tagimasi se-
bebiyle, En Kiiclik Kareler Yontemi’nin yani sira;
mekan etkisinin olup olmadig1 test edilmek ama-
ctyla Mekansal Hata ve Mekansal Gecikme Mo-
delleri tahminlenmistir. Bu modellerden hangisi-

nin gecerli olacagia karar verebilmek adina uy-
gulanan Lagrange Carpani (LM) Testi’nin direnc-
li formu, Mekansal Hata Modeli’nin gegerli oldu-
guna; yani bolgeler arasi korelasyonel iliskiyi ifa-
de eden mekansal bagimliligin ana modelde degil;
hata terimlerinde oldugunu gostermistir. LM test
sonuglar1 Tablo 6’da goriilebilir.

Tablo 6. Mekansal Bagimlilik Tanimla Testi

Sabit Etkiler
Deger Prob.

LM, .. 39.56 0.000

LM, ,.. 0.0019 0.966

LM, .. 45.13 0.000

LM, ... 5.56 0.018

Not: * ifadesi, LM Testin direncli formunu (LR) ifade etmektedir.

Mekan etkisinin tespit edilmesinden sonra ise, kul- Rastsal Etkiler Mekansal Gecikmeli Panel
landigimiz degiskenler arasi iligkiyi Havuzlanmig, Modeli’nin fonksiyonel formu sdyledir:
Sabit Etkiler ve Rastsal Etkiler Panel Modellerin-
den hangisini daha iyi yansittigina karar verebil- InTUR, = B + pWInTUR, + B *InGDP_.. .+

mek adina sirasiyla, Kisitlandirilmig F Test ve Ha-
usman Test istatistikleri uygulanmis ve elde edi-
len bulgular, analiz dahilinde kullanilan degisken-
ler arasi iliskiyi en iyi yansitan modelin Rastsal
Etkiler Panel Modeli oldugunu gostermistir. Fa-
kat; Hausman smamasina ragmen, Johnston ve
Dinardo’nun (1997) her iki model arasinda yapi-
lacak se¢imin basit bir kurali olmadigina yonelik
uyarilarimi da dikkate alarak tiim modellerin so-
nuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

B,*INKUR, . + B,*InKSSY
B(W*InTER ) +u,

+ B,*InTER +

TUR it

Rastsal Etkiler Mekansal Hata Panel Modeli’nin
fonksiyonel formu ise soyledir:

lnTURit - B0 +p l*lnGDPOECD o ¥ B2*1HKURTL ¥
B,*InKSSY,, . + B,*InTER + B, (W*InTER ) +

it

TUR it

u, =AWu +& ,E(€)=0, Var(€) = o’

Bu denklemlerdeki W, vezir komsuluk kriterine
gore olusturulmus ve 26x26 boyutunda satir stan-
dartlagtiritlmig mekansal agirlik matrisini; p ve A
ise, mekansal otokorelasyon katsayilarini temsil
etmektedir.



Finans Politik & Ekonomik Yorumlar 2015 Cilt: 52 Sayi: 610

M. KARACUKA - N. CELIK

Tablo 7. Turizm Talebi Mekansal Modelleme Sonuclari

N*T=312 OLS Lag-SE Lag-RE Err-SE Err-RE
W*InTUR 0.43%%%* 0.44%%*
C -2.36 -2.79 -5.44
InGDP ., 3.16%%* 2.14%%%* 2.14%%* 3.91%** 3.91%%*
InKUR, 0.44 0.48%** 0.48%** 0.88%** 0.88%%*
[nKSSY, . 0.12%** 0.004 0.004 0.005 0.007*
InTER -0.07 -0.002 -0.003 -0.002 -0.05
W*InTER -0.36%** 0.01 0.007 -0.009 -0.019
Spat.aut. (1) 0.44%%* 0.45%**
R’ 0.32 0.96 0.96 0.96 0.96
Kisitlandirilmis F Test 922.7649
(Mekansal Hata Modeli) [0.000]
Hausman Test 2.6555
(Mekansal Hata Modeli) [0.8507]

Not: *, ** *** ifadeleri sirasiyla %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir.

OLS : En Kiiglik Kareler Yéntemi

Lag-SE : Mekansal Gecikmeli Sabit Etkiler Panel Modeli
Lag-RE : Mekansal Gecikmeli Rastsal Etkiler Panel Modeli
Err-SE : Mekansal Hata Sabit Etkiler Panel Modeli

Err-RE : Mekansal Hata Rastsal Etkiler Panel Modeli

Tiim degiskenlere iliskin dngdriilerimizle paralel-
lik gosteren Mekansal Hata Rastsal Etkiler Panel
Modeli’nin bulgulari, Tiirkiye’ye yonelik turizm
talebinin en Onemli belirleyicilerinin turist gén-
deren yabanci iilkelerin milli gelirleri ile reel do-
viz kuru oldugunu; turizm sektoriine yonelik ka-
musal nitelikli sabit sermaye yatirimlarinin ise, tu-
rizm talebinin arttirilmasi noktasinda ¢ok yiiksek
bir etkiye sahip olmadigim gostermektedir. Bu-
nunla birlikte, bolgelerde ve komsularinda meyda-
na gelen terdr olaylarinin bolgelerin kendisine y6-
nelik turizm talebi iizerinde saptirici etkisinin olup
olmadigimi analiz edebilmek adina modele dahil
ettigimiz teror degiskeni ve satir standartlastiril-
mis komsuluk matrisi ile agirliklandirdigimiz te-
ror degiskenlerinin istatistiksel olarak anlamli ¢1k-
mamasi, Tilrkiye drneginde teroriin turizm talebi
tizerinde saptirici etkisinin olmadigimi gostermek-
tedir. Bu bulgular, Tiirkiye 6rneginde teroriin sert-
lik ve siklik derecelerinin diisiik olmasi ve turizm
faaliyetleri ile teror olaylarinin farkli lokasyonlar-
da yogunlagmasi gibi kriterlerle tutarlilik goster-
mektedir.

Son olarak, mekansal otokorelasyon katsayisinin
(M) 0.45 gibi ciddi bir katsay1 ¢ikmasi ve istatis-

tiksel olarak anlamli olmasi, Tiirkiye 6rneginde ve
turizm sektorii dahilinde ciddi bir mekansal etkile-
simin oldugunu gostermektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarihsel, kiiltiirel ve cografi 6zellikleriyle 6nemli
bir turizm iilkesi olan Tiirkiye’de, turizm sektorii-
nilin potansiyel giliciine ulasmasini saglamak adina
turizm talebinin mekansal belirleyicilerinin sapta-
nilmasinin istendigi bu caligmada, turizm talebi-
nin {ilkenin Bat1 ve Giineybat1 Bolgesi’nde bir tiir
kiimelenme o6zelligi sergiledigi bulgusuna ulasil-
mistir. Bu durum, turizm potansiyeli yiiksek olan
bolgelerin, komsu bolgeler iizerinde bir tiir yayil-
ma etkisi sergiledigine isaret etmektedir. Bu agi-
dan bakildiginda, 6nemli turizm destinasyonlari-
nin kendileri disinda ¢evre bolgelerin iktisadi geli-
simine de katki saglayan yonleri, bolgesel kalkin-
mada turizm sektoriiniin 6nemli bir rekabet giicli
unsuru olarak kullanilabileceginin gostergesidir.
Her ne kadar, turizm talebinin turist génderen il-
kelerin gelir diizeyleriyle yakindan iliskili oldugu
goriilse de reel doviz kuru ve turizm sektoriine yo-
nelik kamu sabit sermaye yatirimlariyla da istatis-
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tiksel olarak anlamli bir iliskiye sahip olduklari
goriilmektedir. Ote yandan, bélgelerde ve onlarin
komsusu konumundaki bolgelerde yasanan terdr
olaylarinin turizm talebi tizerinde istatistiksel ola-
rak anlamli bir etkiye sahip olmamasi, Tiirkiye’ye
yonelik turizm talebinin terdr olaylar1 karsisinda
duyarli olmadigini; yani herhangi bir saptiric etki
yaratmadigini gostermektedir.

Bu dogrultuda, bolgesel kalkinmada turizm sekto-
riinlin 6zellikle Bat1 ve Giineybat1 Bolgeleri i¢in
kilit konumda oldugu ve bu bolgelerde turizm sek-
torline yonelik uygulanacak tesvik politikalar1 ya
da kamusal yatirimlarin bir tiir yayilma etkisi gos-
terecegi Ongoriilebilir. Bununla birlikte, ciddi bir
doviz kaynagi olan turizm gelirlerinin cari islem-
ler agiginin 6nemli bir kismini finanse etmesi, ulu-
sal paranin yabanci para birimleri kargisindaki de-
gerinin 6zenle takip edilmesini gerektirmektedir.
Elbette ki; tilkenin sahip oldugu tarihi ve kiiltii-
rel dokularinin da uluslararasi platformlarda etkin
bir sekilde tanitilmasi ve bu dogrultuda farkinda-
ligin arttirilmast da tilke genelinde turizm sektorii-
niin sahip oldugu potansiyeli yakalayabilmesi i¢in
Onem tasimaktadir.
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