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Etkisi: Ege Bolgesi Uzerine

Mekansal Ekonometrik Analiz
Oz

Bu calismanin amaci Ege Bolgesindeki sekiz ilin birbirlerinin ihracatlar tzerine
etkilerinin bulunup bulunmadigi arastirmaktir. Bu kapsamda Ege Bdlgesindeki
sekiz ilin 2013 yilina ait verileri kullanilimigtir. Calismada 6ncelikle mekéansal et-
kinin olup olmadigi Moran’s | yontemi ile test edilmistir. Moran’s | testi sonugla-
rina gore illerin birbirlerinin ihracati Gzerine mekansal etkileri bulunmaktadir ve
etki pozitif yonlidur. Testte kullanilan 8x8 boyundaki Agirlik Matrisi sinir komgu-
lugu kriterine gore olusturulmustur. Mekansal modellerin segimiigin LM testi kul-
laniimistir. LM testi sonuglarina gére, Mekansal Gecikmeli Model (SAR) reddedi-
lirken, Mekansal Hata Modeli istatistiki olarak anlaml oldugu igin kabul edilmistir.
Bu model igin mekansal bagimlilik katsayisi A 0.23 olup anlamiidir. SEM mode-
li yapilan tahmin sonuglari EKK sonuglarindan daha anlamlidir. SEM modeli tah-
min sonugclarina gore, Ege Bdlgesi geneli icin ithalatin artmasi ihracati Uzerinde
olumlu etki ederken, firma sayisi ve calisan sayisinin artmasi bélgedeki illerin ih-
racatini etkilememektedir.

Anahtar Kelimeler: ihracat, Mekansal Bagimlilik, Mekansal Hata, Mekansal
Gecikme Modeli

A Spatial Analysis of the Effect of Export
Spillovers on Export Performance for the
Provinces in Aegean Region

Abstract

The purpose of this study is to investigate whether there exist an export spillover
effect among eight provinces in Aegean Region. We use 2013 data for the pro-
vinces of interest. Moran’s | Spatial Autocorrelation test was used to check whet-
her there is a spatial effect or not. Weight Matrix with dimesion 8X8 was costruc-
ted to represent first-order contiguous neighbours. Moran’s | test result indicates
positive spatial autocorrelation between provinces. Based on LM test for Spati-
al Lag Model (SAR) and Spatial Error Model (SEM), SEM is the most suitable
model for the region. Consequently, the study was performed using SEM model.
Autocorrelation coeefficient A is nearly 0.23 and significant. The findings suggest
that there exist spatial dependence among provinces. Export volume of a provin-
ce is affected by neighbouring provinces’ export volume. Increase of import volu-
me boosts export but changes in number firms and number of workers in provin-
ces do not have an effect on export volume.

Keywords: Export, Spatial Dependence, Spatial Error, Spatial Lag Model

35



illerin Birbirlerinin ihracati Uzerine Etkisi: Ege Bélgesi Uzerine Mekansal ...

36

1. GIRIS

Ozellikle gelismekte olan iilkeler, iiretim, istihdam
ve geliri artiric1 doviz kazandiric, tiretim igin kul-
lanilan ithal girdilerin karsilanmasina finansman
saglayici gibi ¢cok sayida katkilarindan dolay1 ihra-
cat faaliyetine ¢ok 6nem vermektedirler. fhracata
Dayali Kalkinma Modeli olarak adlandirilan mo-
del 1970 ve 1980’ li yillarda yasanan doviz ve 6de-
meler dengesi krizleri sonrasi ¢ok sayida tilke tara-
findan uygulanmaya baslanmaistir.

Tiirkiye de 24 Ocak 1980 tarihinde ilan ettigi istik-
rar kararlariyla hem dis ticarete yonelik hem de fi-
nansal piyasalara yonelik reform hareketi baglat-
mistir. Temel paradigmasi “piyasa ekonomisine
gecis” olan 24 Ocak kararlariyla devletin ekono-
mik hayattaki pay1 diisiiriiliirken énemli bir deva-
liiasyon yapilarak giinliik kur uygulamasina gegil-
mesi doviz kurunun ekonomik hayattaki belirgin-
ligini ve 6nemi artirmistir. Bu kararlarin en 6nemli
ayag olarak dis ticaret liberallestirilerek ithal ika-
meci anlayis terkedilmis, ithalat ve ihracat kade-

meli olarak serbest birakilmistir. Thracat vergi ia-
desi, diisiik faizli kredi, imalatg1 ihracatgilara ithal
girdide glimriik muafiyeti, sektorlere gore farklila-
san tesvik sistemi ile tesvik edilmistir.

Cumbhuriyetimizin ilk yillarinda 50 milyon dolar
seviyelerinde olan ihracatimiz 2013 yilinda 150
milyar dolar1 asmustir. [hracat miktar olarak biiyiir-
ken ihrag tiriinlerimizin yapisi ve deseni de degis-
mistir. Baslangigta tarim iiriinlerinin baskin oldu-
gu ihracatimiz i¢inde sanayi ve katma degeri yiik-
sek mallarin oran1 hizla artarak, 2013 yili ihraca-
tinin yiizde 85°1lik kismindan fazlasi sanayi iiriin-
lerinden, yiizde 12’lik kismi tarim tirtinlerinden
olusmustur.

Thrag edilen iiriin kalemindeki cesitlilik artisin ya-
ninda, {irin ihrag edilen {ilke ve pazar sayis1 da art-
mistir. Tiirkiye 2013 yilinda 243 iilke veya serbest
ticaret bolgesine ihracat gergeklestirmistir. 2007
yilinda 44.700 olan ihracat¢i sayist 2013 yilinda
60.119’a ulagsmustr.

Tablo1: Yillara Gore Toplam Ihracat¢1 Firma Sayist ve Toplam ihracat

2009 2010 2011 2012 2013
Firma Sayis1 48 668 50453 53 140 56.440 60.119
Dis Ticaret (Bin $) 102 142 613 | 113 883 219 | 134906 869 | 152.461.737 | 151.806.635

Kaynak:TUIK

Thracata dayal biiyiime modeli ayn1 zamanda Tiir-
kiye i¢indeki iller veya bolgeler arasindaki gelis-
miglik farklarmin ortadan kaldirilmasi igin kul-
lanilan bir politika araci olarak kullanilmaktadir
Bolge veya illere gore ihracatin 6zendirilmesi ve
artirllmasina ydnelik destek ve tesvikler uygulan-
maktadir.

D1s ticaretin liberallesmesinin bir sonucu olarak
devlet dis ticaret faaliyetini agirlikli olarak &zel
sektore birakmistir. Bunun sonucu olarak ihracatin
artirtlmasi ve ihracatci olmayan firmalarin ihracat
faaliyetine girmesi i¢in firmalara yonelik devlet
yardimlar1 ve tesvik sistemi kapsaminda ¢ok say1-
da destek saglanmaktadir. Vergi muafiyeti, giim-
riik rejimleri uygulamalari, tanitim ve fuar destek-
leri, tirtin gelistirme hibeleri gibi ¢ok sayida destek
saglanmasi firmalarin dolayisiyla iilkenin ihracati-
n1 artirmada tek basina yeterli degildir.

Firmalarm bulunduklari bolge firmalarin ihracatci

olup olmamalarina veya ihracate1 ise ihracat mik-
tarlarina etki etmektedir. Krugman (1991) yeni
ekonomik cografya tezinde, baz1 sektorlerin belli
bir bolgede yerlesmesinin firmalarin 6lgege gore
artan getiri, kaliteli girdi saglandigi, diisiik mali-
yetler, isgiicii i¢in istikrarli is sagladigi, nitelikli ig-
giiclinli bolgeye cektigi, birbirlerinden 6grenme ve
bilgi tasmas1 digsalliklari, 6zel hizmet ve aracla-
rin temininin kolaylagmasi ve birbirlerinin i yap-
malarina kolaylastiracagi i¢in daha etkin tiretim ve
biiylime yapilabilecegi dolayisiyla ihracat yapma
ihtimalini de artirdigt ileri stirilmiistiir.

Mittelstaedt vd. (2003) biiyiikk firmalarin kiigiik
firmalara oranla ihracat¢i olmalar1 ihtimalinin
daha yiiksek oldugunu belirtirken kentsel bolge-
lerdeki firmalarin kirsal bolgedeki firmalara gore
ihracatci olma sanslarinin yiiksek oldugu, diger ta-
raftan cografi olarak yogunlagmis sektor firmalari-
nin dagimik olanlara gore ihracat yapma ihtimalle-
rinin daha gii¢lii oldugunu gdstermistir.
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Mittelstaedt vd. (2003) caligmasina gore sehirler
firmalara sektorleri ne olursa olsun bir¢cok avan-
taj sunmaktadir. Pazarlama imkanlarinin genisligi
ile buna bagh 6l¢ek ekonomisi bu avantajlarin en
onemlileridir. Bu bolgelerde birbirini tamamlayan
firmalar cogalirken, sektdrel kiimelenmeler de art-
maktadir. Firmalar i¢in is yapma maliyeti diiser-
ken, tedarikg¢i firmalarindan alinan girdilerin tagi-
ma, koruma maliyetleri azaldigi1 i¢in girdi maliyet-
lerini azaltmakta, egitimli ve daha tiretken isgiicii
bulmak daha kolaylagmaktadir. Ayn1 zamanda bu
bolgelerde muhasebeci, hukuk, danigsma gibi hiz-
metlerin temini daha kolaydir. Biitiin bu kolaylik-
lar firmalarin biiyiimelerini ve varliklarini siirdiir-
me ihtimallerini artirmaktadir. Diger taraftan bu
kolaylik ve avantajlar ile tiretim artirilirken pazar
genigletilmekte bunun sonucunda ihracat yapma
ihtimalleri de artmaktadir.

Firmalarin bulunduklar1 konum ihracatlarin1 do-
layistyla iilkenin ihracatini etkilemektedir. Konu-
mun en 6nemli katkis1 da firmalarin birbirlerinden
ihracati veya ihracat¢i olmay1 6grenmeleridir. Ait-
ken (1997) “Yerel Ihracat Tasmas1” hipotezinde
bir firmanin ihracat¢1 olma ihtimalinin ¢evresinde
¢ok sayida ihracat¢1 bulunmasi halinde yiiksek ol-
dugu belirtmektedir. Cevrede ¢ok sayida ihracat-
¢1 firmanin olmasi dis pazarlar hakkinda bilgi sag-
larken, ihracat faaliyetine destek saglayan danis-
man firmalarinin da bu bolgede artmasina neden
oldugundan firmanin ihracat¢1 olmasini kolaylas-
tirmaktadir.

Bu ¢alismada Ege Bolgesindeki illerin birbirle-
rinin ihracatin etkileyip etkilemedikleri arasti-
rilmaktadir. Bu amagla Ege Bdolgesinde bulunan
Afyon, Aydin, Denizli, Izmir, Kiitahya, Manisa,
Mugla ve Usak illerinin ihracatlarinin mekansal
olarak etkilesimi incelenerek illerin birbirlerinin
ihracati tizerinde olumlu veya olumsuz digsallikla-
riin olup olmadigi tespit edilecektir.

Literatiirde dis ticarette bilgi tasmalar1 ve mekansal
etki konusunda degisik iilkeler iizerine yapilmis
¢ok sayida galisma bulunmasina karsin Tiirkiye
lizerine yapilmis ¢aligsma sayist yok denecek ka-
dar azdir. Diger taraftan bolgesel kalkinma politi-
kalarmin 6nem kazandigi gliniimiizde bdlgesel dii-
zeyde calismalara olan ihtiya¢ da artmistir. Bu se-
beplerle bu calisma ile hem Tiirkiye tizerine hem
de Ege Bolgesi lizerine olan literatiire katki sagla-
nacaktir.

2. LITERATUR

Bir bolgede ihracat faaliyeti i¢inde olan diger fir-
malarin bulunmasi, diger firmalardan ihracatg1 ol-
mayanlarin ihracat¢i olmalarina etki veya ihracat-
¢1 olan firmalarin ihracat hacimleri tlizerine etkisi
cok sayida calismada incelenmis ve karisik sonug-
lar elde edilmistir. Baz1 calismalar, mekansal bil-
gi yayilmasi etkisinin olmadigini1 gosterirken, bazi
caligmalar bu etkinin bulundugunun gostermistir.

Mekansal bilgi tasmasi etkisinin olmadig1 so-
nucuna ulasan ¢alismalardan Aitken vd. (1997)
Meksika’daki iiretim tesisleri verilerini kullana-
rak yapilan aragtirmada bir bolgede ihracater fir-
malarin kiimelenmesi olmasinin ihracat¢i olma-
yan bir firmanin ihracat¢1 olmasina katkisinin ol-
madigini tespit etmistir. Bernard vd. (2004) Birle-
sik Krallik’taki firmalar i¢in cografi bilgi tagmala-
rinin firmalarin ihracat¢i olmalar1 ihtimalini artir-
madig1 sonucuna ulagmistir.

Birlesik Kralliktaki firmalar {izerine Greenway
(2008) tarafindan yapilan ¢alismada ihracater fir-
malarin sektorel ve bolgesel yigilmalarinin diger
firmalarin ihracat¢t olmalarii olumlu etkiledigi
gosterilmistir. Koenig (2009) Fransa’daki firmalar
icin yerel mekansal etkinin oldugunu ve c¢evrede
ihracatci firmalarin bulunmasinin diger firmalarin
da ihracat faaliyetine baslamalarina olumlu katki
yaptig1 sonucuna ulasirken, bu ¢evresel etkinin fir-
malarin ihracat hacimleri veya ihracat performan-
st lizerine etkisi olmadigini tespit etmistir.

Harasztosi (2011) Macar firmalar iizerine yaptigi
calismada c¢evrede ihracat¢i firmalarin bulunmasi-
nin diger firmalarin ihracat¢i olmalarini tesvik et-
tigi, mekansal etkisinin olumlu yonde katki yapti-
g1 sonucuna ulasmistir. Anderson (2009) Isveg’te
bulunan firmalar i¢in, ¢evrede ihracat¢i firmalarin
bulunmasinin ticari aglar veya mekansal bilgi ya-
yilmasi sayesinde yerel firmalarin ihracat faaliye-
tine girmelerinin maliyetini diisiirdiigiini, bu im-
kan sayesinde kiiciik firmalarin ihracat¢i olmalari-
nin daha kolay hale geldigini bildirmistir.

Banno (2015) Italya NUTS 3 bolgeleri diizeyin-
de yapilan arastirmada ¢evrede ihracat¢i firma bu-
lunmasi sayesinde olusan mekansal ihracat bilgi
yayilmalarinin diger firmalarin hem ihracat¢i ol-
malarina katki sagladigini, hem de ihracatci olan
firmalarin ihracat miktarlarinin artmasina olumlu
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katki verdigini tespit etmistir.

3. MEKANSAL EKONOMETRIK MODEL:

Mekansal Ekonometri son yillarda ekonomi, siya-
set bilimi, sosyoloji gibi ¢ok sayida alandaki ca-
lismalarda kullanilan bir aragtir. Temel olarak me-
kanlarm birbirleri tizerindeki digsallik etkileri ola-
rak tanimlanabilecek olan mekansal etkinin tespi-
ti, olaylarin anlasilabilmesi ve analizinin yapila-
bilmesi i¢in elzem hale gelmistir.

Zeren (2013) herhangi bir durumda, konumlara ait
verilerde ortaya cikabilecegini belirterek komsu
bolgelerdeki ekonomik olaylarm birbirinden ba-
g1msiz olmadigini bu nedenle mekansal bagimlili-
gin ortaya ¢iktigini bildirmistir. Mekansal bagim-
lilik, mekansal ekonometrik modellerin belirlen-
mesini ve tahmin edilmesini gerekmektedir. Me-
kansal Ekonometrik Model temel olarak su asama-
lardan olugmaktadir.

3.1 Mekansal Agirhk Matrisi:

Mekansal etkilesim veya bagimlilik, mekansal
agirlik matrisi (W) ile ifade edilir. Wy, komsu bdl-
gelerdeki bagimli degisken y’nin ortalama mekan-
sal agirhigimi gostermektedir. Komsuluk durumu-
na gore veya uzakliga gore olusturulan (N X N)
boyutundaki agirlik matrisindeki elemanlar satir
ve siitunlardaki dgelerin sinirdas veya komsu olup
olmadigimi gostermektedir. Mekansal bagimlili-
&1 ekonometrik analize dahil etmek i¢in mekansal
gecikme operatorii kullanilir ve bu gecikme ope-
ratorii, komsu konumlardaki rassal degiskenlerin
agirliklandirilmis bir ortalamasidir. (Zeren 2013)

Mekansal Agirlik Matrisi
W] = Zitawi vy )

seklinde gosterilebilir.

3.2. Moran’s I Testi:

Mekéansal bir bagimhiligin olup olmadiginin be-
lirlenmesi amaciyla yapilan ilk testlerden biri
En Kiiclik Kareler (EKK) hatalarina Moran’s 1
[statistigi’nin hesaplanmasidir (Anselin, 1998).
Hatalarin normal olarak dagildigi varsayimina
bagl olarak yapilan Moran’s I Istatistigi (su sekil-
de gosterilir.

=% (Er,““") @)

Moran’s I degerinin +1’°e yakin olmas pozitif giic-
I, -1’e yakin olmasi negatif giiclii mekansal ba-
gimlilik oldugunu gosterirken, 0’a yakin olmasi
mekansal bagimliligin olmadigini gostermektedir.
(Giil, 2014)

3.3. Mekansal Bagimhihgin Modellenmesi

Mekansal Bagimlilik, Mekansal Gecikmeli Siire¢
ve Mekansal Hata Siireci olmak {izere iki ana sii-
re¢ lizerinden modellenebilir.

Mekansal Gecikmeli Siireg;

Vi = pWyi+ ﬁx(‘ + u; quN(OJoﬁ)
3)

Mekansal Hata Siireci;

yi= Fx+ 4)

u, = AWy, +& € ~N(0,0?

A iki komsu arasindaki hata terimleri arasindaki
mekansal bagimlilig1 gostermektedir.

Mekansal regresyon modelleri Maksimum Olabi-
lirlik Yontemi ile tahmin edildiginden, mekansal
otoregresif katsayilarina ait ¢ikarsamalar Wald
veya asimptotik t, Olabilirlik Oran (LR) ve Lag-
ranj Carpan Testi’ne (LM) bagh olarak yapilir.
Ancak uygulamalarda LM Testi daha ¢ok kullanil-
maktadir. Clinkii LM testleri yalnizca olumsuz hi-
potez altindaki modelin tahminini gerektirmekte-
dir (Zeren, 2010).

4. MODEL

Bir ilin ihracati i¢in digsal faktor olarak sayilabi-
lecek ¢ok sayida makroekonomik, igsel ve digsal
faktor vardir. Bu ¢calismada bu faktorlerin iller i¢in
ayni oldugu kabulii lizerinden gidilerek illerin ih-
racatinin ilin ithalati1 (IM), ildeki firma veya sirket
sayisi olarak gosterilen girisim giicii ve ilin {ire-
tim kapasitesinin bir gostergesi olarak kayitl ca-
lisan sayisi tarafindan belirlendigi kabul edilerek
analiz yapilmistir. Bu degiskenlerin ilden ile fark-
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lilik gostermesi, illere 6zgii 6zelliklerin ¢alismaya
dahil edilmesini saglamigtir. Bu durumda uygula-
mali modelimiz;

EX= IM + FS+ CS

Burada;

EX : Ilin ihracat1 (Milyon USD)

IM : Ilin Ithalat: ( Milyon USD)

FS : ildeki Firma sayisi

®)

CS : Ildeki Kayitli Calisan Sayisi ifade eder.

5. VERI

Bu calismada Ege Bolgesindeki sekiz ilin 2013
yilt verileri kullanilmistir. Ege bolgesinin 2013
yili ihracati 17.5 milyar dolara ulasirken, Tiirki-
ye Thracatgilar Meclisi (TIM) tarafindan agikla-
nan 2013 yili ilk 1000 ihracatci listesinde bdlge-
den 129 firma bulunmaktadir. ilk 1000 listesinde
bulunan bu firmalar Ege Bolgesi ihracatinin yakla-
sik yiizde 70’lik dilimini ger¢eklestirmistir. Bu lis-
tede Izmir’den 60, Denizli’den 24, Manisa’dan 20,
Aydin’dan 8, Balikesir’den 6, Mugla’dan 4, Afyon
ve Kiitahya’dan ise 3’er firma yer almaktadir.

Tablo 2: Ege Bolgesi Illerin Yillara Gore Ihracatci Firma Sayisi ve Thracat(Bin $)

2009 2010 2011 2012 2013
Firma sayist 213 209 232 214 236
Afyon r;
Ihracat 208.636 217.225 291.682 314.350 361.862
Firma sayis1 248 255 259 259 274
Aydin
Ihracat 424.471 552.344 706.344 711.315 689.140
Usak Firma sayis1 131 150 156 168 175
a -
’ Ihracat 96.903 114.759 145.379 171.457 252917
Firma sayist 760 766 785 821 902
Denizli [
Ihracat 1.587.500 | 2.126.641 | 2.639.582 | 2.622.545 | 2.895.617
. Firma sayis1 205 187 199 201 221
Mugla ~
Ihracat 193.582 210.700 236.727 243.225 269.574
. Firma sayis1 66 71 77 75 86
Kiitahya [
Thracat 101.774 120.037 153.768 145.487 107.227
frmi Firma sayis1 3.694 3.920 4.107 4.269 4.437
zmir
Ihracat 6.118.729 | 6.679.619 | 8.071.550 | 8.658.628 | 9.311.950
. Firma sayist 322 323 366 429 445
Manisa r;
Thracat 911.957 3.445.556 | 4.164.819 | 4.198.433 | 3.849.739
Kaynak: Tliik.
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gore 146.141°dir. Bu firmalar i¢cinden 11.748 tane-
si sanayi sicil belgesine sahiptir. Sekiz ildeki top-
lam ihracatg1 firma sayisi ise 6.776°dur.

Ege bolgesinde yer alan Afyon, Aydin, Denizli, iz-
mir, Kiitahya, Manisa Mugla ve Usak illerinde bu-
lunan toplam sirket sayis1 2013 yili GTB verilerine
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0-9 10-99 100-249 250+ Toplam
Afyon 9516 1672 68 15 11271
Aydin 21.537 2.259 97 19 23.912
Mugla 27522 2684 91 16 30313
Denizli 19.868 3.017 177 60 23.122
Kiitahya 8447 1385 71 32 9935
Usak 6690 1104 37 16 7847
Izmir 97.358 13.457 631 224 111.670
Manisa 22.156 2.719 182 75 25.132
Tirkiye 1.377.924 219.405 10.127 3.836 1.611.292
Kaynak: SGK
Tablo 4: Ege Bolgesi illerdeki Firma Sayis1 Sayilari: (2013)
Sirket Sayisi Ihracatc1 Firma Sayist 11 Niifusu
Afyon 7963 236 707.123
Aydin 16.930 274 1.020.957
Denizli 20.125 902 963.464
Mugla 18.205 221 866.665
Usak 3.157 175 4.061.074
[zmir 54.517 4.437 346 .508
Kiitahya 7.696 86 572.059
Manisa 17.548 445 1.359.463
Ege Bolgesi 146.141 6.776 -
Tiirkiye 1.495.713 60.119 76.667.864
Kaynak: GTB
6. BULGULAR dig1 Moran’s I testi ile arastirilmigtir. Moran’s [

[llerin ihracatinin karsilik etkilesime sahip olup ol-
madig1, mekansal bagimliligin bunulup bulunma-

testi sonuglart Ege Bolgesinde bulunan sekiz ilin
ihracatlar1 i¢in mekansal bagimliligin oldugunu
gostermektedir.



Finans Politik & Ekonomik Yorumlar 2015 Cilt: 52 Sayi: 608

M. AYDINER

Sekil 1: Moran’s I Grafigi

Moran scatterplot (Moran's | = 0.280)
EX

T T
-1 o

Yukaridaki grafikte x ekseninde ihracati ve y ekse-
ninde ise komsulardaki ihracati gosteren degerler
vardir.. Degerler, pozitif korelasyonun mevcut ol-
dugu I ve III nolu bolgede dagilmislardir.

Mekansal etkinin nereden kaynakladiginin tespi-
ti icin Mekansal Hata Modeli (SEM) ve Mekansal
Gecikmeli Model (SAR) tahmin edilmistir.

Tablo 5: Mekansal Hata Modeli Testi

Istatistik P-Degeri
Lagrange Carpani (LM, ) 3.2923 0.0696
Robust Lagrange Carpani (RLM__ ) 0.0327 0.8566
Moran’s I (Hata) 0.2898 0.0193
Hipotez Testi
H,: LM__ Modeli Yoktur H,: RLM__ Modeli Yoktur
Crror - HO Red CITor - HO Kabul
H:LM_  Modeli Vardir. H:RLM__ Modeli Vardir
Tablo 6: Mekansal Gecikmeli Modeli Testi
Istatistik P-Degeri
Lagrange Carpani (M) 0.2697 0.6035
Robust Lagrange Carpam1  (RLM__ ) 0.2952 0.5869
Hipotez Testi
H;: LM, Modeli Yoktur H,: RLM, Modeli Yoktur
a8 - H,Kabul a8 - H,Kabul
H:LM Modeli Vardir. H:RLM, Modeli Vardir

Mekansal Gecikmeli Model (SAR) tahmininden
elde edilen LM testi sonuglarina gére SAR modeli
uygun model degildir. Model i¢in hem LM,, hem
de RLMlIagr istatistiki olarak anlamsizdir. Mekan-
sal Hata Modeli (SEM) tahmininden bulunan LM
testi sonuglarma gore LM__ %10 diizeyinde an-

0!

lamlidir. SAR modeli LM testine gére de bos hipo-
tezin reddedilme olasilig1 daha yiiksektir. LM testi
sonuglaria gore Mekansal Hata Modeli reddedil-
digi i¢in saglam LM sonuglarina bagvurmaya ge-
rek kalmamistir. Calismaya Mekansal Hata Mode-
li tahmin edilerek devam edilmistir.
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Tablo 7: Mekansal Hata Modeli

Degisken Katsay1 P-Degeri
Ithalat (It) 1.11976 0.000
Firma sayis1 (FS) -20857.64 0.000
Caligan Sayis1 (CS) -2761.919 0.111
Sabit 2.37e+08 0.299
Lambda 2361207 0.001

Tablo 8: EKK Tahmin Sonuglari

Degisken Katsay1 P-Degeri
Ithalat (It) 0.986684 0.044
Firma sayis1 (FS) -21374.38 0.199
Caligan Sayis1 (CS) 1066.501 0.832
Sabit 5.83e+08 0.348

[llerdeki ithalatin artmasi bolgedeki ihracatin art-
masina istatistiki olarak anlamli dogrudan etki-
si bulunmaktadir. Bu sonug¢ ihracatin yogun ola-
rak ara mal ithalatina bagl olan tlilkemiz genel du-
rumu ile uyumludur. Boélgede firma sayisinin art-
mast illerin ihracatinin azalmasina sebep olmakta-
dir. Ancak sonug istatistiki olarak anlaml1 degildir.
Yine c¢alisan sayisinin artmasinin ihracatin azal-
masina yol actig1 goriilmektedir. Bu sonug da ista-
tistiki olarak anlamli degildir.

Mekansal bagimliligin derecesini gosteren Lamb-
da (A) 0.236'dir. Lambda (M) isareti pozitif oldu-
gu icin pozitif otokorelasyon bulunmaktadir. ih-
racatta yayilma etkisinin (spill over effect) mev-
cut olup iller birbirlerinin ihracatlar1 olumlu etki-
lemektedir.

7. SONUC

Calismada Ege Bolgesindeki illerin birbirlerinin
ihracat1 iizerine etkisi olup olmadigi arastirilmis-
tir. Calismanin basindaki hipotez “bir ilin ihra-
catinin artmasinin komsu illerin ihracatin1 olum-
lu etkileyecegi’dir. Gergek hayattaki gdzlemler
de bir bolgedeki olumlu veya olumsuz bir ekono-
mik gelismenin komsu bolgeleri de etkidigi yo-
niindedir. Mekansal etki olarak tanimlanan bu etki
son yillarda ekonomi alaninda yapilan ¢aligmalar-
da siklikla dikkate alinarak analiz yapilmaktadir.
Yurtdist literatiirde degisik ekonomik faaliyetler-
de ozellikle dig ticaret alanindaki mekansal etkiyi

inceleyen ¢ok sayida caligma bulunmasina karsin
Tiirkiye ve Tiirkiye’deki bolgeler tizerine yapilmis
calisma sayisi ¢ok diisiiktiir. Bu ¢alisma ile bu ek-
siklik bir nebze giderilmeye ¢alisiimistir.

Ulagilan sonuglar iller arasinda mekansal bagim-
ligin varligin1 gostermektedir.. Mekansal etkinin
olup olmadigi gosteren Moran’s I mekansal ba-
gimlilik testi istatistiki olarak anlamlidir. Moran’s
I degeri 0.28 olarak bulunmustur. Bu deger i¢in
P istatistigi 0.02 olarak bulunmustur. Buna gore
Moran’s 1 degeri istatistiki olarak anlamli olup il-
ler arasinda mekansal bagimlilik bulunmakta-
dir. Deger beklendigi gibi -1 ile +1 arasindadir.
Ege Bolgesindeki sekiz ilin birbirlerinin ihracati-
n1 olumlu etkilemektedir. Moran’l degerinin pozi-
tif isaretli olmas1 bir ildeki ihracat artiginin diger
illerde ihracat artis1 sagladigin1 da gostermektedir.

Mekansal etkinin nereden kaynaklandigini tespit
icin yapilan LM testleri sonucunda Mekansal Hata
Modeli reddedilirken, Mekansal Gecikmeli Mo-
deli kabul edilmistir. Bu sebeple ¢alismanin deva-
minda Mekansal Hata Modeli ile analiz yapilmisg-
tir. Bu model i¢in mekansal etkiyi ve etkinin dere-
cesini gosteren lambda () katsayisi pozitif degerli
olup illerin ihracatlar1 arasinda pozitif otokorelas-
yon bulunmaktadir. Mekansal Hata Modeli sonug-
larina bolgedeki ithalat hacminin artmasi illerin
ithracatini artirirken, firma sayisinin ve galigan sa-
yisinin artmast illerin ihracatini etkilememektedir.
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