ANAYASA MAHKEMESI KARARLARI ve COCUKLAR ile
KADININ SOYADINA iLiSKiN DEGIiSIiKLiK TASARISI
TASLAGI ISIGINDA SOYADININ iLK KEZ EDiNiLMESI,
KENDILIGINDEN DEGiISMESI ve DEGISTIiRILMESI

Serkan AYAN *

OZET

Bu makalede, soyadimin ilk kez edinilmesi, kendiliginden degismesi ve
talep iizerine degistirilmesi halleri sistematik bicimde incelenmistir. Bu kapsamda
calisma, temel olarak soyadimin edinilmesi ve degismesi / degistirilmesi hallerinin
incelenmesine yonelik olarak hazirlanmustir.

Bu konuda ozellikle, Anayasa Mahkemesinin, kadinin ve ¢ocugun soyadi
hakkinda verdigi dnemli kararlar, temel c¢ikis noktasini olusturmaktadir. Bu
kararlardan, ézellikle bosanma sonrasinda velayeti anneye verilen ¢ocugun soyadi
ile eviilik disinda dogan ¢ocugun soyadi hakkindaki iki karar, uygulamada hatali
diigtincelere neden olmaya elverigli olduklarindan ézel olarak degerlendirilmistir.

Ayrica konuya karsilastirmali hukuk penceresinden yaklasilarak, bu konuda
Isvigre Hukukundayapilanve 01.01.201 3 tarihinde yiiriirliige girecek olan degisiklikler
ile Alman ve Avusturya hukuklarindaki ilgili diizenlemeler de incelenmistir.

Son olarak Adalet Bakanliginca hazirlanip kamuoyunun bilgisine sunulan
cocuklar ile kadinin soyadina iliskin degisiklik tasarisi taslagi hiikiimleri hakkindaki
goriislerimiz de, kisisel degisiklik onerisi ile birlikte ayrica belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Evli kadinmin soyadi, Cocugun soyadi, Soyadinin
edinilmesi, Soyadinin degismesi, Soyadinin degistirilmesi.

ACQUISITION OF SURNAME FOR THE FIRST TIME, CHANGE
AUTMATICALLY AND AMENDMENT OF IT IN THE LIGHT OF
CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS AND MODIFICATION DRAFT
RELATED TO THE SURNAME OF CHILDREN AND WOMEN

ABSTRACKT

In this article, acquisition of surname for the first time, change of it
automatically and amendment of it upon request have been discussed systematically.
Within this scope study has focused principally on the examination of the acquisition
and change of surname.

* Yrd. Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk ABD. Ogretim
Uyesi.
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Important decisions given by constitutional court on the surname of women
and children has been taken into consideration for the matter involved. Especially
decisions on the surname of the child whose guardianship is given to mother and the
surname of the child born out of wedlock were considered in special manner because
it is possible to consider them wrongly in practice.

Furthermore approaching the subject within the frame of comparative law
modifications in Swiss Laws to be effective on 01.01.2013 and related regulations in
German and Austrian Laws have been considered also.

Finally our personal opinions on the provisions of modification draft related
to the surname of children and women which is prepared and submitted by Ministry of
Justice to the public have been stated together with personal modification suggestion.

Key Words: Surname of Married Woman, Surname of Child, Acquisition of
Surname, Change of Surname, Amendment of Surname.

Giris
Kisinin ad1 ve soyadi, kisinin toplumda bireysellestirilmesini, diger in-
sanlardan ayrilmasini saglayan ve kisiligin bir pargasi olan, ayn1 zamanda ko-

runmasinda kamunun da menfaati olan kimligini ifade eder'. Soyadi, bunun
yaninda kisinin belli bir aileye aidiyetini de ortaya koyar?.

Tiirk hukukunda, ailede soyadinda birlik ilkesi gecerlidir. Buna gore,
eslerin ve gocuklarm ayni soyadini tasimalar1 zorunludur. isvigre hukukunda
da gegerli olan bu ilke®, s6z konusu hukuk sisteminde 01 Ocak 2013 tarihin-
den itibaren ortadan kaldirilmistir®.

! HEGNAUER Art. 270, s. 8, no. 10; HURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 182; BRAEM Art.
160, no. 7; THURNHEER no. 30; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 31, no. 108; HAUSHE-
ER / GEISER / AEBI-MULLER s. 61, no. 07.03; HOFER (Einleitungsartikel und Personen-
recht), s. 198, n0:12.01 vd; van der MEER / PERREN s. 83; LAVANTE s. 65; ABIK s. 23 vd;
BAYGIN s. 97; OGUZMAN / SELICI / OKTAY-OZDEMIR s. 101; CAKIRCA s. 703.

> HEGNAUER /BREITSCHMID s. 130, no. 13.03; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 111, no.
16.02; GENC-ARIDEMIR (Adal’a Armagan), s. 731; AKKAYAN-YILDIRIM s. 69.

3 HURLIMANN-KAUP/ SCHMID s. 183; BRAEM Art. 160, no. 8; ABIK s. 23.

4 Bu konuda bkz. THURNHEER no. 43; AEBI-MULLER (HandKoom), Art. 30-30a, no. 1
vd.
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Caligmamizin konusu, soyadinin ilk kez edinilmesinin ve mevcut soya-
dinin kendiliginden degistigi ve degistirildigi hallerin incelenmesidir. Bu kap-
samda, Ozellikle Tiirk hukukunda gegerli olan sebeplerin topluca ve sistema-
tik olarak ortaya konulmasina calisilacaktir. Bu yapilirken, Anayasa Mahke-
mesinin konuyla ilgili kararlarinin etkisi ve 6zellikle soyadinda birlik ilkesi-
nin kaldirilmasi sonucu bazi iilkelerde konunun nasil diizenlendigi incelene-
cektir. Bu kapsamda, Adalet Bakanliginca hazirlanarak kamuoyunun bilgisi-
ne sunulan soyad1 degisiklikleriyle ilgili Taslak degerlendirilecek ve yapilma-
s1 gereken degisikliklere iligkin 6nerimiz ortaya konulacaktir.

Yabancilik unsuru iceren hallerde soyadinin nasil belirlenecegi, ayr1 bir
caligmanin konusu olabileceginden, kapsam dis1 birakilmistir®.

I. SOYADININ iLK KEZ EDINILMESIi

Soyadinin ilk kez edinilmesi, daha dnce soyadi olmayan bir kisinin so-
yad1 edinmesini ifade eder. Bu ise iki bigimde gerceklesir: 1. 1934 tarihli So-
yadi Kanununa gore se¢imle, 2. Dogumla.

A. 1934 Tarihli Soyadi Kanununa Goére Secimle

Soyadi kullanma zorunlulugu Tirk Hukukunda ilk kez, 21.06.1934 ta-
rih ve 2525 sayili Soyadi Kanunuyla kabul edilmistir®. Bu Kanundan 6nce
Tiirk hukukunda soyadi kullanma zorunlulugu bulunmamaktaydi.

Bu Kanunun 1. maddesine gore “Her Tiirk oz adindan baska soyadini
da tasimaga mecburdur.” 2. maddesine gore: “Soyleyiste, yazista, imzada 6z
ad onde, soyadi sonda kullanilir.”

Bu Kanun, soyadinin bulunmadig1 dénemde, soyadinin ilk kez se¢im-
le kazanilacagini diizenlemistir. Bu agamada, Kanunda iki hususun cevabi ve-
rilmistir. 1. Soyadin1 ne zamana kadar secilecek? 2. Soyadini kim segecek?

Kanunun 7. maddesine gore: “Bu kanunun nesri tarihinden itibaren iki
yil icinde gerek soyadi olmayanlar ve gerekse soyadlarini degistirmek isteyen-
ler tasiyacaklary adr Hiikiimetin tayin edecegi sekilde niifus kiitiiklerine gegi-
rilmek iizere bildirirler. ...”

Gorildiigi iizere soyadi segme isleminin, iki y1l i¢inde (02.07.1936 ta-
rihine kadar) tamamlanmasi gerektigi diizenlenmistir.

5 Bu konuda bkz. EKSI s. 326 vd.
¢ RG. 02.07.1934, S. 2741.
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Kanunun 8. maddesinde: “Soyadi se¢me islerinde ¢ikacak ihtilaflar
halletmek ve kendiliklerinden soyadi se¢meyenlerle anast babasi belli olma-
yan ¢ocuklara ad takmak ve bir adin kanunun istedigi sekle uygun olup olma-
digi hakkinda karar vermek salahiyeti ana kiitiigiin bulundugu yerin en biiyiik
miilkiye memuruna aittir.”

24.12.1934 tarih ve 2/1759 sayili Soyadi Nizamnamesinin’ (Tiiziigi-
niin) 15 ila 30. maddeleri arasinda, kimlerin soyadi se¢gmeye yetkili olduklari
diizenlenmistir. Tiiz{iglin 3. maddesinin birinci fikrasina gore: “2/7/1936 giin-
lemecine (giiniine) kadar soyadlarini sec¢ip niifus kiitiiklerine yazdirmayanla-
rin soyadlarim 29uncu maddeye gore vali veya kaymakamlar segerler” Ani-
lan 29. maddeye gore ise: “2/7/1936 giinlemecine kadar kendilerine soyadi
se¢meyenlere vali veya kaymakamlar veya bunlarin memur edecegi kimseler
tarafindan soyadt secilip niifus kiitiiklerine ve dogum kagitlarina yazdirilr ve
bu suretle segilen soyadlarint bu kimseler kullanmaga mecburdurlar.”

Gorildigi gibi, Kanun ve Tiiziik hiikiimleri geregince, soyadi seg-
me isleminin sona erecegi tarih 02.07.1936 olarak belirlenmistir. Bu tarih-
ten sonra soyadinin se¢imle edinilmesi miimkiin degildir. Soyadi segme isle-
ri i¢in taninan bu siirenin sona ermesine ragmen soyadi se¢ilmemisse, soya-
dinin, vali veya kaymakamca yetkilendirilecek memur tarafindan belirlenerek
niifus kaydina tescil edilecegi diizenlenmistir. Boylece bu tarih itibariyle her
Tiirk vatandasinin bir soyad1 sahibi olmasi saglanmigtir. Bu tarihten sonra so-
yadi, ancak dogumla ilk kez edinilebilecektir. Ayrica bu tarihten sonra edinil-
mis olan soyadinin degistirilmesi de ancak Kanunda 6zel olarak belirtilen hal-
lerde gergeklesebilecektir®.

B. Dogumla

Soyadinin normal kazanilma yolu dogumdur’. Dogumla birlikte ¢ocuk
kanun geregi kendiliginden bir soyadini kazanir'®. Bunun i¢in herhangi bir bil-
dirime veya karara gerek yoktur. Fakat hangi soyadinin alinacag: degisik al-
ternatiflere gore belirlenir.

7 RG. 27.12.1934, S. 2891.
§ ABIK s. 54.

° HEGNAUER Art. 270, no. 17; MULLER s. 2; ABIK s. 55; OGUZMAN / SELICI / OKTAY-
OZDEMIR s. 102.

10 HEGNAUER Art. 270, s. 10, no. 21; MICHEL (KurzKomm ZGB) Art. 270, no. 2; ENDERS
(BeckOK BGB) § 1616, no. 17.
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1. Tiirk Hukukunda

Tiirk hukuku agisindan ¢ocugun soyadi edinmesi, cocugun evlilik i¢in-
de mi, yoksa evlilik disinda m1 dogduguna gore ikiye ayrilarak incelenmelidir.

a. Evlilik icinde dogan ¢ocugun soyadi
aa. Genel olarak

Medeni Kanunun 321. maddesinin ilk climlesine gore: “Cocuk, ana ve
baba evli ise ailenin, ... soyadini tagir” Bu hitkmiin ne anlama geldigi iki agi-
dan degerlendirilmelidir. Bunlar ilk olarak “ailenin soyadi” kavraminin, ikin-
ci olarak ise ana — babanin evli olmasinin neyi ifade ettigidir.

Ailenin soyadi, evli kisilerin birlikte kullandiklar1 soyadini ifade eder.
Medeni Kanunun 187. maddesine gore kadin, evlenmekle kocasinin soyadi-
n1 alacagindan, Tirk hukukunda aile soyadi, kocanin soyadidir'. Kadinin,
bekarlik soyadini, kocasinin soyadinin oniine ekleyerek kullanmasi halinde
de bu sonug degismez'>. Cocuk bu halde de babasinin soyadin alir.

Ana — babanin evli olmasi ifadesi ise, babalik karinesinin uygulandigi
halleri ifade eder. Buna gore, babalik karinesinin uygulandig: hallerde, yani
evlilik sirasinda veya evliligin sona ermesinden itibaren 300 giin i¢inde dogan
cocuk, ailenin soyadini alacaktir'>.

Evlilik i¢inde dogan ¢ocugun, ailenin soyadini almasi i¢in, velayet hak-
kinin ana — babaya ait olmasi1 gerekmez. Velayet, cocugun dogumundan 6nce
anne — babasindan alinmis olsa bile cocuk, ana — babasinin ortak soyadini alir.
Zira evlilik i¢cinde dogan ¢ocugun, ailenin soyadini edinmesi, velayet hakkina
degil, soybagi iliskisine dayanir'*.

" Asagida evli kadinin soyadi meselesinde ayrintili olarak incelenecegi izere, Tiirk hukukun-
da gegerli olan, kocanin soyadinin zorunlu olarak ailenin soyadi sayilmasi bi¢imindeki, ge-
lismis iilkelerde 6rnegi kalmamis olan bu kuralin, gerek 1982 tarihli Anayasaya, gerek insan
Haklar1 Avrupa Sozlesmesine, gerekse de Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenme-
sine Dair S6zlesmeye aykiri oldugu agiktir. Fakat Anayasa Mahkemesi, s6z konusu hitkmii
iki kez incelemis ve her ikisinde de Anayasa’ya aykirilik iddiasini reddetmistir. Bkz. asa. I,
D. 1.

12 SEROZAN (OZTAN Armagani) s. 770.

13 BRAEM Art. 160, no. 50A; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 112, 10:16.03; DURAL / OGUZ
s. 160; OGUZMAN / SELICT / OKTAY-OZDEMIR s. 102; GENC-ARIDEMIR (Adal’a Ar-
magan), s. 733; AKKAYAN-YILDIRIM s. 70.

14 Fakat Anayasa Mahkemesi 08.12.2011 tarih ve 2010/119 E, 2011/165 K say1l1, asagida ince-
lenecek olan kararinda, soyadinin se¢iminin (!) velayet hakkinin bir par¢asi olduguna hiik-
metmistir. Bkz. asa. IV, A.
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Evlilik i¢inde dogmakla birlikte, iki halde ¢ocugun soyadinin edinilme-
si 0zel olarak incelenmelidir:

bb. Dogumdan 6nce soybagi reddedilen cocugun soyadi

Evlilik iginde dogmus bulunan ¢ocugun soybagi, cocugun dogumun-
dan once reddedilmisse', gocuk dogumla birlikte, bu andan itibaren annesi-
nin soyadini alir's,

Bu durumda ¢ocugun, annesinin hangi tarihteki soyadini alacagi tartigi-
labilir. Zira ¢gocuk dogdugu sirada annesi, Medeni Kanunun 187. maddesi ge-
regince kocasinin soyadini tagimaktadir. Fakat koca, cocugun babasi degildir.
Iste boyle bir durumda soybaginin reddedilmesi iizerine ¢ocuk; annenin, ¢o-
cugun dogum tarihindeki soyadini (kocanin soyadini) mi, yoksa annenin evli-
lik 6ncesinde tasidigi soyadin1 mi1 alacaktir?

Isvigre hukukundaki hakim gériise gore bu halde cocuk, ¢ocugun dog-
dugu tarihte annenin soyadi neyse onu alir'’. Anne, ¢gocuk dogdugu tarihte iki
soyadi kullaniyorsa ¢ocugun, annesinin soyadinin ilk kismini alacagi kabul
edilmektedir'®.

15 Soybaginin reddi kararinin, ¢ocugun dogumundan sonra kesinlesmesi ise, ¢ocugun babalik
karinesi geregince dogumla kazandig1 baba soyadinin degismesini gerektirir. Fakat burada
sonradan degisme s6z konusu oldugu i¢in, bu durum asagida ayrica incelenecektir. Bkz.asa.
I, F.

1© HEGNAUER Art. 270, s. 11, no. 26; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114, n0:16.09; BRAEM
Art. 160, no. 50A; THURNHEER no. 66; HAEFLINGER s. 235.

7 HEGNAUER Art. 270, s. 12, no. 31; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114, n0:16.09; HEG-
NAUER /BREITSCHMID s. 137, no:13.49; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-
JUNGO s. 451, no. 9; BRAEM Art. 160, no. 50A; HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art.
160, no. 57; BUHLER (BSK ZGB 1), Art. 270, s. 1449, no. 8. Avusturya hukuku i¢in bu
yonde: HOPF (Kurzkomm. zum ABGB), § 165, no. 2. Tiirk hukukunda bu yonde: OKTAY-
OZDEMIR s. 295.

Aksi goriiste MULLER s. 2. Yazara gore evlilik disinda dogan gocuk, annesinin bekarlik
soyadini alir. Fakat bu soyadi, dogumla kazanilan soyadi olabilecegi gibi, mahkeme kararyla,
evlat edinilmeyse, tanimayla, babaliga hiikkiimle degismis soyadi olabilir. Fakat evlenmeyle
degismis soyadi olamaz.

Alman Medeni Kanununun 1617b/I1 hitkmiine goére, soybaginin reddi iizerine, kocanin ve
¢ocugun ayni soyadini tagimasi halinde ¢ocuk, bagvurusu iizerine veya ¢ocuk bes yasini
doldurmamigsa kocanin basvurusu iizerine, annenin ¢ocugun dogum tarihinde tasidigi
soyadini alir. Bkz. ENDERS (BeckOK BGB) § 1617a, no. 9 vd.

'8 HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, no. 57; HEGNAUER Art. 270, no. 32; HA-
USHEER / GEISER / AEBI-MULLER s. 282, no. 17.07; HEGNAUER /BREITSCHMID s.
137, no:13.49: HEGNAUER (Kindesrecht), s. 113, n0:16.06; MICHEL (KurzKomm ZGB)
Art. 270, no. 3; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 31, no. 109. Bu yonde: BGE 119 1I 307,
E3.c.
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Kanaatimce soybaginin reddi halinde ¢ocugun, ¢ocugun dogdugu sira-
da annesinin tagidig1 soyadini almasi, kocanin baba oldugu izlenimi uyandi-
racagindan, ¢ocugun annesinin bekarlik soyadini almasi yerinde olur'. Nite-
kim 2006/11081 sayil “Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Yonetmelik”in* 104. maddesinde, soybaginin reddi halinde ¢ocugun, annenin
¢ocugun dogumu tarihindeki mevcut soyadini degil, bekarlik soyadini alaca-
g1 agikga belirtilmistir?'.

cc. Kocanin gaipligine karar verilmesi halinde, gaiplik karariin
hiikiim dogurdugu tarihten 300 giin gectikten sonra dogan ¢cocugun
soyadi

Medeni Kanunun 35 / II hiikkmiine gore gaiplik karari, 6lim tehlikesi-
nin gerceklestigi veya son haberin alindigi giinden baslayarak hiikiim dogurur.
Fakat gaiplik karari, gaibin evliligini Isvigre Hukukunun aksine kendiliginden
sona erdirmez (ZGB 38/I1I). Medeni Kanunun 131. maddesine gore gaipligi-
ne karar verilen kisinin esi, mahkemece evliligin feshine karar verilmedikge
yeniden evlenemez.

Iste ¢oziilmesi gereken mesele, gaiplik kararinm hiikiim ve sonug do-
gurdugu tarih olan 6liim tehlikesinin gerceklestigi veya son haberin alindig
giinden sonra, fakat evlilik feshedilmeden 6nce dogan ¢ocugun soyadinin ne
olacagidir.

Medeni Kanunun 285. maddesine gore “Kocanin gaipligine karar ve-
rilmesi halinde ii¢yiiz giinliik stire, oltim tehlikesi veya son haber tarihinden
islemeye baglar.” Boylece babalik karinesi sinirlandirilmistir. Bunun sonucu

19 Kars. DURAL / OGUZ s. 161; ABIK s. 56. TMK.m.321 hiikmiiniin anlamindan yola ¢ikarak
aksi goriiste: OKTAY-OZDEMIR s. 294, s. 295. Yazara gore, soybaginin reddi halinde bile
cocuk, annesinin mevcut, yani soybagini reddeden kocanin soyadini tasimaya devam eder.
Isvicre Medeni Kanununda 30 Eyliil 2011 tarihinde kanunlasip, 01 Ocak 2013 tarihinde
yiriirliige girecek olan degisikliklerde, evlilik disinda dogan ¢ocugun, annesinin bekarlik
soyadim alacagi acik¢a belirtilmistir (IMK.m.270a / I). Hiikmiin gerekcesinde de, mesela
cocugun dogdugu sirada annenin eski evliliginden edindigi soyadini tasimasi halinde,
cocuk ile annesinin farkli soyadlarina sahip olacagi acikca belirtilmistir. Ayni sonug
genellestirildiginde, s6z konusu degisiklik geregince, soybagi reddedilen ¢ocugun, annesinin
bekarlik soyadini alacagi sonucuna da ulasilabilir.

RG. 23.11.2006, S. 26355.

Soybagmin Reddi / Madde 104 — “(1) Mahkeme karari ile soybag: reddedilen ¢ocuk, baba
hanesindeki kaydina agiklama yapilarak niifus kaydi kapatilir ve anasimin bekdrlik hanesi-
ne anasinin bekdrlik soyadi ile tasinir.” Ayn1 Y dnetmelik madde 23/111: “(3) Anast halen bir
baskasi ile evli ise cocuk, anasimin bekarlik hanesine, bekdrlik soyadi ve anasimin bildirece-
gi baba ad ile tescil edilir.”

2

S

2
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olarak, babalik karinesinin gegerli olmadigi tarihte dogan ¢ocuk, kocanin de-
gil, annesinin soyadini alacaktir®.

Fakat hemen belirtelim ki, bu ihtimalde ¢ocuk aslinda dogdugu sirada,
hakkinda heniiz gaiplik karar1 verilmemis bulunan kocanin soyadini almistir.
Babalik karinesinin etkisinin ge¢mise etkili olarak ortadan kalkmasi, sonradan
verilen gaiplik kararina bagli bir sonug¢ oldugundan, cocugun soyadinin degis-
mesi kendiliginden gerceklesir. Diger bir ifadeyle, 6liim tehlikesi veya son ha-
ber tarihinden islemeye baslayan 300 giinliik siireden sonra dogan ve kanun
geregince o tarihe kadar babasi sayilan kisi hakkinda gaiplik karar1 verilen ¢o-
cugun soyadi, kendiliginden annesinin soyadiyla degisir.

Gorildigi lizere ortaya ¢ikan sonug, soybaginin reddi halindeki du-
rumla aynidir. Zira ¢ocuk dogdugu tarihte annesi, hakkinda ileride gaiplik ka-
rar1 verilecek olan kisiyle evli oldugundan ve bunun sonucu olarak da kocasi-
nin soyadini tastyacagindan, ¢cocugun soyadi hakim goriisiin kabul ettigi {ize-
re degismez. Bu halde ¢ocugun annesi, kocasinin soyadini tagimaktadir. Fakat
Tiirk hukukunda, soybaginin reddine iliskin ilgili Yonetmelik hiikkmiiniin ki-
yas yoluyla uygulanmasi yoluyla, bu halde ¢ocugun, annesinin bekarlik soya-
din1 alacagi sonucuna ulasilabilir.

b. Evlilik disinda dogan ¢ocugun soyadi
aa. Genel Olarak

Evlilik disinda dogan ¢ocugun soyadi meselesi, ortaya ¢ikabilecek iki
ihtimali de® igerecek bicimde Medeni Kanunun 321. maddesinde diizenlen-
misti. Buna gore, ¢ocuk evlilik disinda dogmussa, annesinin soyadini alirdi®.
Buna gore “Cocuk, ana ve baba evli ise ailenin; evli degilse ananin soyadini
tasir. Ancak, ana onceki evliliginden dolay ¢ifte soyadi tagiyorsa ¢ocuk onun
bekdrlik soyadint tasir.”®

22 HEGNAUER Art. 270, no. 22; DURAL / OGUZ s. 160.

2 Bu ihtimaller, ¢ocuk ile babasi arasinda hukuki anlamda soybagi iligkisinin kurulmus olup
olmamasina gore ortaya ¢ikmaktadir. SEROZAN (OZTAN Armagani) s. 770; AKKAYAN-
YILDIRIM s. 78. DURAL / OGUZ’¢ gére ise (s. 161) Kanunda, babasiyla arasinda soybagi
iligkisi kurulan ¢ocugun annesinin soyadini alacagina iliskin bir hiikkiim yoktur. Gerekg¢eden
yola ¢ikilarak bu sonuca varilmasi, o tarihte yiiriirliikte olan Niifus Kanunu madde 20/V kar-
sisinda miimkiin degildir.

24 Fakat Medeni Kanunun 292. maddesine gore, evlilik disinda dogmakla birlikte, anne baba-
nin sonradan evlenmesiyle ¢cocuk evlilik i¢i cocuk statiisii kazanacagindan, ¢ocugun dogru-
dan babasinin soyadini alacagi gézden kagirilmamalidir.

25 Onceki Medeni Kanunda ise, evlilik disinda dogan ¢ocuk ile babast arasinda soybag iliskisi
kurulmussa, ¢ocuk babasinin soyadini alirdi. Bkz. ACABEY s. 283.
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Fakat 25.04.2006 tarihli 5490 sayili “Niifus Hizmetleri Kanunu’nun?
28. maddesinin dordiincii fikrasinda, tanima iizerine, evlilik dis1 cocugun dog-
rudan babasinin soyadini alacagi soyle diizenlenmistir: “Taninan ¢ocuklar ba-
balarinin hanesine baba adi ve soyadt ile analarinin kimlik ve kayitli oldugu
ver bilgileri belirtilmek suretiyle tescil edilir.”

Anilan hiikmiin gerekcesinde de aynen su ifadeye yer verilmistir: “472/
sayili Tiirk Medeni Kanununun 321 inci maddesine gore taninan ¢ocuk ana
hanesine ananin soyadi ile tescil edilmektedir. Bu madde ile, miilga 743 sayi-
It Tiirk Kanunu Medenisi uygulamasinda oldugu gibi, taninan ¢ocugun baba
hanesine babanin soyadi ile tescil edilmesi ongériilmektedir.”

Gerekgeden anlasilacag iizere Yasama Organi, 2006 yilinda yapilan bu
kanun degisikligiyle, Medeni Kanunun 321. maddesindeki esas1 degistirmek
amactyla anilan hitkmii kabul etmistir®’. Diger bir ifadeyle, Medeni Kanunun
321. maddesinin, evlilik dis1 gocugun her durumda anasinin soyadini alacagi-
na iligkin hiilkmii, Niifus Hizmetleri Kanununun 28/IV hiikmiiyle ortiilii ola-
rak kaldirilmigtir. Bu degisikligin yiiriirliige girdigi tarihten sonra, tanima ha-
linde ¢ocuk dogrudan babasin soyadini alacaktir®,

Hemen belirtelim ki, anilan Kanunda, ¢ocuk ile babasi arasinda soyba-
ginin mahkeme karariyla kurulmasi halinde ¢ocugun hangi soyadim alacag:
hakkinda bir diizenleme yoktur. Sadece Meclis goriismeleri sirasinda Kanuna
eklenen gegici 5. maddede su hiikme yer verilmistir: “Bu Kanun yiiriirliige gi-
rinceye kadar tanima beyant veya babaliga hiikiim karart sonucu ana hane-
sine tescil edilen cocuklarin baba hanelerine nakline ana ve babanin birinin,
¢ocuk ergin ise kendisinin miiracaati aranir.” Bu hiikkiim sadece babanin nii-
fus hanesine kaydina iliskin olup, soyadini diizenlememektedir.

Fakat mahkemenin verecegi babalik hilkmii, tanima gibi, evlilik dist
cocuk ile babas1 arasinda soybagi iliskisini kuracaktir. Bu nedenle tanima i¢in
kabul edilmis soyadina iliskin sonucun, babalik hiikkmii i¢in de en azindan ki-
yas yoluyla uygulanmasi uygun olur®.

% RG. 29.04.2006, S. 26153.

27 Bu yonde: DURAL / OGUZ / GUMUS s. 316; BAYGIN s. 99. Bu yéndeki bazi1 Yargitay ka-
rarlari igin bkz. AKKAYAN-YILDIRIM s. 80, dn.23.
Doktrinde OKTAY-OZDEMIR (s. 298) ise, niifus kayitlarinin nasil tutulacagimi diizenlemek-
ten ote bir islevi olmayan Niifus Hizmetleri Kanununun, bir maddi hukuk kurali olan Medeni
Kanunu degistirme giicii yoktur. Bu nedenle yazara gore, Niifus Hizmetleri Kanununun ilgili
hiikmiine ragmen Medeni Kanunun 321. maddesi, kabul ettigimiz goriisiin aksine ytirtirliikte
kalmaya devam etmistir.

8 BAYGIN s. 102.
292006 / 11081 sayili “Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikin
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Bu nedenle, Niifus Hizmetleri Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten iti-
baren, babasiyla arasinda tanima veya babalik hilkmiiyle soybag iliskisi ku-
rulan ¢ocuklarin, dogrudan babasinin soyadini alacagi, Medeni Kanunun 321.
maddesinin bununla ilgili hitkmiiniin 6rtili olarak® yiirtrliikten kaldirildig:
sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ancak Niifus Hizmetleri Kanununun bu agik hiikmiine ve 6zellikle ge-
rekgesindeki net ifadelere ragmen Anayasa Mahkemesi, bu Kanunun yiiriir-
liige girmesinden {i¢ yildan fazla bir siire gegtikten sonra 02.07.2009 tarih-
li karariyla, evlilik disinda dogmus olan ¢ocugun, annesinin soyadini alaca-
gia iliskin Medeni Kanunun 321. maddesinin ilgili hitkmiinii iptal etmistir®'.

Aciklamalardan anlagilacag lizere Anayasa Mahkemesi, aslinda ortiili
olarak yiirtirlikten kalkmig bir hiikmii iptal etmistir®?. Karar bu yoniiyle hata-
lidir. Kaldr ki, Niifus Hizmetleri Kanunuyla anilan degisiklik yapilmamis ol-
saydi bile, kararin dayanagi olarak ileri siiriilen gerekceler de kanaatimce ye-
rinde degildir.

Zira bu iptal kararinin iki gerekceye dayandirildigr goriilmektedir. Bun-
lardan ilki, evlilik i¢i ve dist ¢ocuklar arasinda ayrim gozetilmemesi ilkesine
aykirilik®, ikincisi ise evlilik dig1 gocugun babasinin soyadini almasinin onun

madde 103 hiikmiinde, babaliga hilkmedilmesi halinde, ¢ocugun babasinin soyadini alacagi
acikca belirtilmistir. Bu yonde: ayn1 Yo6netmelik madde 23 / IV, bend (b).

Fakat bu asamada belirtelim ki, Niifus Hizmetleri Kanununun anilan hiikmiiyle getirilen bu
onemli degisikligin yaninda, agik bir hiikiim konularak Medeni Kanunun 321. maddesinin
ilgili hiikmiiniin kaldirildiginin belirtilmesi veya ilgili maddenin yeniden diizenlenen haline
yer verilmesi gerekirdi. Bu durum, kanun yapma teknigindeki 6zen eksikligini ortaya koy-
maktadir. Bkz. GENC-ARIDEMIR (imre’ye Armagan), s. 24.

Yasama organi, evlilik dis1 gocugun soyadi konusunda, yeni tarihli 6zel kanun niteligi tasiyan
Niifus Hizmetleri Kanununda, genel kanun niteligi tasiyan Medeni Kanunun getirdigi esast
degistirmeyi amaglamistir. Bunun yerindeligi tartisilabilir. Fakat yasama organi terci-
hini fakli bir dogrultuda yapacaksa, bunu agik¢a yapmasi ve bu degisikligin asil yeri olan
Medeni Kanunun 321. maddesini buna uygun olarak yeniden diizenlemesi gerekirdi. Aksi
halde, Medeni Kanunun 321. maddesinin evlilik dis1 ¢ocugun soyadina iliskin hiikmiiniin
yiriirliikte olup olmadig tereddiitlii bir duruma neden olabilecek ve somut olarak yasandigi
gibi mahkemeler, ortiilii olarak yirirliikten kalkmis olan hitkmii esas alarak hiikiim verebi-
leceklerdir. Bkz. bir sonraki dipnotta belirtilen Anayasa Mahkemesi karart. Zira bu Anayasa
Mahkemesi kararinda, ortiilii olarak yiirtirlikten kalktig1 kanaatine vardigimiz yasa kuralinin
iptaline karar verilmistir.

AMK. 02.07.2009, 2005/114 E, 2009/105 K. (RG. 07.10.2009, S. 27369).

32 Karara muhalif kalan iiyelerden Sacit ADALI ve Serruh KALELI’nin muhalefet serhlerinde
de benzer bir gerekge ileri stirilmiistiir.

% Kararin bu gerekge yoniinden yerinde oldugu goriisinde: OGUZMAN / SELICI / OKTAY-
OZDEMIR s. 103.

3
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menfaatine olacagi varsayimidir. Kararda gocugun babasinin soyadini tagima-
sinin bir hak oldugu, ona annesinin soyadinin verilmesinin ise ¢cocugun men-
faatlerinin ihlali sayilacagi ifade edilmistir. Bu agidan kararda gegen su ifade-
ler carpicidir: “... ¢ocuk evlilik dist diinyaya gelse bile, ..., babasinin niifu-
suna yazilmak, bunun getirecegi haklardan yararlanmak, ... gibi kisiligine
bagl temel haklara sahiptir. Insan Haklar: Evrensel Bildirgesinde biitiin ¢o-
cuklarin evlilik ici veya evlilik dis1 dogmus olmalarina bakilmaksizin ayni
sosyal korumadan yararlanmas gerektigi ...”

Gorildiigi gibi kararda, evlilik dist gocugun babasinin soyadini alama-
masinin, ¢ocugun farkli ve hatta daha eksik bir sosyal korumaya tabi tutulma-
st anlamina gelecegi, diger bir ifadeyle babanin soyadinin alinmasinin, sosyal
koruma seviyesini artiracagi sonucuna ulasilmastir.

Fakat evlilik dis1 ¢ocugun annesinin soyadini tagimasinin, ¢ocugun
menfaatlerinin ihlali anlamina gelecegi varsayimi yerinde degildir. Evlilik di-
sinda dogan ¢ocugun velayetinin annesinde olmasi halinde bile cocugun baba-
siin soyadini Kanun geregi almasi, Anayasa Mahkemesi Kararinin dayandigi
temel esaslardan biri olan “cocugun menfaati” ilkesine aykiridir®,

3 Karg. AKKAYAN-YILDIRIM s. 83.
Evlilik diginda dogan ¢ocugun annesinin soyadini almasimnin temel gerekgesi, evlilik dist
dogan cocugun daha ¢ok annesinin yaninda kalmasi ve annesinin ¢evresinde yetistirilmesi
nedeniyle, annesinin soyadini almasmin c¢ocugun menfaatine daha uygun olacagi
distincesidir. Bkz. HEGNAUER Art. 270, s. 10, no. 21. Bu yonde: 9 Temmuz 2010 tarihli
BGer 5A_224/2010 (E.3.4.1). Karar igin bkz http://jumpcgi.bger.ch/cgi-bin/JumpCGI?id=0
9.07.2010 SA_224/2010. Bu yaklagimin yerinde oldugu gériisiinde: SEROZAN (OZTAN
Armagani) s. 770; Alman hukukundaki gibi, ana — babaya, se¢im hakk1 verilmesinin uygun
olacag: goriisiinde: ACABEY s. 283. Kanaatimce de yazarin bu goriisii yerindedir. Fakat
bdyle bir se¢cim hakki verilmeyecekse, annenin soyadini almasi ¢ocugun daha menfaatine
olacaktir.
SEROZAN’1n hakli olarak belirttigi gibi, cocuguyla iliskisini inkar ederek, aleyhine babalik
davasi agilmasina neden olan bir baba karsisinda, velayeti annesinde olan cocugun, babasinin
soyadini tagimasinin yerinde olmadigi agikti. SEROZAN (Medeni Hukuk), s. 429.
Isvigre, Almanya ve Avusturya Medeni Kanunlarma gére de evlilik disinda dogan gocuk
kural olarak annesinin (velayet hakkina sahip olan ebeveynin) soyadin1 alir. Cocugun babasi
tarafindan taninmasi veya babaliga hitkmedilmesi de bu sonucu degistirmez. Anayasa
Mahkemesinin, gocugun yararma olmadig1 gerekgesiyle iptal ettigi hiikiim, anilan tlkelerin
hukuk sistemlerinde ¢ocugun daha menfaatine oldugu i¢in 6zel olarak kabul edilmis ve ne
esitlik ilkesine, ne de ¢ocugun menfaatine aykirtligi konusunda herhangi bir tereddiit ileri
stiriilmistiir.
Bu gerekgelerle Anayasa Mahkemesinin, velayeti annesinde bulunan ve annesinin aile
yasantisi iginde biiyiliyen ¢ocuga, onu tanimis olan babasinin soyadinin verilmesinin gocugun
menfaatine daha uygun olacagi gerekgesiyle s6z konusu hiikmii iptal etmis olmasi yerinde
degildir. Nitekim isbu karara muhalif kalan Anayasa Mahkemesi iiyeleri de muhalefet
serhlerinde benzer hususlari yerinde olarak agikca ortaya koymuslardir Bkz. Osman Ali
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Niifus Hizmetleri Kanununun 28/IV hiikkmiinden sonra, evlilik dis1 ¢o-
cugun soyadi meselesi, babasiyla arasinda soybaginin kurulup kurulmadigi
esasli iizerine tespit edilmelidir. Fakat sunu da ekleyelim ki, soybag1 kuruldu-
gunda ¢ocugun alacagi baba soyadinin, Medeni Kanunun 27. maddesi gere-
gince hakli sebeplerle degistirilme imkanini ortadan kaldirilmis degildir. Bu
nedenle, babasiyla arasinda hukuki anlamda soybagi kurulan evlilik dis1 ¢o-
cugun yeni edindigi babasina ait soyadini kullanmasinda, ¢ocugun hakli men-
faatleri zarar gorecekse, Medeni Kanunun 27. maddesi geregince ¢ocugun so-
yadinin degistirilmesi yoluyla, s6z konusu sakincalar giderilebilir®.

bb. Evlilik disinda dogup, babasiyla arasinda hukuki anlamda soy-
bag1 kurulmamis olan ¢ocugun soyadi

Hukuki anlamda soybag evlilik iginde dogmak diginda, ana ile babanin
sonradan evlenmesi, babalik hitkmii ve tanimayla kurulur. Babasiyla arasinda
hukuki anlamda soybagi kurulmamis olan ¢ocuk, annesinin soyadi tasir®. Bu
aslinda mantiksal bir zorunluluktur. Clinkii bu durumda ¢ocugun soyadini ala-
bilecegi hukuken taninan baska bir kisi de yoktur.

Cocugun annesinin soyadini almasi, annesinin velayet hakkina sahip
olmasina bagli degildir’’. Velayet kaldirilmis olsa bile ¢ocuk annesinin soya-
dini alir.

Cocuk, ¢ocugun dogdugu tarihte annesinin tagidigi soyadini alir. Mese-
la anne, evliliginin 6liimle sona ermesi nedeniyle veya evliliginin bosanmay-
la sona ermesine ragmen eski kocasinin soyadini tasimaya devam ediyorsa,
bu ilk evliligin sona ermesinden 300 giin gegtikten sonra evlilik dis1 bir cocuk
diinyaya gelmisse, bu ¢ocuk annesinin eski kocasimin soyadini almig olacak-
tir*8, Fakat cocuk dogdugu sirada anne, eski evliliginden gelen ¢ifte soyadini

Feyyaz PAKSUT ve Mehmet ERTEN’in muhalefet serhleri.

33 AKKAYAN-YILDIRIM s. 85.
Cocuk ile birlikte yasadigi ebeveyni arasindaki soyadi farkliliginin Medeni Kanunun 27.
maddesi yoluyla giderilmesi imkani ve bunun 6zellikle Isvigre hukukundaki uygulanis bigi-
mi hakkinda bkz. asa. IV, A.

36 HEGNAUER Art. 270, s. 12, no. 28; DURAL / OGUZ / GUMUS s. 316; AKKAYAN-
YILDIRIM s. 77.

7 HEGNAUER Art. 270, s. 12, no. 30.

3% HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 120, no. 57, HEGNAUER (Kindesrecht), s.
113, no:16.06; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-JUNGO s. 451, no. 9; THURN-
HEER no. 61; OKTAY-OZDEMIR s. 294 ve 6zellikle s. 295. Kars. GENC-ARIDEMIR
(imre’ye Armagan), s. 23.

Bunun yerinde olmadigimi diisiinen Isvigre Kanun Koyucusu, 30 Eyliil 2011 tarihinde
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tastyorsa, cocuk bu soyadin ilk kismini alir®.

Fakat cocugun dogdugu tarihte annesinin bagkasiyla evli olmas1 halin-
de ¢ocugun soyadinin ne olacagi ayrica incelenmelidir. Annesi evli oldugu
halde bir cocugun evlilik dis1 ¢ocuk niteligi kazanmasi iki halde miimkiindiir.
1. Soybagmin reddi, 2. Koca hakkinda gaiplik karar1 verilmesi ve ¢ocugun,
evliligin feshinden dnce, fakat son haber veya 6liim tehlikesi icinde kaybolma
tarihinden 300 giin gegtikten sonra dogmasidir.

Tiirk hukukunda bu sorunun ¢6ziildiigii goriilmektedir. Zira Niifus Hiz-
metleri Kanununun Uygulanmasina iliskin Yonetmeliginin “Eviilik Disinda
Dogan Cocuklar” kenar baglikli 23. maddesinin ii¢lincli fikrasina gore: “(3)
Anast halen bir baskasi ile evli ise cocuk, anasinin bekdrlik hanesine, bekdrlik
soyadi ve anasuin bildirecegi baba ad ile tescil edilir.” Boylece Tiirk huku-
kunda, anilan iki halde ¢ocugun anasinin mevcut soyadi degil, bekarlik soya-
din1 tasryacagi sonucuna ulagilabilir.

Anasi babasi belli olmayan bulunmus ¢ocuklar ise*, Niifus Hizmetleri
Kanununun 19. maddesine gore resen niifusa kaydedileceginden, bunlara nii-
fus midiirliigiince bir soyadi verilir*.

cc. Evlilik disinda dogmakla birlikte, babasi ile arasinda hukuki
anlamda soybagi cocugun dogmasindan énce kurulmus olan ¢ocuklarin
soyadi

Niifus Hizmetleri Kanununun 28/IV ve Anayasa Mahkemesinin ip-
tal karar1 geregince, evlilik disinda dogmakla birlikte, ¢cocugun dogumundan
once* tanima veya babalik hiikmiiyle babasi arasinda hukuki anlamda soyba-

kanunlasip, 01 Ocak 2013 tarihinde yiiriirliige girecek olan degisiklerde, Isvigre Medeni Ka-
nununun evlilik disinda dogan ¢ocugun soyadina iligkin hiikiimleri arasina yeni bir hitkiim
olarak ekledigi 270 a maddesinin birinci fikrasinda, evlilik dis1 ¢ocugun, annesinin mevcut
soyadini degil, bekarlik soyadini alacagini agikca diizenlemistir.

HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, no. 57; HEGNAUER Art. 270, no. 32; HA-
USHEER / GEISER / AEBI-MULLER s. 282, no. 17.07; HEGNAUER /BREITSCHMID s.
137, no:13.49: HEGNAUER (Kindesrecht), s. 113, n0:16.06; MICHEL (KurzKomm ZGB)
Art. 270, no. 3; SUTTER-SOMM / KOBEL, , s. 31, no. 109. Bu yénde: BGE 119 1I 307,
E3.c.

Bkz. BIDERBOST s. 60 vd.

Aym sonug Isvigre hukuku igin de gegerlidir. HURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 184;
MULLER s. 3; HEGNAUER Art. 270, no. 18; BUHLER (BSK ZGB I), Art. 270, s. 1449,
no. 10.

Soybagmin kurulmasi, ¢ocugun dogumundan sonra ger¢eklesirse, ocugun dogumla birlikte

annesinden alacagi soyadi degiseceginden, bu husus asagida ilgili kisimda ayrica incelene-
cektir. Bkz. asa. 11, B.
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&1 kurulan ¢ocuk, babasinin soyadini alacaktir. Béylece bu konu, Niifus Hiz-
metleri Kanunundan sonra, Medeni Kanunun 01.01.2002 tarihinde yiiriirlige
giren seklinin tam tersi bigimde diizenlenmis olmaktadir.

2. isvi¢re, Almanya ve Avusturya hukuklarinda

Cocuklarin soyadi konusunda ¢esitli iilkelerde farkli diizenlemeler bu-
lunmakla birlikte, biitiin iilkelerin diizenlemelerinin tizerinde uzlastiklar
konu, ayni soydan gelen ¢ocuklarin ayni soyadini tagimast ilkesidir**. Bu kap-
samda Isvigre, Almanya ve Avusturya hukuklarinda gegerli olan sistem ana
hatlariyla soyledir:

Isvicre hukukunda, 31 Aralik 2012 tarihine kadar yiiriirliikte kalacak
olan Isvicre Medeni Kanununun 270. maddesi, 4721 sayili Medeni Kanunun
321. maddesinin Anayasa Mahkemesinin iptal kararindan 6nceki sekliyle ay-
nidir. Buna gore evlilik iginde dogan ¢ocuk, ailenin ortak soyadini alirken*,
¢ocugun ana babasi birbiriyle evli degilse, ¢ocuk anasinin soyadini alacaktir®.

Isvicre hukukunda, ¢ocuk ile babasi arasinda soybagi mahkeme kara-
r1 veya tanima yoluyla kurulmus olsa bile bu sonu¢ degismez*. Fakat ZGB
259/1 hitkkmiine gore, ana — babanin sonradan evlenmesiyle, cocuk ailenin or-
tak soyadini alir®’.

Fakat hemen ekleyelim ki, Isvigre Medeni Kanunun soyadina iligkin
hiikiimlerinde 30.09.2011 tarihinde ¢ok 6nemli degisiklikler gergeklestiril-
mistir*s, Fakat 6nceki diizenlemenin temel ¢ikis noktasi olan evlilik i¢i — dist
cocuk ayrimi degismemistir. Bu yeni diizenlemelere gore:

Evlilik icinde dogan cocugun soyadi: 01.01.2013 tarihinde yiirtirlige
girecek olan bu degisikliklere gore, evlilik icinde dogan ¢ocuk, ana babasinin
ortak bir soyadi varsa onu alir (ZGB 270/I11). Bu ihtimalde (ana — babanin or-

43 Bkz. Isvigre Medeni Kanununda yapilan Eyliil 2011 tarihli degisiklik gerekgesi.
“ BRAEM Art. 160, no. 50; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 112, n0:16.03.

 HEGNAUER Art. 270, s. 10, no. 22 vd; HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s.
120, no. 57; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-JUNGO s. 451, no. 8; HEGNAU-
ER (NZZ Nr.217 19.09.2007), s. 20; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 181, no. 816; BUHLER
(BSK ZGB I), Art. 270, s. 1447, no. 1.

4 HEGNAUER Art. 270, s. 12, no. 29 ve 6zellikle s. 13, no. 34; HEGNAUER (Kindesrecht), s.
113, n0:16.06; HAUSHEER / REUSSER / GEISER Att. 160, s. 121, no. 57; HAEFLINGER
s. 233.

47 HURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 187; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 113, no:16.06;
HEGNAUER Art. 270, s. 13, no. 34; HEGNAUER Art. 259, s. 237, no. 43; BRAEM Art.
160, no. 52; HAEFLINGER s. 233.

4 Bu konuda bkz. THURNHEER no. 2; ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 2 ve 6zellikle Art.
270-270b, no. 4 vd.
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tak soyadi kullanmalar1 halinde), cocuklara bu ortak soyadindan farkli bir so-
yadi verilmesi miimkiin degildir®.

Fakat cocugun ana babasi birbirleriyle evli olmakla birlikte, yeni ZGB
160/1 geregince farkli soyadlarina sahiplerse ¢ocuklar, anne babanin ¢ocukla-
11 i¢in evlilik sirasinda belirledikleri (sadece eslerden birinin bekarlik soyadi
olabilen) soyadin1 alir (ZGB 270/1)*.

Yeniden diizenlenen ZGB 160/111 hitkkmiinde, eslerin ortak bir aile so-
yadi secmemis olmalari halinde, ¢ocuklarin soyadi konusunda 6zel bir diizen-
leme getirilmistir. Buna gore, esler ayri soyadlarina sahip olsalar bile, ¢ocuk-
lar igin ortak bir soyadi gerekir. Bu nedenle ¢ocuklarin, eslerden hangisinin
bekarlik soyadini tastyacaginin, evlilik dncesinde niifus memurluguna bildi-
rilmesi gerekli tutulmustur®'. Fakat ayni hiikiimde, hakli sebeplerin bulunma-
st halinde, niifus memurlugunun, esleri bu zorunluluktan muaf tutabilecegi de
belirtilmistir. Buna gore mesela eslerin ¢ocuk yapma yeteneginin bulunmadi-
ginin kanitlanmasi halinde bu sonuca ulagilabilir®. Bu ihtimalde, eslerin son-
radan her nasilsa (tip bilimindeki 6ngoriilemeyen gelismeler nedeniyle) cocuk
sahibi olabilmesi halinde>, eslerin ZGB 270/1I geregince bir yil iginde bu ¢o-
cugun soyadi i¢in se¢im yapmasi gerektigi doktrinde ileri stirilmustiir*.

ZGB 270/11 hitkkmiinde, ana babanin birbiriyle evli olmasina ragmen
farkli soyadlarimi kullanmalar1 halinde ¢ocuklarin, anne babanin ¢ocuklari
i¢in evlilik sirasinda belirledikleri soyadini kullanacaklarina iligkin kurala bir
istisna getirilmis, daha dogru ifadeyle eslere evlilik sirasinda yaptiklari se¢imi
bir defaya mahsus olmak iizere degistirme yetkisi verilmistir. Buna gore es-
ler, ilk ¢cocugun dogumundan itibaren bir yil i¢inde, niifus memurluguna bir-

4 ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 7.
50 ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 4 ve 6zellikle Art. 270-270b, no. 6.

51 Boylece, ¢ocuklarin hangi soyadini alacaklari, evlilik 6ncesinde tespit edilmis olmaktadir.
ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 4; FASSBIND s. 1028.

52 Bu hiikiim hakkinda bkz. ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 4; FASSBIND s. 1022 vd.

53 Kanaatimce s6z konusu durum sadece dogum yoluyla degil, birlikte evlat edinme ihtimalin-
de de bir sorun olarak ortaya ¢ikacaktir. Zira Isvicre Medeni Kanununun 264a/l maddesine
gore, evli kisiler kural olarak ancak birlikte evlat edinebilirler. Iste birlikte evlat edinme ha-
linde evlatlik hangi soyadini alacaktir? Bu sorunun da agik bir cevabini bulmak kolay goriin-
memektedir.

3% ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 6. Fakat esler bu siire iginde se¢im yapmazlarsa
veya bu konuda uzlasamazlarsa ne olacagi hakkinda Kanunda bir hiikiim yoktur. Hitkmiin
Tasar1 halinde yer alan ve bu halde ¢ocugun annenin bekarlik soyadini alacagina iliskin hiik-
miin, Meclis goriismeleri sirasinda metinden ¢ikarildigi hakkinda: ZEITER (HandKoom),
Art. 270-270b, no. 6.
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likte yapacaklari bagvuruyla, cocuklara diger esin bekarlik soyadinin verilme-
sini istediklerini bildirebilirler (IMK.m.270/11)%.

Evlilik disinda dogan ¢ocugun soyadi: Evlilik disi ¢ocuklarin soya-
d1, Isvicre Medeni Kanununun 01.01.2013 tarihinde yiiriirliige girecek olan
yeni 270a maddesine ayrica diizenlenmistir. Buna gore, kural olarak evlilik
dis1 cocuk annesinin bekarlik soyadini alir (270a / I). Burada “bekarlik so-
vadr” ifadesinin 6zel olarak vurgulandig1 goriilmektedir. Bu nedenle, mesela
cocugun dogdugu sirada anne, eski evliliginden gelen soyadini kullaniyorsa
veya soybagi reddedildigi i¢in ¢cocuk evlilik disi gocuk statiisii kazanmigsa ve
anne kocasinin soyadini kullantyorsa, gocuk annesinin mevcut soyadini degil,
bekarlik soyadini alacaktir.

Evlilik disinda dogan ¢ocugun velayeti sadece babaya verilmisse, ¢o-
cuk yine annesinin soyadini tagimakla birlikte, baba niifus memurluguna bir
yil icinde yapacagi basvuruyla, cocuga kendi bekarlik soyadinin verilmesini
isteyebilir (270a / III). Bunun igin annenin onay1 gerekmedigi gibi, herhangi
bir hakli sebep de aranmayacaktir.

Mahkemece velayetin, ana baba tarafindan birlikte kullanilmasina ka-
rar verilmigse®’, cocuk yine annesinin soyadini tasimakla birlikte, ana ve ba-
banin niifus memurluguna bir yil i¢inde birlikte yapacagi bagvuruyla, cocuga
babanin bekarlik soyadinin verilmesini isteyebilecekleri de ayrica diizenlen-
mistir (270a / I1)*.

270a /I ve III hiikiimlerinde gecen bir yillik siirenin, velayete iliskin
kararin kesinlesmesiyle baglayacagi kabul edilmektedir>.

55 ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 12. Ispanya ve Fransa hukuklarinda gocuga, ergin
olduktan sonra belli bir siire i¢ginde, eslerin ortak bir soyadini kullanmadiklar1 durumda ¢ocu-
ga verilmis bulunan soyadinin degistirilerek, diger esin soyadin1 almak isteme hakkinin ve-
rildigi yoniinde: HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114, no. 16.12a.

% Aksi fikirde: ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 6 ve no. 8. Yazara gore bekarlik so-
yadi, ¢ocugun dogdugu tarihte annenin tagidig1 soyadini ifade eder. Bu nedenle mesela anne
eski evliliginden gelen soyadini tagiyorsa, ¢ocuk bu soyadini alir.

Fakat degisiklige iliskin gerekgede ise agikea, eski evlilikten gelen soyadinin ¢ocuga veril-
mesinin yerinde olmadig: belirtilmistir. Bu nedenle yazarm goriisiine katilma olanag: bu-
lunmamaktadir.

57 fsvigre Medeni Kanununda yapilan ve 1 Ocak 2000 tarihinde yiiriirliige giren degisiklikler-
le, bosanma lizerine velayetin eslere birlikte verilmesi miimkiin hale getirilmistir (ZGB 133/
III). Bkz. SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 125, no. 559; BUCHER / WIRZ (FamKomm), Art.
133, no. 19 vd; HAUSHEER / GEISER / AEBI-MULLER s. 153, no. 10.153.

8 ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 9.
% ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 12.
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Yine Isvicre Medeni Kanuna yeni eklenen ve 01.01.2013 tarihinde yii-
rlrliige girecek olan 270b hitkkmiine gore, ¢ocuk 12 yasint doldurmussa, ¢ocu-
gun soyadinin 270a maddesine gore degistirilebilmesi, ancak ¢ocugun bunu
kabul etmesiyle miimkiindiir®.

Alman hukukunda, cocugun soyad: meselesi, Isvicre ve Tiirk hukukla-
rindan farkl olarak, ¢cocugun evlilik i¢i veya dig1 olmasindan bagimsiz bigim-
de diizenlenmistir. Kanunun temel ¢ikis noktasi, ¢ocugun evlilik i¢i — dis1 ol-
mast degil, velayet hakkinim kime ait oldugudur®'.

Alman Medeni Kanununun 1616. maddesine gore ¢ocuk, varsa ailenin
ortak soyadini alir. Fakat cesitli bazi ihtimaller ise ana hatlariyla s6yle diizen-
lenmistir®:

1617 maddeye gore, ailenin ortak bir soyadi yoksa; fakat velayet ana —
baba tarafindan birlikte kullaniyorsa, onlarin niifus memurluguna birlikte ya-
pacaklari1 bagvuruyla, ananin veya babanin soyadinin ¢ocuga verilmesini ter-
cih edilebilir. Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, énemli olan velayetin ana
— babaya birlikte ait olmasidir. Ana babanin evli olup olmamasinin bir énemi
yoktur®. Esglerin birden ¢ok ¢ocugunun bulunmasi halini de diisiinen Alman
yasama organi, bir ¢ocuk i¢in yapilan tercihin, diger ¢ocuklar i¢in de gegerli
olacagini kabul etmistir®,

Hiikmiin ikinci fikrasina gore, anne — baba ¢ocugun dogumundan iti-
baren bir ay i¢inde gerekli bagvuruyu yaparak tercih haklarini1 kullanmazlar-
sa, aile mahkemesi, se¢cim hakkini eslerden birine, bir siire tantyarak verir. Bu
siire i¢inde de tercih hakki kullanilmazsa ¢ocuk, tercih hakkini kullanmasi i¢in
yetkilendirilen ebeveynin soyadini alir®.

1617a maddesine gore, ana — babanin ortak bir aile soyadi yoksa ve ve-
layet eslerden sadece birine aitse, ¢gocuk velayet hakkina sahip olan ebevey-
nin, ¢ocugun dogumu anindaki soyadini alir®.

¢ ZEITER (HandKoom), Art. 270-270b, no. 15.

" PEIPER (PWW BGB Komm.), vor §§ 1616 bis 1625 no. 1 vd; ENDERS (BeckOK BGB)
§ 1616, no. 5; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar zum BGB 6. Aufl.), §
1616, no. 2 vd.

2 Bkz. ENDERS (BeckOK BGB) § 1617, no. 1 vd; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener
Kommentar zum BGB 6. Aufl.), § 1617, no. 1 vd.

¢ PEIPER (PWW BGB Komm.), § 1617, no. 1; ENDERS (BeckOK BGB) § 1617, no. 2.

¢ PEIPER (PWW BGB Komm.), § 1617, no. 4; ENDERS (BeckOK BGB) § 1617, no. 13; v.
SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar zum BGB 6. Aufl.), § 1617, no. 21.

% ENDERS (BeckOK BGB) § 1617, no. 17; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kom-
mentar zum BGB 6. Aufl.), § 1617, no. 28.

% ENDERS (BeckOK BGB) § 1617a, no. 2; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kom-
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Hiikmiin ikinci fikrasinda ise, velayet hakkina tek basina sahip olunan
cocugun evlilik dis1 bir cocuk olmasi halinde, velayet hakkina sahip olan ebe-
veynin, niifus memurluguna yapacagi basvuruyla, cocuga diger ebeveynin so-
yadinin verilmesini isteyebilecegi diizenlenmistir. Bunun kabulii, soyadi ve-
rilmek istenen ebeveynin ve ¢ocuk bes yasini tamamlamissa ¢ocugun rizasi-
na baglhidir?’.

Avusturya hukukunda, Medeni Kanununun 139. maddesine gore, ev-
lilik icinde dogan ¢ocuk, varsa ailenin ortak soyadini alir. Esler ayr1 soyadlar1
tasiyorlarsa ¢ocuklar, eslerin cocuklar i¢in, en ge¢ evlenme anina kadar belir-
ledikleri ortak soyadini alir. Eslerin ayr1 soyadi tasimalar1 halinde, eslerin ¢o-
cuklar i¢in segecekleri ortak aile soyadi, sadece ana — babadan birinin soyadi
olabilir. Baska bir soyadinin se¢ilmesi miimkiin degildir. Eglerin ortak bir so-
yad1 yoksa ve esler de cocuklar i¢in ortak bir soyadi belirlememislerse, cocuk-
lar babanin soyadin1 alir®.

Goriildiigi gibi eslerin farkli soyadlarinin bulunmasi halinde bile, ¢o-
cuklar i¢in ortak bir aile soyadinin bulunmasi zorunlu tutularak, ¢ocuklarin ta-
maminin ayni soyadini almasi saglanmistir’®. Buna gore, esler farkli soyadla-
rin1 kullanacaklarsa, evlilikten dogacak ¢ocuklari i¢in ortak bir aile soyadi be-
lirlemeleri gerekir. Fakat boyle bir secim yapilmamissa, ana — baba farkli so-
yadlarimi tagisalar bile, cocuklar 139. maddenin ikinci fikrasi geregince baba-
nin soyadini tagir’’.

Secim yapilmamasi nedeniyle ortak ¢ocuklarin babanin soyadini alma-
sin1, Avusturya Anayasa Mahkemesi, hukuk politikasi sorunu olarak algila-
mis ve Kanun koyucunun burada bir tercihte bulunduguna isaret ederek, bu
hiikkmii 6zel yasam ve aile yasamina saygi kuralina veya esitlik ilkesine ayki-
r1 gdrmemistir’.

mentar zum BGB 6. Aufl.), § 1617a, no. 1 vd.

¢ ENDERS (BeckOK BGB) § 1617a, no. 7; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kom-
mentar zum BGB 6. Aufl.), § 1617a, no. 11 vd.

68 Avusturya hukukunda soyad: meselesi, 01.05.1995 tarihinde yiiriirliige giren Isim Degisikli-
gi Kanunuyla mevcut halini almistir. Bkz. BECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaft-
srecht), § 93, no. 1.

% HOPF (Kurzkomm. zum ABGB), § 139, no. 1, 2.
" HOPF (Kurzkomm. zum ABGB), § 139, no. 2.
1 KOCH (Kurzkomm. zum ABGB), §93, no. 1.

2 Bkz. HOPF (Kurzkomm. zum ABGB), § 139, no. 3; TADES / HOPT / KATHREIN / STA-
BENTHEINER Art. 139, s. 128; BECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaftsrecht), §
93, no. 1.
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Avusturya Medeni Kanununun 165. maddesine gore, evlilik disinda do-
gan cocuk, annesinin soyadmi alir’®. Fakat Isim Degistirme Kanununun 2.
maddesinin 9. bendinde, velayetin babada olmasinin, bu halde cocugun soya-
dmin degistirilmesi i¢in hakli bir sebep teskil ettigi de kabul edilmistir™.

Anne ile baba sonradan evlenirse, ¢ocuk aile soyadini alir (ABGB §
162a). Fakat cocuk resitse, aile soyadini almasi i¢in ¢ocugun onay1 gerekir.

II. SOYADININ KENDILiGINDEN DEGiSMESI

Soyadiyla ilgili temel esas, soyadinin degismezligi ilkesidir’. Soyadi-
nin degismezligi ilkesinde, kamunun menfaati bulunmaktadir™. Fakat Kanu-
nun agikca diizenledigi bazi hallerde, 6zellikle de kisinin medeni durumunda-
ki ve ailesiyle ilgili baz1 degisikliklerde soyadi kendiliginden degisebilir.

A. Ergin olmayanlarin evlat edinilmesiyle

Evlat edinmenin evlathigin soyadina etkisi Medeni Kanunun 314. mad-
desinin ii¢lincii fikrasinda diizenlenmistir. Buna gore, “Eviatlik kiiciik ise, ev-
lat edinenin soyadni alwr. ...~

Bu sonug yasa geregi kendiliginden gergeklesir”. Tiirk hukukunda bir-
likte evlat edinme sadece evli olan kisiler i¢in miimkiin oldugundan, birlikte
evlat edinme halinde kiigiik olan evlatlik, onu evlat edinen eslerin ortak soya-
dini kendiliginden alacaktir’.

3 HOPF (Kurzkomm. zum ABGB), § 165, no. 1.
74 Kars. TADES / HOPT / KATHREIN / STABENTHEINER Art. 139, s. 128.

s HAEFLINGER s. 41; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 31, no. 109; DORR (KurzKomm
ZGB) Art. 30, no:1. BGE 136 III 161 (E.3.1); AEBI-MULLER (HandKoom), Art. 30-30a,
no. 2; HRUBESCH-MILLAUER (Berner Komm. ZGB), Art. 4, no. 432; HOFER (Einlei-
tungsartikel und Personenrecht), s. 198, no:12.04; van der MEER / PERREN s. 85; BUHLER
(BSK ZGB 1), Art. 30, s. 344, no. 1; ABIK s. 41.

" BGE 131 III 201 (E.3); BRAEM Art. 160, no. 8; BREITSCHMID s. 32.

77 Hakli sebepler varsa, ergin olmayan evlatligin eski soyadini kullanmasinin ancak Medeni
Kanunun 27. maddesi gereZince soyad1 degistirme davastyla miimkiin olabilecegi goriisiin-
de: AYDOGDU s. 624; BAYGIN s. 214.

8 Avusturya Medeni Kanununun 183. maddesine gore de, ergin olmayanin evlat edinilmesi ha-
linde evlatlik, evlat edinenin soyadini alir. Bkz. HOPF (Kurzkomm. zum ABGB), § 183, no.
1; FRIEDERICI (PWW BGB Komm.), § 1757, no. 1 vd.
Isvigre Medeni Kanununun 267. maddesinde ise, evlathigin resit olup olmamasi arasinda bir
ayrim yapilmamustir. Bu nedenle evlat edinmeyle, evlatlik resit olsa da olmasa da, onu evlat
edinenin soyadi kendiliginden alir.
Alman hukukunda da bu sonug gecerlidir. Bkz. MAURER (Miinchener Kommentar zum
BGB 6. Aufl.), § 1757 no. 2.
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Evli kisilerin tek basina evlat edinme hakki bulunan istisnai durumlar
ise ayrica incelenmelidir (TMK.m.306 / III ve 307). Mesela eslerden biri, di-
gerinin cocugunu evlat ediniyorsa, evlat edinen koca ise, evlatligin soyadi de-
gisirken, evlat edinen kadin ise cocugun soyadi degismez”™. Zira evli kadin,
kocasinin eski evliliginden olan ¢ocugunu evlat edinecekse, kadinin soyadi
ile ¢ocugun soyadi zaten ayni olacagindan, evlatligin soyadi fiilen degisme-
yecektir.

TMK.m.307 hitkmiinde belirtilen istisnalardan birinin bulunmast halin-
de evli bir kisi, ergin olmayan bir kisiyi tek basina evlat edinmek isterse evlat-
lik, onu evlat edinenin soyadin1 alacaktir. Evlatligin alacagi soyadi, evlat edi-
nenin evlat edinme aninda tasidigi soyadi olacaktir®’.

Onceki Medeni Kanunun 257 / V hiikkmiinde yer alan ve evlatliga, ergin
olmasindan sonra dilerse 6z ana — babasinin soyadini tercih etme hakki veren
hiikiim 4721 sayili Medeni Kanuna alinmamistir®’. Bu nedenle mevcut yasal
diizenlemede, evlatlik ergin olduktan sonra, 6z ana — babasinin soyadini kul-
lanmak istiyorsa, bunu ancak Medeni Kanunun 27. maddesine gore hakli se-
bepleri kanitlayarak mahkemeden alacagi soyadi degisiklik karariyla gergek-
lestirebilecektir®?.

B. Evlilik disinda dogmus olan ¢ocuk ile babasi arasinda, cocugun
dogumundan sonra soybagimin kurulmasiyla

Cocugun dogumu aninda, evlilik dis1 ¢ocuk ile babasi arasinda hukuki
anlamda soybagi1 kurulmamissa, cocuk dogumla annesinin soyadini alir. Fakat
babasiyla ¢ocuk arasinda, cocugun dogumundan sonra soybagi kurulursa, Nii-
fus Hizmetleri Kanunu 28/IV ve Anayasa Mahkemesinin iptal karar1 geregin-
ce, gocugun var olan soyadi degisir ve ¢ocuk babasinin soyadini alir.

Cocugun, babanin soyadini almasinda, ¢ocugun yasi veya medeni hali
onem tasimaz. Cocuk ergin ve evli olsa bile soyadi kendiliginden degisir®.
Fakat bu ¢ocuk evli bir kadinsa, onun soyadinin degismeyecegi gézden kagi-
rilmamalidir.

7 HEGNAUER Art. 267, s. 546, no. 34b.

80 Aksi goriisteki AYDOGDU (s. 633) ise evli kadinin tek basina evlat edinmesi halinde evlat-
ligin, kadinin evlat edinme anindaki soyadini degil, bekarlik soyadini tagimasi gerektigini
ileri stirmiistiir. Bu yonde: BAYGIN s. 214.

81 Bkz. ABIK s. 60, dn.170.
22 AYDOGDU s. 627.

8 HEGNAUER Art. 259, s. 238, no. 46; HEGNAUER Art. 270, s. 14, no. 42; BRAEM Art.
160, no. 52; HAUSHEER / GEISER / AEBI-MULLER s. 283, no. 17.10 vd.
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C. Anasi — babasi belli olmayan ¢ocuga kamu kurumlarinca soyadi
verilmesinden sonra, cocugun ailesinin belirlenmesiyle

Anasi — babasi belli olmayan ¢ocuga, kamu kurumlarinca resen bir so-
yadu verilir. Fakat cocugun anne babasinin sonradan belirlenmesiyle cocugun
soyadi kendiliginden degisir. Buna gore, cocugun dogdugu tarihte annesi evli
degilse, ¢ocuk annesinin; gocugun dogdugu tarihteki soyadini alir. Fakat anne
o tarihte evliyse, ¢ocuk bu kez de babalik karinesiyle bagli oldugu babasinin
soyadi alacaktir®,

Bu sonucun kabulii, ¢ocugun ergin olup olmamasindan bagimsizdir.
Fakat bu ¢ocuk evli bir kadinsa, onun soyadinin degismeyecegi gézden kagi-
rilmamalidir.

D. Kadin i¢cin evlenmeyle

Evlenmenin; kadinin, daha genis ifadeyle, eslerin soyadina etkisi konu-
sunda ¢esitli lilkelerde genel olarak iki ana sistemin bulundugu goriilmekte-
dir®. Bu sistemlerin ilkinde, evlenme tizerine zorunlu olarak ortak bir aile so-
yad1 bulunur. ikincisinde ise, ortak bir aile soyadi zorunlulugu yoktur.

Ortak aile soyadin1 zorunlu tutan sistemler de kendi i¢inde ikiye ayrila-
bilir. Bunlardan ilki, klasik ataerkil sistem olup, bu sistemde kadin evlenmek-
le, kanun geregi kocasinin soyadini alir. ikincisinde ise, yine bir ortak aile so-
yadi zorunlu olmakla birlikte eslere, kadinin soyadini da ailenin ortak soyadi
olarak se¢me yetkisi verilmektedir.

* HEGNAUER Art. 270, s. 14, no. 41; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 113, n0:16.07 ve s.
114}., no. 16.11; BIDERBOST s. 65, s. 73; MULLER s. 3; HAUSHEER / GEISER / AEBI-
MULLER s. 283, no. 17.14; MICHEL (KurzKomm ZGB) Art. 270, no. 4; HAEFLINGER s.
235.

8 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. ABIK s. 65 vd.
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Evliligin eslerin soyad: lizerindeki etkisine iligkin sistemler

Ortak bir aile soyadinin
kullanilmasini zorunlu tutan
sistemler

Ortak bir aile soyadini
zorunlu tutmayan sistemler.

* Almanya, Avusturya,
Fransa, Italya ve 01 Ocak 2013
tarihinden itibaren Isvigre
hukukunda

Ailenin zorunlu
olan ortak
soyadinin, yasa
geregi kocanin

Eslere, ailenin
ortak zorunlu
soyadi belirleme
konusunda tercih

soyadi oldugu hakki verilen
klasik ataerkil sistem.
sistem * 3] Aralik
* Tiirk 2012 tarihine
hukukunda kadar Isvigre
hukukunda
1. Tiirk hukukunda

Tiirk hukukunda, ailede ortak soyadi esas1 gegerlidir®® ve bu da kocanin
soyadidir. Bu nedenle Tiirk hukukunda, evli kadinin zorunlu olarak kocasinin
soyadini almas1 yoniindeki klasik ataerkil sistemin gegerli oldugu sdylenebi-
1ir¥, Fakat bu sistem kendi i¢inde yumusatilarak, kadina dilerse kocasinin so-
yadinin 6niinde, kendi soyadini da kullanma yetkisi verilmistir (TMK.m.187).
Kadin bu talebi, evlenme sirasinda veya evlenmeden sonra diledigi bir zaman-
da ileri siirebilir®.

8 Birgok iilkede, ortak aile soyadi uygulamasi kaldirilmistir. Bu konuda bkz. Isvicre Medeni
Kanununda soyadi alaninda yapilan degisikliklerin gerekgesi 4.1.

87 Kars. DURAL / OGUZ / GUMUS s. 155; ABIK s. 56 vd; CAKIRCA s. 739 vd.
8 ZEVKLILER / ACABEY / GOKYAYLA s. 375; ABIK s. 91; OZDAMAR s. 262.
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Kadmin eklenmesini isteyebilecegi soyadi, evlenme aninda fiilen ta-
s1dig1 soyadi olacaktir. Evlendigi sirada kadin, eski esinin soyadini tagimaya
devam ediyorsa, bunu da yeni evliliginde kocasinin soyadinin oniine ekleye-
bilir®.

Fakat kadin, dnceki evliliginden dolay1 ¢ifte soyadi kullaniyorsa ve
bunu da evliligin sona ermesinden sonra da siirdiirmiisse, ikinci evlilikte bu
cifte soyadiin tamamini degil, sadece ilk kismini ekleyebilir®™.

Evlilik tlizerine, kadinin zorunlu olarak kocasinin soyadini almasi ku-
ralinin esler arasi esitlik ilkesine uygun olmadigi agik¢a ortadadir®. Nitekim
Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi de, 16.11.2004 tarihli karariyla bu hiikmiin
Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesine aykiri oldugunu agikga tespit etmistir®.

Fakat cok ilgingtir, bu karara ve genel esitlik anlayisinin ulagtig seviye-
ye ragmen Anayasa Mahkemesi, 10.03.2011 tarihinde verdigi kararinda, ev-
lenme tizerine kadinin, kocasinin soyadini almasi zorunlulugunun Anayasa’ya
aykirt olmadigina, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin anilan kararinim bu
sonucun kabuliinii zorunlu kilmadigina hitkmedebilmistir®®. Hatta kararda o
derece ileri gidilmistir ki, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi kararlarinda, so-
yadi konusunda bu gibi bir diizenlemeye izin verildigi su ifadelerle ima edil-

8 HEGNAUER / BREITSCHMID s. 131, no:13.14 ve 6zellikle s. 136, no:13.46. Tiirk huku-
kunda da bu yénde: DURAL / OGUZ / GUMUS s. 155; OZTAN s. 161; ABIK 5. 91; OZDA-
MAR s. 262. Hatta Isvi¢gre hukukunda miimkiin olan, kadmin soyadinn aile soyadi olarak
belirlenebilmesi imkani geregince, ikinci evlilikte, kadinin halen tasimasi kaydiyla, ilk evli-
ligindeki kocasinin soyadinin ortak aile soyadi olarak belirlenebilecegi bile kabul edilmekte-
dir. Bkz. HEGNAUER /BREITSCHMID s. 136, no:13.47.

% HEGNAUER /BREITSCHMID s. 132, n0:13.16; ABIK s. 92.

9 Bu yonde: OZTAN s. 161; SEROZAN, (Medeni Hukuk), s. 430; ABIK s. 93; OGUZMAN /
SELICI / OKTAY-OZDEMIR s. 104; OZDAMAR s. 271; EKSI s. 311; OKTAY-OZDEMIR
s. 292; CAKIRCA s. 746.
Fakat Tiirk hukukunda, kadinin soyadinin aile soyadi olarak se¢ilmesi yoniindeki dnerilerin
yerinde olmayacag1 da savunulmaktadir. Bkz. AKINTURK s. 118.

92 Tekeli — Tiirkiye karar1. Karar hakkinda bkz. ABIK s. 120 vd. Bu karardan sonra, baz1 yerel
mahkemelerce verilen ve evli kadinin bekarlik soyadini kullanmasina izin veren kararlar igin
bkz. EKSI s. 322 vd.

Fakat Yargitay 18. HD, 06.07.2010, 6750 / 10314 ve 2. HD, 12.05.2009, 2008/3618,
2009/9413 sayili kararlarinda yerel mahkemenin TMK.m.187 hitkmiine aykirt olarak ver-
digi kararm kanun yararma bozulmasina karar verilmistir. Bkz. EKSI s. 325.

% Anayasa Mahkemesi Karari: 2009/85 E, 2011/49 K. RG.21.10.2011, S. 28091.
743 sayili 6nceki Medeni Kanunun 153. maddesindeki ayni yondeki hitkmiin Anayasaya
aykir1 oldugu gerekgesiyle yapilan iptal bagvurusunda da Anayasa Mahkemesi, ayn1 ge-
rekgelerle, ilgili hikmii Anayasaya aykir1 bulmayarak davayi reddetmisti. Bkz. Anayasa
Mahkemesi’nin 29.09.1998 tarih ve 1997/61 E, 1998/59 K. (RG 15.11.2002, s. 24937).
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mistir: “Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi de soyadi kullanimi ile ilgili bas-
vurular, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi’nin 8. maddesinde yer alan “izel
hayatin ve aile hayatinin korunmast” ilkesi kapsaminda incelemis ve kararla-
rinda, niifusun eksiksiz ve dogru olarak kaydedilmesi, aile adlarinin istikrari-
na verilen onem, kigisel kimlik saptamasi veya belli bir ismi tasiyanlarin bel-
li bir aile ile baglantilarinmin kurulabilmesi gibi kamu yararinin gerekleri uya-
rinca, soyadi degistirme imkdanina yasal simirlamalar getirilebilecegi; ulusal
yvasakoyucunun bu sumirlamalari da kendi devletiyle ilgili tarihi ve siyasal ya-
pisina bagli kalarak se¢mesinde takdir hakkinin bulundugunu belirtmistir.”

Fakat Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesinin anilan kararinda aynen su
ifadelere yer verildigi goriilmektedir: “Avrupa Konseyi'nin tiye iilkeleri ara-
sida Tiirkiye -¢ift baska bir diizenlemeyi tercih etse bile- kocanin soyadinin
¢iftin soyadi olarak kabul edilmesini ve bu nedenle kadinin, eviendiginde oto-
matik olarak kendi soyadimi kaybetmesini yasalarla ongéren tek iilke konu-
mundadir. ... AIHM nin éniindeki ilk soru aile birliginin erkegin ismi ile yan-
sitilmast geleneginin soz konusu davada nihai bir etken sayilip sayilamaya-
cagidir. Bu gelenegin, erkegin aile icerisinde sahip oldugu birincil ve kadinin
sahip oldugu ikincil rollerden kaynaklandigi aciktir. Giiniimiizde, erkek-kadin
esitliginin, Tiirkiye de dahil, Avrupa Konseyi'ne iiye iilkeler icerisinde goster-
digi gelisim ve ozellikle de ayrimcilik yapmama ilkesine verilen énem, Dev-
letlerin bu gelenegi uygulamasini engellemektedir. Bu baglamda, aile birligi,
aile soyadi olarak erkegin soyadinin kabul edilmesiyle yansitilabilecegi gibi
kadmin soyadimin ya da ¢ift tarafindan segilen ortak bir soyadin kabul edil-
mesiyle de yansitilabilir. ... AIHM, evli kadinlarin aile birligi adina kocala-
rimin soyadint tasimak zorunda birakilmalarimin -6niine kendi kizlik soyadla-
rint ekleyebilseler de- nesnel ve makul bir nedeni olmadigi kamisindadr. ...
AIHM, bu kararin getirdigi, basvuran da dahil evli ciftlerin kendi soyadlarini
kullanabilme ya da aile isminin seciminde esit derecede soz sahibi olma hak-
kant saglamaya yonelik yiikiimliiliikleri yerine getirmek icin gerekli 6nlemleri
almay: Tiirk Devleti’ne birakmuistir.”*

Goriildigi tlizere so6z konusu kararda, evli ¢iftlerin kendi soyadlarini
kullanabilme ya da aile isminin se¢iminde esit derecede s6z sahibi olma hak-
kin1 saglamaya yonelik yiikiimliiliikleri yerine getirmek i¢in gereken dnlemle-
rin alinmast gerektigi acikea belirtilmistir. Kararin higbir yerinde, Medeni Ka-
nunun 187. veya onceki Medeni Kanunun 153. maddesindeki diizenlemenin
esitlik ilkesine uygun oldugu belirtilmis degildir.

%% Ayrica bkz. STURM s. 67 vd.
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Ne yazik ki, Tekeli — Tiirkiye kararmin Tiirk Anayasa Mahkemesi tize-
rinde doguramadig: etkinin, Isvigre hukukunda gerceklestigi goriilmektedir.
Bu karardan sonra Isvicre hukukunda, soyadina iliskin hiikiimlerin degistiril-
mesinin gerektigi, daha siddetli bi¢imde ifada edilmeye baslanmig® ve niha-
yet 30 Eyliil 2011 tarihinde 6nemli degisiklikler yapilmstir.

2. isvi¢re, Alman ve Avusturya Hukuklarinda

Isvicre hukukunda 31.12.2012 tarihine kadar yiiriirliikte kalacak olan
Isvigre Medeni Kanununun 160. maddesine gére, ailenin ayni soyadini tasi-
masinin zorunludur. Evlilik sonrasinda eslerin farkli soyadlarina kullanmalart,
bu hukuk sisteminde, Tiirkiye’de de oldugu gibi miimkiin degildir®™.

Isvigre Medeni Kanununun 160. maddesinde, kocanin soyada aile soya-
d1 olarak kabul edilmistir. Boylece herhangi bir girisimde bulunulmazsa evli
kadin, kocasiin soyadini alacaktir”. Fakat hitkmiin ikinci fikrasina gore, ay-
nen TMK.m.187 hiikmiinde oldugu gibi, kadna evlilik 6ncesinde’® niifus me-
murluguna yapacagi bagvuruyla, kocasinin soyadinin éniinde kendi soyadin1
da ekletme yetkisi verilmistir®.

Fakat Isvicre hukukunda, adin hakli sebeple degistirilmesine iliskin
Medeni Kanunun 30. maddesine eklenen ikinci fikrayla, eslere farkli bir alter-

% Bkz. HEGNAUER (NZZ Nr.85 14.04.2009), s. 11.

% HURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 183; HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s.
106, no. 27 vd; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-JUNGO s. 317, no. 6; BRAEM
Art. 160, no. 9; THURNHEER no. 55; HAEFLINGER s. 116 vd; HAUSHEER / GEISER /
AEBI-MULLER s. 62, no. 07.04; HOFER, (Einleitungsartikel und Personenrecht), s. 199,
n0:12.05; HEGNAUER / BREITSCHMID s. 130, no:13.07; BUHLER (BSK ZGB I), Art.
160, s. 957, no. 1.

°” BRAEM Art. 160, no. 11; FASSBIND / SPRING s. 265.

% Tirk Medeni Kanununda, kadinin evlilik dncesindeki soyadini, kocasinin soyadi 6niinde kul-
lanmak igin yapacagi bagvurunun evlilik éncesinde olmast zorunlu degilken, Isvigre huku-
kunda, boyle bir zorunluluk getirilmistir. Evlendikten sonra kadin, kendi soyadini, kocasinin
soyadi 6niinde alamayacaktir. Bkz. HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 99, no.
13a.

Fakat Isvigre hukukunda, bu degisiklik talebi kabul edilmis olmasina ragmen evlilik ger-
ceklesmezse, anilan degisiklik konusuz kalacak ve gergeklesmeyecekti. BRAEM Art.
160, no. 17; HAEFLINGER s. 160.

% BRAEM Art. 160, no. 33; FRANKHAUSER, (KurzKomm ZGB) Art. 160, no:3 vd; HEG-
NAUER /7BREITSCHMID s. 131, no:13.14.
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natif sunulmustur'®. Buna gore, evlilik 6ncesinde!®! nisanlilarin birlikte bas-

vurusu tizerine'®?, talepleri geregi kadinin soyadinin aile soyadi olarak kulla-
nilmasina izin verilebilir. Bunun i¢in talebin dikkate deger sebeplere (achtens-
werte Griinde) dayandirilmasi istenmistir'®. Doktrinde bu hitkmiin, s6z konu-
su durumu bir yandan serbest bir se¢cim hakki haline getirmedigi, diger taraf-
tan da hakli sebep seviyesi ¢ikmasa bile dnemli sebeplerle bu degisiklige izin
verilebilecegi ifade edilmistir'®. Fakat uygulamada, bu hitkmiin serbest bir se-
¢im hakki olarak igledigi ve herhangi bir basvurunun reddedilmedigi de ifa-
de edilmigtir'®,

Isvigre Medeni Kanununda yapilan bu degisiklikten sonra, 30. madde-
nin ikinci fikrasina gore, kadinin soyadinin aile soyadi olarak secilmesi ha-
linde kocanin, bekarlik soyadini, aile soyadin 6niine almasinin miimkiin ol-
madig1 yoniindeki Federal Mahkeme karar1'% nedeniyle Insan Haklar1 Avru-
pa Mahkemesi, Isvigre’yi mahkiim etmistir'®”. Bu karardan ¢ok kisa bir siire

100 Bkz. HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 105, no. 27 vd; BRAEM Art. 160, no.
12 vd: HAEFLINGER s. 116 vd; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 32, no. 113 vd: HAUSHE-
ER / GEISER / AEBI-MULLER s. 62, no. 07.07; DORR (KurzKomm ZGB) Art. 30, no:6;
van der MEER / PERREN s. 86; HEGNAUER /BREITSCHMID s. 132, no:13.19.

IWHURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 184 ve ozellikle s. 189; BRAEM Art. 160, no. 14; HA-
EFLINGER s. 149; HEGNAUER / BREITSCHMID s. 133, no:13.23. BGer 5A_42/2008
(E.4.6). Bu kararda soyadinin degistirilmesi talebinin evlilik sonrasinda ileri siiriilmesi ha-
linde, ancak hakli sebepler varsa bunun gerceklestirilebilecegi kabul edilmis, sadece eslerin
talebinin, bu sonug i¢in yeterli olmadig1 belirtilmistir. Bkz. AEBI-MULLER (Aktuelle An-
waltspraxis 2009), s. 54.

12Bagvurunun birlikte yapilmasi gerekir. Sadece kadinin bagvurusu yeterli degildir. HAUS-
HEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 107, no. 28; BRAEM Art. 160, no. 13; TUOR /
SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-JUNGO s. 317, no. 6; HAEFLINGER s. 149. BGE 127
I 193.

153Bu kavramin Tasari halindeki tartismalari ve gegirdigi evreler i¢in bkz. HAEFLINGER s.
135.

14Kars. HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 109, no. 31; HAUSHEER / GEISER
/ AEBI-MULLER s. 62, no. 07.07; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-JUNGO
s. 317, no. 6; BRAEM Art. 160, no. 14; THURNHEER no. 57; HURLIMANN-KAUP /
SCHMID s. 190; HEGNAUER /BREITSCHMID s. 132, no:13.19; SUTTER-SOMM / KO-
BEL, s. 32, no. 113; van der MEER / PERREN s. 86; HAEFLINGER s. 138; BUHLER
(BSK ZGB 1), Art. 30, s. 349, no. 18. Mesela, ailece soyadlartyla anilan sirketi yoneten kadi-
nin, evlendikten sonra dogacak ¢ocuklarinin da bu soyadini tagimasinin yararl olacagi gerek-
cesiyle, kadinin soyadmin kullanilmasina izin verilebilecegi belirtilmistir. Bkz. HAUSHEER
/REUSSER / GEISER Art. 160, s. 110, no. 32.

15Bkz. bir 6nceki dipnotta belirtilen yazarlar.
16BGE 11511 199.

10722.02.1994 tarihli Burghartz — Isvigre karar1. Bu siirec hakkinda bkz. HAEFLINGER s. 164
vd; STURM s. 39.
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sonra, 25.05.1994 tarihli Kanunla, Medeni Hal Y&netmeliginin 12. maddesi-
nin birinci fikrasina, Medeni Kanunun 30/II hiikkmiine gére, kadinin soyadi-
nin aile soyadi olarak kullanilmasina izin verilmesi halinde, erkek nisanlinin,
niifus memurluguna, kendi soyadini, aile soyad: olan kadin nisanlinin 6niin-
de kullanmak istedigini belirtmesinin miimkiin oldugu yoniinde bir hiikiim ek-
lenmigtir!®,

Goriildiigii iizere Isvigre Hukukunda, evlenme iizerine aile soyadi ola-
rak kadinin soyadinin kullanilmasi, eslerin bunu kabul etmelerine baglidr. Is-
vicre hukukunda, hiikkmiin bu haliyle esler arasi esitligi saglamaktan uzak ol-
dugu ifade edilmistir'®. Bu nedenle, anilan hitkmiin yeniden diizenlenmesi
icin gesitli tasarilari hazirlanmis!!® ve son olarak 30.09.2011 tarihinde soyadi
konusunda 6nemli degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler 01.01.2013 tari-
hinde ytriirliige girecektir.

01.01.2013 tarihinden sonra: Yeniden diizenlenen IMK.m.160/1 hiik-
miine gore, evlilik sirasinda her es mevcut soyadimi kullanabilir. Boylece, ai-
lenin zorunlu olarak ortak bir soyadina sahip olmasi bigimindeki esas tama-

men terk edilmistir!!'!,

Hiikmiin ikinci fikrasinda, ortak soyadi belirleme imkani da saglanmis-
tir. Buna gore nisanlilar, evlenme 6ncesinde niifus memurluguna basvurarak,
evlenmeden sonra, erkek veya kadin nisanlinin bekarlik soyadini''?, ortak aile
soyadi olarak kullanmak istediklerini agiklayabilirler'’. Buna gore yeni sis-
temde evlenecek olanlarin, en ge¢ evlenme gerceklesene kadar, hangi nisan-

18Bkz. BUCH_LER (FamKomm), Art. 119, no. 2; HEGNAUER / BREITSCHMID s. 134,
no:13.28; HURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 184; STURM s. 40.

1WHURLIMANN-KAUP / SCHMID s. 185; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-
JUNGO s. 318, no. 8; HEGNAUER Art. 270, s. 29, no. 113 vd; HAUSHEER / REUSSER
/ GEISER Art. 160, s. 105, no. 27; BRAEM Art. 160, no. 5; FASSBIND / SPRING s. 265;
RUMO-JUNGO s. 167 vd; HEGNAUER (NZZ Nr.85 14.04.2009), s. 11; HEGNAUER
(NZZ Nr.217 19.09.2007), s. 20; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 31, no. 111; HOFER (Ein-
leitungsartikel und Personenrecht), s. 199, no:12.05.

""“Bu konuda bkz. FASSBIND /SPRING s. 267; FASSBIND s. 1021; RUMO-JUNGO s. 173;
HEGNAUER (NZZ Nr.85 14.04.2009), s. 11; BUCHLER (FamKomm), Art. 119, no. 13 vd;
STURM s. 37 vd.

M AEBI-MULLER (HandKoom), Art. 30-30a, no. 5 ve no. 6; ZEITER (HandKoom), Art. 160,
no. 2.

12Bekarlik soyadinin, nisanlarin evlilik aninda kullandiklar1 soyadini ifade ettigi yoniinde: ZE-
ITER (HandKoom), Art. 160, no. 3. Fakat degisiklik gerekcesinde, eski evlilikten gelen so-
yadmin bu kapsama girmedigi acikca belirtilmis oldugundan, yazarin goriisiine katilmaya
imkan gérmemekteyim.

3ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 2.
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linin soyadimin ailenin ortak soyadi olacagini belirlememis olmalar1 halinde,
esler evlenmeden sonra eski soyadlarini kullanmaya devam edeceklerdir. Fa-
kat bu durumda da, ZGB 30 hiikmiine gore dikkate deger sebeplerle eslerin
soyadinin degistirilmesi, mesela ayn1 soyadini kullanmaya izin verilmesi is-
tenebilir''*,

Alman hukukunda, ortak bir aile soyadmin bulunmasi zorunlulugu
yoktur''>. Bu nedenle esler farkli soyadlarini da kullanabilirler!'s.

Alman Medeni Kanununun 1355. maddesine gore, evlenecek olan-
lar, ortak bir aile soyadi belirlememislerle; eslerin her biri, evlilikten sonra
da bekarlik (evlenme aninda sahip olduklar1) soyadlarii kullanmaya devam
ederler.

Aile soyadi olarak, kadin veya erkegin, dogum soyadi veya basvuru ta-
rihindeki soyadinin se¢ilmesi miimkiindiir'"’. Aile soyadinin se¢iminin, evlen-
meden sonra gergeklestirilmesi de miimkiindiir''s.

Fakat hiikiim bununla da sinirli kalmamaktadir. Eger esler ortak bir aile
soyadi belirlemislerse, esinin soyadini alan es, niifus midiirliigiine yapaca-
&1 bagvuruyla, dogum anindaki soyadinin veya aile soyadini sectikleri tarih-
te kullandig1 soyadinin, aile soyadinin 6niine veya arkasina eklenmesini talep
edebilir. Ancak aile soyadi birden fazla isimden olusuyorsa bu talep dikkate
alinmaz!'"”®. Bu talebin evlilik sonrasinda da herhangi bir siireye bagli olmaksi-
zin ileri siiriilmesi mimkiindiir'*.

Avusturya Hukukunda'”, Avusturya Medeni Kanununun 93. madde-

sine gore, nisanlilar evlenme oncesinde veya evlenme sirasinda, hangi nisan-

"4ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 8.

ISWEINREICH (PWW BGB Komm.), § 1355, no. 2; HAHN (BeckOK BGB) § 1355, no. 2; v.
SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar zum BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 2.

8Eglerin soyadi konusunda Alman hukukunda yaganan gelisim siireci hakkinda bkz. v. SACH-
SEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar zum BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 1; HAHN (Bec-
kOK BGB) § 1355, no. 1.

""HAHN (BeckOK BGB) § 1355, no. 7; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar
zum BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 13.

ISHAHN (BeckOK BGB) § 1355, no. 4 ve no. 5; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener
Kommentar zum BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 19.

1% Ayrintili bilgi igin bkz. WEINREICH (PWW BGB Komm.), § 1355, no. 1 vd; HAHN (Bec-
kOK BGB) § 1355, no. 10 vd; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar zum
BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 25 vd.

120 HAHN (BeckOK BGB) § 1355, no. 14.

121 Avusturya hukukunda soyadi meselesi, 01.05.1995 tarihinde yiiriirliige giren Isim Degisikli-
&1 Kanunuyla mevcut halini almistir. Bkz. BECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaft-
srecht), § 93, no. 1.
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linin soyadini aile soyadi olarak segtiklerini bildirebilirler. Boylece erkegin
veya kadinin soyadinin ailenin ortak soyadi olarak belirlenmesi imkan1 tanin-
mustir'?, Ayni sekilde, aile soyadi olarak kendi soyadi se¢ilmemis olan nisan-
ltya, evlenme dncesinde veya evlenme sirasinda, kendi soyadini, aile soyadi-
nin Oniine veya arkasina eklemeyi talep hakki da verilmistir.

Nisanlilar boyle bir se¢cim yapmazlarsa, erkek nisanlinin soyad ailenin
ortak soyadi olur. Goriildiigii iizere Avusturya hukukunda, Alman ve Isvigre
hukuklarindan farkli olarak nisanlilarin herhangi bir girisimde bulunmamala-
r1 halinde, esler kocanin soyadini alacaktir'?. Fakat bu kesin bir durum degil-
dir. Zira anilan hiikmiin ti¢lincii fikrasina gore, secim yapilmadig i¢in erkek
nisanlinin soyadi aile soyadi olarak kullanilacaksa, kadin niganli, evlenme 6n-
cesinde veya en ge¢ evlenme sirasinda bildirimde bulunarak, kendi soyadini
devam ettirebilir'?*. Bu ihtimalde ise, eslerin farkli soyadlar1 bulunacaktir. Fa-
kat bu durumda niganlilara, 139. maddenin ikinci fikras1 geregince, ¢ocuklar
icin ortak soyadi se¢gme gorevi yiiklenmistir. Aksi halde ¢ocuklar, babanin so-
yadini alir'®.

Avusturya hukukunda, eslerin aile soyadiyla ilgili olarak yapacaklari
biitiin tercihlerin, en ge¢ evlenme gergeklesene kadar yapilmig olmasi
gerekir'S,

E. Evlathk iliskisinin kaldirilmasiyla

Ergin olmayan kisinin evlat edinilmesi halinde kanun geregi veya ergin
kisinin evlat edinilmesi halinde evlatligin talebi lizerine degismis bulunan ev-
latligin soyadi, evlatlik iligkisinin kaldirilmasi iizerine degisir ve evlatlik eski
soyadina doner'?’.

Bu sonucun kabulii, evlathigin yasindan ve medeni durumundan
bagimsizdir.

2KOCH (Kurzkomm. zum ABGB), §93, no. 1; BECK (Kommentar zum Ehe- und Partners-
chaftsrecht), § 93, no. 8.

13Bildirimde bulunulmamasi halinde erkegin soyadinin segilmis sayilmasinin esitlik ilkesine
aykir1 oldugu gériisiinde: KOCH (Kurzkomm. zum ABGB), §93, no. 1; BECK (Kommentar
zum Ehe- und Partnerschaftsrecht), § 93, no. 1.

4BECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaftsrecht), § 93, no. 7.
I2BECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaftsrecht), § 93, no. 2.

120KOCH (Kurzkomm. zum ABGB), §93, no. 4, BECK (Kommentar zum Ehe- und Partners-
chaftsrecht), § 93, no. 9.

2TMULLER s. 3; AYDOGDU s. 807. Kars. MAURER (Miinchener Kommentar zum BGB 6.
Aufl.), § 1765 no. 5; SEROZAN (Medeni Hukuk), s. 429.
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F. Soybaginin, ¢cocugun dogumundan sonra reddedilmesiyle

Soybaginin, ¢ocugun dogumundan once reddedilmesi halinde ¢ocuk,
dogumla annesinin soyadini alir. Fakat soybaginin reddi, ¢ocugun dogumun-
dan sonra gercgeklesirse, cocugun dogumla kazandig1 baba soyadi degisir ve
cocuk annesinin soyadini alir'?, Cocuk ergin olsa bile bu sonug gerceklesir.

Yukarida belirtildigi iizere'?, isvicre hukukunda ileri siiriilen hakim go-
rise gore soybaginin reddi halinde ¢ocuk, ¢cocugun dogdugu tarihte annenin
soyadi neyse onu alir. Bunun sonucu da, ¢cocugun soybagini reddeden kocanin
soyadini tagimaya devam etmesidir. Ancak Tiirk hukukunda, 2006/11081 sa-
yili “Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik™in 104,
maddesinde, soybaginin reddi halinde ¢ocugun, annenin mevcut soyadini de-
gil, bekarlik soyadin1 alacagi agikea belirtilmistir.

G. Tammmann iptaline karar verilmesiyle

Niifus Hizmetleri Kanunu ve Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin
dogurdugu sonug geregince, tanima lizerine onu taniyanin soyadini alan ¢o-
cuk, tanimanin iptaline karar verilmesi halinde, eski soyadina doner'*.

Bu sonucun kabuliinde ¢ocugun yasinin ve medeni halinin 6nemi yok-

tur. Resit ve hatta evli olsa bile soyadi bu halde degisir!3!.

H. Kadin icin bosanmayla
1. Tiirk Hukukunda

Kural: Medeni Kanunun 173. maddesine gore bosanma iizerine kadin,
evlilik 6ncesindeki soyadini alir. Bekarlik soyadi, evlenmeden dnce kullanilan
soyadi anlamina gelir. Bu nedenle kadin evlenmeden dnce, mesela eski evli-
liginin 6liimle veya bosanmayla sona ermesine ragmen TMK.m.187 geregin-
ce sadece kocasinin soyadini veya kocasinin soyadinin dniine kendi bekarlik
soyadini da eklemis olarak kullanmaya devam ediyor idiyse, iste bu soyadi-

na donecektir'32.

2HEGNAUER Art. 256, no. 112 ve Art. 270, no. 37; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114,
n0:16.09; HAEFLINGER s. 235

12Bkz. yuk.I, B, 1, a, bb.

1*Kars. HEGNAUER Art. 250a, no. 127 vd.; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 113, no:16.08.
Ayrica bkz. 2006/11081 sayili “Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yo-
netmelik” madde 110 /11, b.

BIHAEFLINGER s. 233. Fakat bu durumun, eski soyadina donmek igin bir hakli sebep olustu-
rabilecegi goriisiinde: HAEFLINGER s. 233.

132K ars. BUCHLER (FamKomm), Art. 119, no. 6; HEGNAUER / BREITSCHMID s. 136,
n0:13.42; DURAL / OGUZ / GUMUS s. 134.
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Fakat kadin evlenmeden once dul oldugu icin, sadece eski kocasi-
nin soyadini veya kocasinin soyadinin dniine kendi bekéarlik soyadini da ek-
lemis olarak kullaniyor idiyse, bekarlik soyadini tagimasina izin verilmesi-
ni hakimden talep edebilir. Goriiglerini paylagsmadigim bazi yazarlara gore'®,
kadin eski evliliginden sonra bekarlik soyadina donmiis ve yeniden evlenmis
bile olsa, bu ikinci evlilik de bosanmayla sonuglaninca, kadin ilk evlilikteki

soyadinin verilmesini isteyebilir.

Istisna: Kadinin, evlilik soyadin1 kullanmakta menfaati varsa ve bunu
kullanmaya devam etmesinin kocaya zarar vermeyecegi ispatlanirsa, talebi
tizerine mevcut soyadini'** kullanmasina mahkemece izin verilebilir'*®. Bu ih-
timalde bosanma kararina ragmen kadin, eski kocasinin soyadini tagimaya de-
vam edecektir.

Kanaatimce yapilacak olan bir Kanun degisikliginde, evlenme {izerine
soyadi degismis olan esin, mevcut soyadini kullanmaya devam etmesi, sadece
onun talebine baglanmali, diger esin buna bir miidahalesi veya mahkemenin
bir hakli sebep arastirmasina girmesi kosulu kaldirilmalidir'3e.

Bu hiikiimle ilgili olarak iki hususun incelenmesi gerekir.
1. Bu izin bosanma karartyla birlikte istenmek zorunda midir?

Yargitay’a gore, eski esin soyadinin kullanilmasina izin verilmesine
iligkin dava, evliligin bosanmayla sona ermesinden dogan bir talep olup, Me-
deni Kanunun 178. maddesi geregince, bosanma davasinin kesinlesmesinden
itibaren en geg bir yil iginde ileri siiriilmesi gerekir'*’. Anayasa Mahkemesinin
bir kararinda da'*, ayni sonuca varilmstir.

Bunun sonucu olarak, bu siire, zamanasim siiresi olarak algilamakta
ve davali eski kocanin siiresi icinde zamanasimi savunmasinda bulunmama-
st halinde, bu siire gectikten sonra da talebin ileri siiriilebilecegine hitkmedil-

IHEGNAUER /BREITSCHMID s. 136, no:13.42. Aksi kanaatte: HAUSHEER / REUSSER
/ GEISER Art. 160, no. 43.

**Mevcut soyad, sadece kocanin soyadt olabilecegi gibi, kadinin evlilik 6ncesindeki soyadini
ekledigi birlesik soyadi da olabilir. OZTAN s. 461.

135Bunun kosullara hakkinda bkz. OZTAN s. 460; AKINTURK s. 290.
136Benzer bir goris i¢in bkz. OKTAY-OZDEMIR s. 298.

137()ZTAN’a (s. 164) gore, Kanunda bu talep i¢in herhangi bir siire belirtilmediginden, bu tale-
bin bosanma davasi sirasinda ileri siiriilmesi uygun olur.

138 Anayasa Mahkemesi karart: 01.03.2012,2011/51 E, 2012/32 K. (RG. 21.07.2012, S. 28360).
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mektedir’®?. Kanaatimce kadinin soyadinin degistirilmesi talebi, kamusal bir

islem niteligi tasir. Soyadimin degismezligi ilkesinin, davalinin tutumuna bag-
lanmas1 yerinde degildir. Bu nedenle yapilacak olan kanun degisikliginde, ya
bu talebin bagl olacag siirenin hak diistiriicii siire olarak diizenlenmesi ya da
bu talebin en ge¢ bosanma karari kesinlesene kadar ileri siiriilmesinin kabu-
I uygun olur.

2. Bu karar verildikten sonra, eski soyadina doniis miimkiin miidir?

Medeni Kanunun 173/I11 hitkmiine gore: “Koca, kosullarin degismesi
halinde bu iznin kaldiriimasini isteyebilir.”” Kanaatimce bogsanmis kadinin ki-
silik haklarina aykir bir nitelik tasryan bu hiikiimde, bosanma iizerine kadinin
evlilik soyadimi kullanmaya devam etmesi halinde, kosullarin degistigi gerek-
cesiyle eski kocanin, eski karisinin soyadinin degistirilmesini istemesi s6z ko-
nusu olmaktadir.

Bu hiikiim, aile soyadinin, kocanin soyadi olarak kabul edilmesinin bir
yansimasidir. Fakat kocanin soyadi, evlilikten sonra ailenin soyadi haline ge-
lir. Hakli sebepler varsa Kanun, bosanan kadina, mevcut soyadini koruma
hakki verilmistir. Meseleye bosanmis kadinin, eski kocasinin soyadini kullan-
masi goziiyle bakmak hatali olur. Ciinkii 173/II hitkkmiinde diizenlenen durum,
kadinin mevcut soyadini kullanmaya devam etmesidir. Bunun eski kocasini il-
gilendiren bir yonii yoktur. Bu nedenle kocaya, eski karisinin soyadinin degis-
tirilmesini isteme hakk1 veren bu diizenleme, kadinin kisilik haklarinin ihlali-
ne yol agan haksiz bir diizenlemedir.

Ayrica kosullarin degismesi ne anlama gelir? Hangi kosullar degisti-
ginde, eski koca yillar sonra, eski karisinin soyadinin kullanilmasina itiraz
edecektir?'* Hiikmiin temelinde yatan temel bakis agisi, mesela kadinin son-
radan ahlak kurallarina aykir1 bir yasanti siirmesi halinde, kadinin soyadimi
kullanmasinin, eski kocasinin kisilik haklarin1 ihlal edecegi, onu rencide ede-

¥Yargitay 2. Hukuk Dairesinin, 10.05.2004, 5317/5992 sayili kararindan: “Davact kocasi-
nin soyadimin kullanmasina karar verilmesini istemistir. Taraflar 31.3.1997 'de bosanmus,
dava ise 7.11.2003 te agilmistir. Medeni Kanununun 178. maddesi, evliligin bosanma se-
bebiyle sona ermesinden dogan dava hakkinin bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin iizerin-
den bir y1l gecmesi ile zamanagimina ugrayacagini hiitkme baglamisti: Zamanasimi defi-
nin davaya cevap siiresi igerisinde ileri siiriilmesi halinde incelenmesi imkan dahilindedir.
(HUMK.m.189,195) Davali cevap dilek¢esinde zamanasumi defi 'ni ileri siirmemigstir. Ger¢ek-
lesen bu durum karsisinda isin esasinin incelenmesi gerekirken hak diisiiriicii siire olarak al-
gilamip, yazil sekilde hiikiim kurulmast usul ve yasaya aykiridir.”

1“0Mesela bosanmis ve evlilik soyadini siirdiiren bir kadinin, yeniden evlenmesi ve mevcut so-
yadin, yeni evlilik soyadinin 6niine eklemesi halinde, bunun bir hakli sebep olup olmayaca-
&1 doktrinde tartisilmaktadir. Bkz. OZTAN s. 161; ABIK s. 92.
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cegidir'*!. Fakat mesela ayni fiiller, kocanin kiz kardesi tarafindan gergeklesti-
rilseydi, kiz kardesin soyadinin degistirilmesi de talep edilebilecek miydi? El-
bette ki, hayir. Peki neden o zaman ayni yetki, eski kocaya eski karisinin so-
yadi i¢in verilmistir?

Kanaatimce bu hiikiim, soyadiyla ilgili degisiklikler sirasinda Kanun-
dan tamamen ¢ikarilmalidir. Mevcut durumda da, kocanin bu yetkisini kullan-
masinin, kadinin kisilik haklarina aykir1 oldugu gergegi karsisinda, asiri dere-

cede sinirli hallerde uygulanmasi 6nerilebilir'#.

Meselenin diger yonii de, bosanmadan sonra mevcut soyadini kullan-
maya devam eden kadinin, sonradan bekarlik soyadina donmeyi talep edip
edemeyecegidir. Kanaatimce kadina, evlilik soyadini devam ettirme hak-
ki verildikten sonra bekéarlik soyadina doniis, ancak kadinin hakli sebeplerle
(TMK.m.27) mahkeme karariyla miimkiin olabilir. Bu da, kadinin kisilik hak-
kinin bir parcasi olan soyadinin degistirilmesine iliskin normal bir dava ola-
caktir. Bu nedenle bu davanin aile mahkemesinde degil, asliye hukuk mahke-
mesinde incelenmesi gerekir'®.

Fakat uygulamada, 173/I1I geregince, kadinin eski soyadina gegisinin,
ancak kocasinin izniyle miimkiin olabilecegi algisinin olugtugu anlagilmakta-
dir. Mesela bir davada yerel mahkeme, bu nedenle anilan hitkkmiin Anayasa-
ya aykirt oldugu gerekcesiyle Anayasa Mahkemesine bagvurmustur. Anayasa

141K ars. OZTAN s. 460.
“Kars. OZTAN s. 161.

3Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 05.10.2009, E. 2008/11096, K. 2009/16625 sayili kararmnin
muhalefet serhinden: “Bosanma halinde kadinin, evlenmeden onceki soyadini yeniden al-
mast, kosullarin ger¢eklesmesi halinde, kadimin istemi tizerine hdkimin, bogsanmadan son-
ra kocanin soyadini tagimasina izin vermesi, kosullarin degismesi halinde de, kocanin bu iz-
nin kaldrilmasini istemesi, TMK 'nun 173. maddesinde diizenlenmis bulunan, aile mahkeme-
sinin gorevi i¢indeki hususlardandir. Kadinin, kocasimin soyadini tagimasina izin istemi, ev-
lilik birligi sirasindaki edinimlerinden kaynaklandigindan bu madde icersinde yer almigtir.
Oysa, bosanmadan sonraki istekler, evlilik birligi ile bir iliskisi kalmadigindan, kadmn ki-
sisel yasamuni ilgilendirmektedir. Yasa koyucu da bu durumu degerlendirerek, kosullarin de-
gismesi halinde, kocanin, izni kaldirilabilecegini hiikiim altina almis, kadina bu madde uya-
rinca bu konuda bir dava hakki tanmimamistir. Ancak kadimin genel hiikiimler uyarinca, bu so-
yadini kullanmasinda yarar kalmadigint belirterek, niifus kaydindaki soyadimin diizeltilmesi
volunda, genel mahkemelerde dava agmasinda bir engel bulunmaktadir. Gergeklesen bu du-
rum karsisinda, davaya bakmak asliye hukuk mahkemesinin gorevi icerisinde bulundugun-
dan, géorevsizlik karart verilmesi gerekirken...”
Yargitay 18. Hukuk Dairesinin 03.11.2008 tarih ve 10519/11485 sayili kararinda, kadinin
actig1 eski soyadina donme davasinin asliye hukuk mahkemesinde goriilecegi ortiilii olarak
kabul edilmistir.
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Mahkemesi 01 Mart 2012 tarihli kararinda'** su sonuca ulasilmigtir:

“Itiraz konusu kuralla ilgili aykirilik savinda, bosanan kadina soyadi
kullanimina dair verilen iznin kaldirilmasint sadece kocanin talep edebilece-
gi belirtilmisse de anilan diizenlemenin amacinin bosanan kadimin dava hak-
kint engellemek degil kosullarin degismesi halinde bu durumdan dogrudan
etkilenecek olan kocaya imkan taminmasi i¢in ongériilmiis oldugu agiktir. Ay-
rica soyadmin vazgegilemez, devredilemez, kisiye siki surette bagh bir kisilik
hakkt olusu, anilan fikrada kadinlarin dava agmalarini engelleyici bir kisitla-
ma bulunmamasi ve bu davayt da sadece kocanin acabilecegine dair emredici
bir hiikiim bulunmamasi karsisinda kocasimin soyadint kullanmaya izin alan
kadinin, kosullarin degismesi, menfaatinin kalmamasi veya hakli nedenlerin
varligt halinde verilen bu iznin kaldrilmasini Tiirk Medeni Kanunu’'nun 173.
maddesi uyarinca isteyebilecegi de ortadadir. Nitekim Yargitay igtihatlarinda
da bosanan kadimin, soyad: kullanimina dair verilen iznin kaldirilmasin is-
teyebilecegi belirtilmistir. Dolayisiyla bosanan kadinin, “bosandigi kocasinin
soyadini tagimaya izin” kararmmin kaldirilmaswn isteyebilecek olmas: dikka-
te alindiginda itiraz konusu kuralin Anayasadaki esitlik ilkesine ve hak arama
hiirriyetine aykurt bir yoniiniin bulunmadigi a¢iktir.”'

2. isvicre, Alman ve Avusturya Hukuklarinda

31.12.2012 tarihine kadar yiiriirliikte kalacak olan Isvicre Medeni Ka-
nununun 119. maddesinde, bosanmanin, eslerin soyadlari lizerinde higbir etki

1442011/51 E, 2012/32 K. (RG. 21.07.2012, S. 28360).

145 Boganmis kadinin evlilik soyadini kullanmaya izin aldiktan sonra eski soyadina gegisinin,
sadece kocasinin izniyle miimkiin olabilecegi algisinin, bu Anayasa Mahkemesinin kararimn-
dan sonra da ortadan kalkmadig1 su gazete haberlerinden anlagilmaktadir:

Milliyet gazetesindeki habere gore: “Eski koca izin vermeden kadinin soyadi degismez! Ana-
vasa Mahkemesi, bosanmasina ragmen, evlenirken aldigi kocasina ait soyadini kullanmaya
devam eden kadinlarin, ilerleyen yillarda evlilik éncesindeki soyadina donebilmesini eski
kocamin insafina bwrakti. Yiiksek Mahkeme, Medeni Kanun’'da yer alan ve sadece kocanin
soyadt kullanimini sonlandirabilecegini diizenleyen iptali istemini reddetti. Mahkemenin
gerekgeli kararinda, kadinlarin da soyadimi kullanmaktan vazgegebilecegi diizenlenmezse,
bosanirken kocasimin soyadini kullanmaya devam etmek isteyen kadinlar, bu kararlarindan
vazgegse bile soyadindan kurtulamayacak.” Bkz. http://gundem.milliyet.com.tr/eski-koca-
izin-vermeden-kadinin-soyadi-degismez-/gundem/gundemdetay/09.03.2012/1513012/de-
fault.htm (erisim 12.08.2012).

Sabah gazetesindeki habere goére: “Eski esinin soyadi izne tabi. Bosanmasina ragmen, evle-
nirken aldigi kocasina ait soyadini kullanmaya devam eden kadinlarn, ilerleyen yillarda ev-
lilik dncesindeki soyadina donebilmesinin eski kocanin iznine birakan Anayasa Mahkemesi,
amacwn kosullarin degismesi halinde bu durumdan dogrudan etkilenecek olan kocaya imkan
tamimak olduguna dikkat ¢ekti.” Bkz. http://www.sabah.com.tr/Gundem/2012/07/21/eski-
esinin-soyadi-izne-tabi# (erigim 12.08.2012).
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yapmayacag1 diizenlenmistir (IMK.m.119/1). Buna gore, evlenmeyle soyadi
degisen es (kadin veya koca), bu soyadini bosanmadan sonra da korur. Fa-
kat evlenmeyle soyadi degisen ese, bosanma kararmin kesinlesmesinden iti-
baren bir y1l i¢inde, niifus memurluguna yapacagi basvuruyla, bekarlik soya-
din1 veya evlenmeden dnceki soyadi kullanmak istedigini bildirme yetkisi ve-
rilmistir'4®,

Fakat Isvigre Medeni Kanunun soyadina iliskin olarak, 30.09.2011 tari-
hinde gergeklestirilip, 01.01.2013 tarihinde yliriirliige girecek yeni 119. mad-
de hiikmiinde bu esaslar kismen degistirilmistir. Buna gore bosanma {izerine,
evlenmeyle soyadi degisen esin bu soyadini bosanmadan sonra da koruyaca-
&1 esas1 aynen korunmakla birlikte, bu esin niifus memurluguna yapacagi bas-
vuru i¢in gegerli olan 1 yillik siire kaldirilmistir'¥’. Béylece bosanmadan son-
ra, her zaman niifus memurluguna bagvuru miimkiin olabilecektir. Fakat bu
hiikiimle bir de smirlama yapilmistir. Buna goére, bosanmadan sonra, evlen-
meden Onceki (evlenme sirasindaki) soyadinin kullanilmak istenmesi miim-
kiin olmayacak, sadece bekarlik soyadinin kullanilmasi miimkiin olabilecek-
tir'*3, Mesela bosanma veya esinin 6liimii nedeniyle sona eren ilk evliliginde-
ki soyadin1 tasiyan kadin yeniden evlenir ve bu ikinci evliligi de bosanmayla
sona ererse, ZGB 119 geregince yapacagi basvuru sonucunda, ancak dogum
sirasindaki ilk soyadin1 alabilecektir. Eski evliligindeki soyadini almasi artik
miimkiin degildir.

Alman hukukundaki diizenleme de buna paraleldir. Alman Medeni Ka-
nununun 1355. maddesinin 5. maddesine gore, bosanma sonucu eslerin soya-

SHEGNAUER / BREITSCHMID s. 135, no:13.38; HURLIMANN-KAUP / SCHMID s.

187; HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 113, no. 39 ve s. 115, no. 44; TUOR
/ SCHNEIDER / SCHMID / RUMO-JUNGO s. 233, no. 3; BRAEM Art. 160, no. 44,
MONTAVON s. 380; THURNHEER no. 62; BUCHLER (FamKomm), Art. 119, no. 1 ve no.
8; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 111, no. 482; HAUSHEER / GEISER / AEBI-MULLER
s. 63, no. 07.14; CANTIENI / VETTERLI (KurzKomm ZGB) Art. 119, no:2; HOFER
(Einleitungsartikel und Personenrecht), s. 199, n0:12.07; STECK (BSK ZGB I), Art. 119, s.
797, no. 1.
Isvigre hukukunda HEGNAUER / BREITSCHMID e gére (s. 135, no:13.39), Kanunun ifa-
de tarzinin sadece bosanmaya iligkin olmasina ragmen, 6liim halinde de menfaatler dengesi-
nin ayni olmasi gerekgesiyle, sag kalan ese, bekarlik soyadina gegebilme hakkinin kiyas yo-
luyla taninmasi uygun olur.

YTBREITSCHMID (HandKoom), Art. 119, no. 1; ZEITER (HandKoom), Art. 160, no. 9.

S6z konusu degisiklerin heniiz yiiriirliige girmedigi bir tarihte Isvicre Federal Mahkemesi, s6z
konusu degisiklikleri de esas alarak, bir yillik siiresin gectigi bir olayda, soyadi degisikligi
talebini, bir hakli sebep aramaksizin uygun gérmiistiir. 12.12.2011 tarihli BGer SA_695/2012.
Karar i¢in bkz. HRUBESCH-MILLAUER / WYSS s. 1020.

SBREITSCHMID (HandKoom), Art. 119, no. 5.
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di degismez'¥. Fakat bosanan ese, niifus memurluguna yapacagi basvuruyla,
dogum soyadini veya aile soyadini tercih ettigi tarihe kadar kullandig1 soya-
din1 yeniden alma ya da bunlari, aile soyadinin 6niine veya arkasina ekleme
yetkisi verilmistir. Bu talebin ileri siiriilmesi i¢in herhangi bir siire sinir1 bu-
lunmamaktadir'*,

Avusturya hukukunda ki diizenleme ise ana hatlariyla bu yondedir
(ABGB § 93a). Buna gore evlilik iptal edilmisse, esler bosanmigsa veya ev-
lilik 6liimle sona ermigse, eslerin soyadlarinda herhangi bir degisiklik olmaz.
Fakat evlilik nedeniyle soyadinda degisiklik olan es, evliligin sona ermesin-
den sonra herhangi bir siireye bagli olmaksizin'*!, niifus memurluguna basvu-
rarak, evlenmeden 6nceki soyadini tercih edebilir. Fakat bu talepte bulunan es,
evlenmeden once, eski evliliginden aldig1 soyadini kullanmakta idiyse, ilk ev-
liligin 6liimle sona ermesi durumu hari¢'*?, bu soyadini ancak ilk evliliginden
altsoylarinin bulunmasi halinde tercih edebilir'>:.

I. Kadin i¢in evliligin iptaline karar verilmesiyle

Evliligin iptaline karar verilmesi halinde eslerin soyadi hakkinda Me-
deni Kanunun 158 / II hilkkmiine gére bosanmaya iligkin hiikiimler uygulana-
cagindan'** kadin, evlenmeyle aldigi soyadini kendiliginden kaybeder.

J. Soyadlar belli bir kisiye bagh olarak belirlenmis olan kisilerin
soyadlarinin, soyadlarimin alindigi Kisinin soyadinin soybagina iliskin se-
beplerle degismesiyle

Soyadinin soybagina iligskin sebeplerle degismesi halinde; soyadi, so-
yadi degisen kisiye bagli olarak belirlenen biitiin herkesin soyadinin da kendi-
liginden degismesini saglar'*’. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, ilgili kisilerin

HYWEINREICH (PWW BGB Komm.), § 1355, no. 6; HAHN (BeckOK BGB) § 1355, no. 17;
v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommentar zum BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 33.

SOHAHN (BeckOK BGB) § 1355, no. 19; v. SACHSEN GESSAPHE (Miinchener Kommen-
tar zum BGB 5. Aufl.), § 1355, no. 38.

SIBECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaftsrecht), § 93a, no. 3.
I2BECK (Kommentar zum Ehe- und Partnerschaftsrecht), § 93a, no. 3.

'KOCH (Kurzkomm. zum ABGB), § 93a, no. 1; BECK (Kommentar zum Ehe- und Partners-
chaftsrecht), § 93a, no. 1 ve no. 3; HOLLWERTH (Kommentar zum Ehegesetz), § 62, no. 1
vd.

*HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 118, no. 50.

'"HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114, no:16.11; MICHEL (KurzKomm ZGB) Art. 270, no. 6;
BUHLER (BSK ZGB 1), Art. 270, s. 1450, no. 14; DURAL / OGUZ / GUMUS s. 316, dn.2;
SEROZAN (Medeni Hukuk), s. 430.
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yasinin, medeni durumunun bir 6nemi yoktur. Mesela asagidaki bir durum-
da soyadi degisen kisi evli ve ¢ocuk sahibi bir erkekse, onun soyadinin degis-
mesi, esinin ve ¢ocuklarinin da soyadinin kendiliginden degismesini saglar'.
Cocuklarin resit ve hatta evli olmas1 bile sonucu degistirmez. Isvigre huku-
kunda, bu sonucun kisilik haklarina uygun olmadigi ve kanuna eklenecek bir
hiikiimle, soyadi degisikliginden etkilenecek olan diger kisilere, bu sonucun
etkili olabilmesi i¢cin bunu kabul etmeleri veya bu etkiye maruz kalmamak icin
buna itiraz edebilme yetkisinin verilmesi gerektigi ileri stiriilmiistiir'’.

Bu haller sunlardir:

e Evlilik i¢inde dogdugu icin kocanin soyadini tasiyan g¢ocugun
soybagimin reddi iizerine, ¢ocugun annesinin bekarlik soyadini almasi
halinde;

e Oliim tehlikesi veya son haber tarihinden islemeye baslayan 300 giinliik
siireden sonra dogan ve kanun geregince o tarihe kadar babasi sayilan
kisi hakkinda gaiplik karar1 verilen ¢gocugun soyadinin, gaiplik karari
iizerine kendiliginden annesinin bekarlik soyadiyla degismesi halinde;

e Ana babasi belli olmadigi i¢in resmi makamlarca soyad:i verilen
cocugun anasinin belirlenmesi {izerine, ¢ocuga resmi makamlarca
verilen soyadinin degismesi halinde;

e Evlilik disinda dogmus olan ¢ocugun, babasiyla soybagi heniiz
kurulmamigken kazandigi anne soyadinin, ¢ocuk ile babasi arasinda
tanima, babalik hiikkmii veya anneyle evlenme nedeniyle soybaginin

kurulmast tizerine ¢ocugun soyadinin degismesi halinde's%;

S*HEGNAUER Art. 270, s. 14, no. 41.

S HEGNAUER Art. 270, s. 15, no. 45; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114, no:16.12. Kars.
BRAEM Art. 160, no. 53; HAEFLINGER s. 234.
Isvigre Medeni Kanununa eklenen ve 1 Ocak 2013 tarihinde yiiriirliige girecek olan 270 b
maddesinde, ¢cocuk onikinci yagini doldurmussa, onun soyadi, ancak buna riza vermesiyle
degisecegi diizenlenmistir.
Alman hukukunda, bu tip hallerde, soyad: degisikliginden etkilenecek olan kisilerin rizasi
aranmaktadir. Bkz. BGB § 1617b, § 1617c, § 1757/111. Benzer hiikiimler Avusturya hukuku-
nda da kabul edilmistir. Bkz. ABGB § 162a.

158Bu durumda ergin ¢ocuklarin soyadinin degismesinin, buna riza gostermelerine bagli oldu-
gu goriistinde: HEGNAUER Art. 259, s. 238, no. 46. Aksi goriiste: BRAEM Art. 160, no. 53.
Buna gore ergin ¢ocugun bu halde yapabilecegi tek sey, yeni soyadinin hakli sebeplerle de-
gistirilmesini talep etmektir. Hatta ayn1 sonucun, heniiz ergin olmamakla birlikte, yakin bir
zamanda erginligini kazanacak ayirt etme giicline sahip ¢ocuk i¢in de gegerli oldugu ileri sii-
rilmiistii. BRAEM Art. 160, no. 53.
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e Tanmimanin iptali {izerine, taninmis olan ¢ocugun soyadinin degismesi
halinde'’;

e Evli ve ¢ocuklu bir erkegin evlat edinilmesi ve onun da evlat edinenin
soyadini tercih etmesi {izerine soyadinin degismesi halinde'®;

e Babasiyla soybagi iliskisi kurulmadigi i¢in annesinin soyadini tagiyan
cocugun annesinin evlat edinilmesi ve onun da evlat edinenin soyadini
tercih etmesi lizerine soyadinin degismesi halinde'®'.

K. Soyadlar belli bir kisiye bagh olarak belirlenmis olan Kisilerin
soyadlarinin, soyadlarmin alindidx Kisinin soyadinin MK.m.27 geregince
mahkemece degistirilmesiyle

Soyadinin Mahkeme karartyla degistirilmesi halinde, kisi evli bir er-
kekse, karisinin'®?’ ' ve ergin olmayan ¢ocuklarinin / ergin olmayan evlatligi-
nin soyadi da kendiliginden degisir'®*. Ayn1 sekilde soyadi mahkeme karariy-
la degisen kadin, kendi soyadini tasiyan altsoylara sahipse, kadinin soyadinin
mahkeme karariyla degismesi iizerine, ergin olmayan altsoylarin / ergin olma-
yan evlathigin da soyladi kendiliginden degisir.

Fakat her iki halde de ergin olan altsoylarin bu karadan etkilenmeyece-
gi, onlarin soyadlarinin ayni kalacagi kabul edilmektedir'®. Ancak bu durum-

192006/11081 say1h “Niifis Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik”in (RG.
23.11.2006, S. 26355) madde 110/ 1L, .

1"HEGNAUER Art. 267, s. 548, no. 40.
2006/11081 sayili “Niifius Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik”in
105. maddesinin 6. fikrasinda, evli bir erkegin evlat edinilmesi halinde, sadece onun riza-
sinin hem kendisinin, hem esinin, hem de ergin olmayan ¢ocuklarinin soyadnin degisme-
sini saglayacag belirtilmistir. Ergin cocuklarin soyadi ise degismemektedir.

' HEGNAUER Art. 267, s. 548, no. 40.

162 Asagida goriilecegi iizere, Tiirk hukukunda, Isvicre hukukunda oybirligiyle kabul edilen go-
riisiin aksine, evli erkegin, karisinin katilimi olmaksizin tek basina kendi soyadini degistire-
bilecegi kabul edilmektedir. Bunun dogal sonucu olarak da, evli erkegin soyadinin degisme-
si, dogrudan karisinin soyadmnin degismesini de saglayacaktir.

1% Medeni Kanunun 173/IT hitkmii geregince bosanan kadin, mahkeme karartyla eski kocasiim
soyadini tasimaya devam ediyorsa ve bosanmadan sonra eski es Mahkeme karariyla soyadi-
n1 degistirirse, bu karar kadinin kullanmaya devam ettigi soyadina higbir etki yapmaz. Bkz.
HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 119, no. 52.

1HEGNAUER Art. 267, no. 40 ve Art. 270, no. 46; BRAEM Art. 160, no. 20 ve no. 56;
THURNHEER no. 72; MULLER s. 29; DURAL / OGUZ / GUMUS s. 316, dn.2.
Ayirt etme glicli bulunan ¢ocugun rizasinin alinmasi gerektigi goriisinde: HEGNAUER
Art. 270, no. 53; HAEFLINGER s. 68. BGE 99 Ia 556 (E.3c).
1SBRAEM Art. 160, no. 59; HEGNAUER Art. 270, s. 17, no. 56; HAEFLINGER s. 68, s. 91.
Bu yonde: BGE 97 1 623.
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da, ergin altsoylarin, Medeni Kanunun 27. maddesi geregince hakli sebeplerle
soyadinin degistirilmesini isteme imkanlart bulunmaktadir.

III. Tiirk Hukukunda Soyadinin Degismedigi Haller
A. Bosanma sonrasi kocanin soyadi degismez
Bosanmadan sonra kocanin soyadi, aynen kalmaya devam eder.

B. Bosanma / evliligin iptali sonras1 cocuklarin ve evlathklarin
soyadi degismez

Cocugun anne babasinin boganmasi, annesinin bekarlik soyadina gec-
mesi halinde bile ¢ocuklarin soyadini degistirmez!®.

Bosanma sonrasinda ¢ocuklarin velayetinin kime verildiginin bunda
hi¢cbir 6nemi yoktur. Velayet anneye verilmis olsa bile, ¢ocuklar ayn1 soyadi-
n1 kullanmaya devam ederler.

Evli kadinin istisnai olarak tek basina evlat edinmesi halinde evli ka-
din bosanir ve eski (bekarlik) soyadina donerse, altsoylar gibi evlatligin soya-
di da degismez'"".

C. Ayrilik karari iizerine eslerin soyadi degismez

Ayrilik karari evliligi sona erdirmediginden, ayrilik durumunda eslerin
soyadr degigsmez!',

D. Eslerden birinin dlmesi iizerine, sag kalan esin ve ¢cocuklarin so-
yadi de@ismez

Tiirk Medeni Kanununa ve Isvigre Medeni Kanunun 01.01.2013 tarihi-
ne kadar yiirtirliikte kalacak sekline gore, evlenmeyle soyadi degisen es, evli-
ligin, diger esin 6limii nedeniyle sona ermesi halinde, bu soyadin1 muhafaza
eder'®. Bu esin eski soyadina donmesi, ancak hakli sebepler varsa, Mahkeme-

1 HEGNAUER Art. 270, s. 13, no. 36; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 113, no:16.05; MON-
TAVON s. 380; RUFENACHT s. 62; HOFER (Einleitungsartikel und Personenrecht), s. 199,
no:12.08.

19K ars. AYDOGDU s. 633, 634.
18)ZDAMAR s. 263.

1"HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 112, no. 37, HAUSHEER / GEISER /
AEBI-MULLER s. 63, no. 07.13; BRAEM Att. 160, no. 43; OZTAN s. 163; ABIK s. 207.
Fakat Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 12.02.2007 tarih ve E. 2006/11282, K. 2007/1666 say1l1
kararinda, kocasinin dliimiinden sonra kadinin agtig1 ve 6lmiis esinin soyadini kullanmaya
izin verilmesine iligkin davayi, sanki 6liim iizerine kadin bekarlik soyadina doniiyormus
gibi disiiniilerek degerlendirmistir. Kararin muhalefet serhinde durum dogru bir bigimde
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den alinacak soyadi degisiklik karartyla miimkiin olabilir'™.

Ayni1 sonug, 6liim karinesinin isledigi hallerde ve eslerden biri hakkin-
da gaiplik karar1 verilmesinin ve bunun yaninda evliligin feshine karar veril-
mesi hallerinde de gegerlidir'”'.

Fakat Isvigre Medeni Kanununun eslerin soyadina iliskin hiikiimlerin-
de 30.09.2011 tarihinde gergeklestirilip, 01.01.2013 tarihinde yiiriirlige gire-
cek olan degisikliklerden, Medeni Kanununun 30. maddesinden sonra gelmek
tizere eklenen 30a maddesine gore; evliligin 6liimle sona ermesi halinde, ev-
lilik nedeniyle soyadi degisen es'”?, niifus memurluguna her zaman bagvura-
rak, bekarlik soyadini tagimak istedigini bildirebilir'”. Boylece bu degisiklik-
le, evlenmeyle soyadi degisen ese, evliligin esinin 6limii nedeniyle sona er-
mesi halinde mevcut soyadin1 devam ettirme ile bekarlik soyadina serbestce
donme arasinda bir se¢im hakki taninmis olmaktadir. Bu se¢im hakki kullanil-
madigi siirece, evlenmeyle soyadi degisen es, esinin 6liimii {izerine bu soyadi-
n1 kullanmaya devam edecektir.

Tiirk hukuku agisindan da, sag kalan ese benzer bir tercih hakkinin ve-
rilmesi uygun olacaktir.

E. Bosanmis veya kocasi 6lmiis kadinin evlenmesi iizerine, (yeni)
kocasindan olmayan ¢ocuklarin soyad: degismez.

Kadinin ikici kez evlenmesi lizerine soyadi degisse bile, yeni esiyle or-
tak olmayan ¢ocuklarin soyad: degismez'’.

agiklanmagtir.

"HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, no. 37; HAUSHEER / GEISER / AEBI-
MULLER s. 63, no. 07.13; BUCHLER (FamKomm), Art. 119, no. 1.
Fakat 2006/11081 sayil1 “Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikin
67. maddesinin birinci fikrasinin ikinci ciimlesinde, evliligi, esinin 6liimilyle sona ermis
kadmm yazili talebi iizerine bekarlik soyadini alabilecegi belirtilmistir. Bu hiikiim Medeni
Kanuna ve Niifus Hizmetleri Kanununa aykiridir. Zira mevcut yasal diizenlemeye gore bu
halde kadmin bekarlik soyadina donmesi, ancak Medeni Kanunun 27. maddesi geregince
mahkemeden alimacak kararla miimkiin olabilir. Fakat olmasi gereken hukuk acisindan, sz
konusu diizenleme yerinde goriilebilir.

MOZDAMAR s. 264, s. 266.

12Hemen ekleyelim ki, soz konusu degisikliklerin en 6nemli hitkmii olan yeni 160 / I hitkmiine
gore, evlilik lizerine eslerin ortak bir soyadi segmesi ve tagimasi artik zorunlu olmayacaktir.

ITHURNHEER no. 65; AEBI-MULLER (HandKoom), Art. 30-30a, no. 7a.

"HEGNAUER Art. 270, s. 13, no. 36. Kars. HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s.
112, no. 36.
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F. Evlathk iliskisinin kurulmasi sirasinda evlathgin soyadi
degismisse, evlathgin soyadi, gercek ana — babasina bagh olarak degismez

Mesela bulunmus bir ¢ocuk oldugu i¢in niifus idaresince soyadi veri-
len ve daha sonra evlatlik iliskisinin kurulmasi tizerine onu evlat edinenlerin
soyadini alan ¢ocugun soyadi, daha sonra evlatligin gercek ana babasinin tes-
pit edilmesiyle degismez. Ayn1 sekilde babasiyla arasinda soybagi iliskisi bu-
lunmadigi i¢in annesinin soyadini tagirken evlat edinilen ¢ocugun, daha sonra
babasiyla arasinda hukuki anlamda soybagi iliskisinin kurulmasiyla veya ba-
basinin soyadinin herhangi bir sebeple degismesiyle evlatligin soyadi degis-
mez!”, Zira evlatlik, evlat edinmeden sonra, soyadi a¢isindan ana — babasina
tabi olmaktan ¢ikip, evlat edinene tabi olur.

IV. SOYADININ TALEP UZERINE DEGISTiRiLMESI
A. Hakl sebeplere dayanarak hikim karariyla

Soyadinin talep iizerine degistirilmesi, ancak Medeni Kanunun 27. mad-
desi geregince hakli sebeplerin varligi halinde miimkiin olabilir'’®. Buna gore,
mevcut soyadinin kullanilmaya devam etmesinin, kisilik haklarina 6nemli de-
recede olumsuz etkiledigi hallerde, hakli sebeplerin varlig1 kabul edilmekte-
dir. Zira hakli sebeplerle adin degistirilmesine izin verilmesinin amaci, mev-
cut adin kullanimindan kaynaklanan ciddi olumsuzluklarin giderilmesinin
saglanmasidir'”’.

Isvicre hukukunda, Federal Mahkemenin evlilik dist ¢ocuklar ile bo-
sanma sonrasindaki ¢ocuklarin soyadi degisiklik taleplerini, asir1 derecede
sik1 kosullara baglamasi nedeniyle'”®, Isvigre Medeni Kanununda yapilan ve

SMULLER s. 3.

176Bu konuda bkz. MULLER s. 21 vd; HAEFLINGER s. 41 vd; BUHLER (BSK ZGB 1), Art.
30, s. 344, no. 2 vd.
Ad veya soyadin degistirilmesi konusunda en ayrintili diizenleme Avusturya hukukundadir.
1988 tarihli Isim Degistirme Kanununda, 6zellikle 2. ve 3. maddelerde, ¢ok detayli bigimde
hangi hallerde adin veya soyadmin degistirilmesine izin verilebilecegi belirtilmistir. (Namen-
saenderungsgesetz BGBI 1988/195). Bkz. BECK (Kommentar zum Ehegesetz), § 93, no. 12.
Benzeri bir kanun Alman hukukunda da bulunmakla birlikte, bu Kanunda hangi hallerde
soyadinin degistirilebilecegi tek tek sayilmamis, 3. maddenin birinci paragrafindan, genel bir
ifadeyle, soyadinin ancak hakli sebeple degistirilebilecegi belirtilmistir.
Ayni sekilde Isvigre hukukunda, 1974 yilinda hakli sebepleri liste halinde 6rnekleme bigi-
minde belirleyen bir degisiklik tasarisi hazirlandig1 ve burada belirtilen hakli sebep cesitleri
hakkinda bkz. HAEFLINGER s. 41 vd. Bu tasar1 yasalagma sansi bulamamuistir.

BUHLER (BSK ZGB 1), Art. 30, s. 345, no. 5.

1"Federal Mahkeme soyadi degisiklik talebinin, duygusal ve manevi sebeplere dayandirilma-
sinin hakli sebep olmaya yetmeyecegini, mevcut soyadinin kullanilmasinin neden ve nasil
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01 Ocak 2013 tarihinde ytiriirliige girecek olan degisikliklerde, ZGB 30/1 hiik-
mii degistirilmis ve isim degisikligi i¢in “hakli sebep” aranmasi yerine, “dik-
kate deger sebep” (achtenswerte Griinde) kavramina yer verilmistir'”’. Boyle-
ce, isim degisikliklerinin, eskisine oranla daha kolay gerceklesecegi, Federal
Mahkemenin agir1 kati tutumuna iliskin kararlarinin uygulanabilirliginin kal-
mayacagi ileri siirtilebilir'®.

Tiirk hukuku agisindan nelerin hakli sebep olacagi ve bu talebin 6zel-
likleri inceleme konumuzun disindadir'®!. Fakat konuyla ilgili i¢ sorunun 6zel
olarak incelenmesi gerekir:

1. Esler mahkemeye birlikte bagvurarak, haklh sebeple erkegin ve
kadinin mevcut soyadlarimin, kadimnin soyadiyla degistirilmesini talep
edebilirler mi?

Isvigre hukukunda'®? Federal Mahkeme, isvicre Medeni Kanununun
30/I1 hikkmiindeki degisiklikten dnceki kararlarinda, bu yondeki bir talebin,
ailenin kocanin soyadini tagimasina iligkin hilkkmiin dolanilmas1 anlamina ge-
leceginden, bu talepleri reddetmekteydi'®’. Buna gore, ZGB 30/II hiikmiinde-
ki degisiklikten 6nce, kadinin kocasinin soyadimi tagimast zorunlu oldugun-
dan, esler birlikte bagvursa bile, eslerin soyadinin, kadininkiyle degistirilme-
si yerinde goriilmemistir.

Fakat anilan yasal degisiklikten sonraki kararlarinda ise, mevcut evli-
liklerde de hakli sebeplere dayanilarak, kadinin soyadinin aile soyadi olarak
kullanilmasi i¢in dava agilabilecegini kabul etmistir'3*. Fakat Mahkeme, bu ta-

bir olumsuz etki dogurdugunun iddia ve ispat edilmesi gerektigini ileri stirmektedir. AEBI-
MULLER (HandKoom), Art. 30-30a, no. 3.

" THURNHEER no. 6; AEBI-MULLER (Jusletter 13. August 2012), no138.

180 AEBI-MULLER (HandKoom), Art. 30-30a, no. 2 ve no. 4; THURNHEER no. 89; AEBI-
MULLER (Jusletter 13. August 2012), no. 138. Kars. HAEFLINGER s. 30.

'8! Bu konuda bkz. MULLER s. 21 vd.

Yargitay 3. Hukuk Dairesi’nin 02.03.1989, 1012 / 2375 sayih kararmdan: “Hangi hal-
lerin hakly sebep tegkil ettigi konusunda bir yasal diizenleme bulunmadigindan ve esasen bu
konuda bir kistas belirlenmesi de s6z konusu olmadigindan, hakly sebebin var olup olmadig,
her bir davadaki ozel kosullara gére mahkemece belirlenecektir. Bu belirleme yapilirken
objektif kosullardan ¢ok, degistirme isteminde bulunanin mahkemeye sunacagi 6zel neden-
lerin dikkate alinmasi gerekir. Bu 6zel, kisiye ozgii nedenler; istemde bulunann kisiligi, so-
syal statiisii, aile iligkileri ve mahkemeye yansiyan ruhsal durumu dikkate alinarak hakim
tarafindan degerlendirilmelidir.” (Kazanci Igtihat Bankast).

182Bu konuda bkz. BRAEM Art. 160, no. 22.
SBGE 108 IT 161 (E.3.a). Bkz. HAEFLINGER s. 198 ve s. 213.
BGE 11511 197 (E.3.b). BRAEM Art. 160, no. 22; HAEFLINGER s. 198.

60 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XV, Y. 2012, Sa. 4



Anayasa Mahkemesi Kararlari Ve Cocuklar Ile Kadinin Soyadina Iliskin...

leplerin Kanunun yiiriirlige girdigi tarihten itibaren 1 y1l iginde gerceklesti-
rilebilecegini, bu tarihten sonra bdyle bir talebin ileri siiriilmesinin miimkiin
olmadigini belirtmistir. Federal Mahkemenin bu sinirlayici tutumu, doktrinde
elestirilmistir'®. Buna gore, hakli sebeplerle her zaman kadinin soyadinin, aile
soyadi olarak kullanilmasi talep edilebilir.

Tiirk hukukundaki yasal diizenleme, Isvigre Medeni Kanununun 30/11
maddesi hitkmiindeki degisiklik dncesi duruma uygundur. Bu nedenle, anilan
kararlarda belirtildigi gibi, yasa degisikligi yapilmadan, eslerin birlikte talebi
olsa bile, kadinin soyadinin, ailenin ortak soyadi olarak kabulii miimkiin go-
rinmemektedir'*®.

Fakat Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesinin 2004 tarihli kararmdan son-
ra, eslere ortak soyadini belirleme yetkisinin verilmemis olmasinin esitlik il-
kesine aykir1 oldugu gerekgesiyle, eslerin ortak talebi lizerine, Medeni Kanu-
nun 27. maddesi geregince kadinin soyadinin ailenin ortak soyadi olarak ka-
buliine imkan bulundugu daha rahat bi¢imde savunulabilir bir goriis haline
gelmistir.

2. Eslerden biri tek basina sadece kendi soyadimin veya ailenin
ortak soyadinin degistirilmesini talep edebilir mi?

Bu bagslik altinda incelenmesi gereken ti¢ husus bulunmaktadir. Buna
gore ilk olarak, eslerden birinin, sadece kendi soyadinin degistirilmesini is-
teyip isteyemeyecegidir. Tiirk hukukunda gegerli olan ortak soyadi ilkesi ge-
regince, eslerden birinin, sadece kendi soyadinin degistirilmesini istemesi
miimkiin degildir. Kanun esler arasinda ayn1 soyadinin kullanilmasini zorunlu
tuttugundan, bu ilkeyi sarsacak bigimde eslerin farkli soyadlari kullanmalari-
na izin verilmesi hatali olur.

Ikinci husus ise, ailenin ortak soyadinin degistirilmesinin eslerin biri ta-
rafindan ileri siiriilmesinin miimkiin olup olmadigidir.

Isvigre hukukunda, ailenin ortak soyadinin hakli sebeple degistirilme-
si talebinin, eslerce birlikte yapilmasi gerektigi oybirligiyle kabul edilmekte-

I3SBRAEM Art. 160, no. 22.

186 AKINTURK s. 117; ZEVKLILER / ACABEY / GOKYAYLA s. 751; EKSi s. 311. OZTAN
ise (s. 162), evlenme 6ncesinde erkegin, soyadinit TMK.m.27 geregince degistirmesi yoluyla
bunun saglanabilecegini belirtmektedir. Bu gériiste: ABIK s. 92. Fakat kanaatimce bu gdrii-
se kars1, hangi hakli sebebin bu sonucu saglamaya yeterli olacagi sorulabilir. Yazar s. 164’de
ise, evlilik sirasinda da bu talebin ileri siiriilebilecegini ortiilii olarak belirtmistir.
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dir'®’. Buna gore, aile soyadinda birlik ilkesi geregince, ne kadinin, ne de erke-
gin tek basina soyadinin degistirilmesini talep edebilecegi kabul edilmektedir.
Diger esin de buna katilmasi veya en azindan degisiklik talebini onaylamasi
gerektigi ileri siiriilmiistiir. Zira evli kadin gibi, evli erkek de ortak aile soya-
dint kullanmakla yiikiimliidiir. Bu nedenle, evli erkegin de tek basina ailenin
soyadmin degistirilmesini isteyemeyecegi kabul edilmektedir!®®.

Fakat evli kadin, Medeni Kanunun 187. maddesi geregince bekarlik so-
yadini, aile soyadinin 6niine eklemisse, sadece bu soyadinin degistirilmesini
tek bagina talep edebilir'®.

Tiirk hukuku agisindan, mevcut yasal diizenlemeye gore kadin, kocasi-
nin soyadini tagimakla yilikiimlii oldugundan, kadinin tek basina sadece ken-
disinin veya ailenin soyadinin degistirilmesini isteme yetkisinin bulunmadi-
g1 kabul edilebilir'®. Kanaatimce ayni1 sonug Isvigre hukukunda ileri siiriildii-
gii gibi, koca icin de gegerlidir. Evlilikten sonra, kocanin soyadi, sadece onun
soyadi olmaktan ¢ikmis, ailenin ortak soyadi olmustur. Bu nedenle kocanin,
soyadinin degistirilmesini isteyebilmesi, esinin de bunu onaylamasina bagli-
dir. OZDAMAR’m da hakli olarak belirttigi gibi, diger esin bu onay1 vermek-
ten haksiz olarak kaginmasi halinde hakimin miidahalesi talep edilebilir'®'.

Fakat Niifus Hizmetleri Kanununun 36/I, b bendinde, kocanin tek
basina bu davayi agabilecegi ortiilii olarak belirtilmigtir'®>.

Ucgiincii husus ise, soyadin1 degistirmek isteyen kisinin ergin olmayan
cocugunun bulunmasidir. Ana-babanin soyadinin degistirilmesi, ergin olma-
yan ¢ocuklari da etkiler'®*, Bogsanma sonrasi ¢gocugun velayeti babasina veril-

$THEGNAUER /BREITSCHMID s. 135, no:13.36; BRAEM Art. 160, no. 20, no. 24; HAUS-
HEER / REUSSER / GEISER Art. 160, s. 119, no. 51; TUOR / SCHNEIDER / SCHMID /
RUMO-JUNGO s. 122, no. 63; HAEFLINGER s. 67 ve s. 93. Bu yonde: BGE 127 111 193
(E.3.b). Karar i¢in bkz. RIEMER / RIEMER-KAFKA s. 473; ZEITER (HandKoom), Art.
160, no. 8. Bkz. BGE 98 Ta 449; BGE 108 IT 161.
Aksi goriisteki MULLER’e gore (s. 28) koca, tek basina soyadmin degistirilmesini iste-
yebilir. Ancak verilecek karar esini de etkileyeceginden, kadinin da bu davada dinlenmesi
gerekir.
"SHAEFLINGER s. 213.

I9BGE 136 111 161 (E.3.1.2). MULLER s. 29; HAUSHEER / REUSSER / GEISER Art. 160,
no. Sla.

198y yoénde: ABIK s. 43; DURAL / OGUZ s. 170.
9IOZDAMAR s. 264.
192K ars. ABIK s. 43 vd.

19 fsvicre doktrininde, ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin kisiye siki bigimde haklari tek
baslarina kullanabileceklerine iliskin ZGB 19/11 (TMK.m.16/1, ¢.2) dayanilarak, cocuk ayurt

62 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XV, Y. 2012, Sa. 4



Anayasa Mahkemesi Kararlari Ve Cocuklar Ile Kadinin Soyadina Iliskin...

migse, baba kendisi ve gocugun soyadinin degistirilmesini, talep edebilir'®.
Cocuktan bagimsiz olarak sadece babanin soyadinin degistirilmesi miimkiin
degildir. Velayet anneye verilmisse ve annenin soyadi, bosanma sonrasinda
degismisse, sadece cocugun veya sadece annesin soyadinin degistirilmesi is-
tenebilir'®. Zira bu halde her ikisinin soyad: farklidir.

3. Sadece ¢cocugun soyadinin degistirilmesi miimkiin miidiir?

Evlilik i¢cinde dogup, ailenin ortak soyadimi kullanan ¢ocugun, evlilik
birligi devam ettigi siirece sadece kendi soyadinin degistirilmesini istemesi-
nin mimkin olmadigi ileri siiriilmiistir!*®. Ayni, sonug, eslerin sadece ¢ocu-
gun soyadinin degistirilmesini istemeleri i¢in de gecerlidir.

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, 27.09.2001 tarihli G.M.B. ve K.M. /
Isvigre kararinda, ailenin ortak bir soyad: bulunmasina ragmen, eslerin ¢ocu-
ga diger esin aile soyadini verme girisimlerinin reddedilmesinin, Insan Hakla-
r1 Avrupa S6zlesmesine aykiri olmayacagi belirtilmistir'®’.

Evlilik birligi sona erdikten sonra, mesela bosanma veya 6liimden son-
ra, yeni aile iligkilerine gore sadece ¢cocugun soyadinin degistirilmesi teorik
olarak miimkiindiir!®®* ',

etme giiciine sahipse, soyadi degisikligi i¢in ¢ocugun rizasinin alinmasimnin gerektigi ileri
stirilmektedir. Bkz. HEGNAUER Art. 270, no. 53; HAEFLINGER s. 68. BGE 99 Ia 556
(E.3¢). 1 Ocak 2013 tarihinde yiiriirliige girecek olan ZGB 270b hiikmiinde, ¢cocugun 12
yasint doldurmus olmasi halinde, ¢ocugun soyadinin degismesinin rizasina bagli oldugu
diizenlenmistir.

“HAEFLINGER s. 68.
HAEFLINGER s. 69.

9MULLER s. 29; HEGNAUER Art. 270, no. 18, 52; HAEFLINGER s. 68, s. 242; BRAEM
Art. 160, no. 60.

STURM s. 53.

'gxMULLER s. 30 ve ozellikle s. 67; HAEFLINGER s. 68; BRAEM Art. 160, no. 60; GENC-
ARIDEMIR (Adal’a Armagan), s. 740 vd.

¥ Soyadinin degistirilmesi nispi bi¢gimde kisiye siki bigimde bagh bir hakkin kullanilmasi nite-
liginde oldugu i¢in, ayrt etme gliciine sahip olan kisinin, tam ehliyetli olmasa bile soyadinin
degistirilmesini tek basina isteyebilecegi kabul edilmektedir. Bu yonde: 17.03.2011 tarihli
BGer 5A_624/2010, E.1.2. Bu yénde: HEGNAUER (Kindesrecht), s. 115, no:16.13; MUL-
LER s. 29; HAEFLINGER s. 65, s. 245; HOFER (Einleitungsartikel und Personenrecht), s.
200, n0:12.11; DORR (KurzKomm ZGB) Art. 30, no:1; LAVANTE s. 66. Fakat bu durumda,
¢ocugun rizasmin da alinmasi kaydryla sdz konusu davanin yasal temsilci tarafindan da ag1-
labilecegi kabul edilebilir. Bkz. MULLER s. 29. Bu halde soyadi taginan ebeveynin
rizasi da aranmaz. Bkz. HEGNAUER (Kindesrecht), s. 115, no:16.13. Ayirtetme giiciine sa-
hip olmayanlarin ise yasal temsilcisinin bu talebi ileri siirebilecegi kabul edilmektedir. Bkz.
MULLER s. 29; HAEFLINGER s. 66 ve ozellikle s. 242; HEGNAUER Art. 265, no. 17 ve
Art. 270, no. 60.
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Sadece ¢ocugun soyadinin degistirilmesi, 6zellikle ¢cocuk ile ona fii-
len bakan kisi arasindaki soyadi farkliliginin giderilmesi i¢in talep edilmek-
tedir?®.

Bu konuda Isvigre Federal Mahkemesi’nin konuya yaklasimi kisaca
sOyledir:

Federal Mahkeme kararlarina konu olaylarda, ¢ocugun soyadinin de-
gistirilmesi, bosanma sonrasi ii¢ bicimde talep edilebilir. Bunlardan ilkinde,
bosanmadan sonra ¢ocugun velayeti annesine verilmis olup, annesi, ¢cocuga
kendi soyadmin verilmesini istemektedir’”’. Bu durum, Tiirk hukukunda da
siklikla karsilasilabilecek bir durumdur.

Federal Mahkeme, 1995 yilina kadar verdigi kararlarinda genellikle, bu
durumda ¢ocugun soyadinin, velayetinin birakildigi ve birlikte yasadigi anne-
sinin soyadiyla ayn1 hale getirilmesi bigimindeki degisiklik taleplerini, ¢ocu-
gun bunda menfaati oldugu gerekgesiyle kabul etmekteydi?®.

Fakat 1995 yilindan itibaren verdigi kararlarinda, bosanmadan sonra
velayeti anneye verilen ve annenin eski soyadini kullandigi hallerde, ¢ocugun
soyadinin, annesiyle ayni hale getirilmesi konusundaki degisiklik taleplerini,
degisen sosyal yasam kosullar1 ve farkli soyadinin tek basina cocugu olumsuz
etkilemeyecegi gerekgesiyle genellikle reddetmektedir’®. Buna gore sosyal

20BUHLER (BSK ZGB I), Art. 270, s. 1451, no. 16; GENC-ARIDEMIR (Adal’a Armagan), s.
740.

2THAEFLINGER s. 263.

22RUFENACHT s. 63; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 181, no. 819; HAUSHEER s. 611; HA-
EFLINGER s. 256. Bkz. BGE 109 11 177; BGE 110 I 433; BGE 119 11 307 (E.3.c). Bu ka-
rarlarda, annesinin yaninda biiyliyen ¢ocugun, annesinden farkli bir soyadi tasimasinin, ¢o-
cuk i¢in baglt bagina olumsuz bir durum yarattig1 kabul edilmistir.

23RUFENACHT s. 63; SUTTER-SOMM / KOBEL, s. 181, no. 819; DORR (KurzKomm
ZGB) Art. 30, no:4; HRUBESCH-MILLAUER (Berner Komm. ZGB), Art. 4, no. 440; HO-
FER (Einleitungsartikel und Personenrecht), s. 200, no:12.10; van der MEER / PERREN s.
85; GENC-ARIDEMIR (Adal’a Armagan), s. 745. Bkz. 10.09.1998 tarihli BGE 124 111 401
(E.2.b.bb). Ayrica bkz. FASSBIND / SPRING s. 266.
01.10.2002 tarihli (BGer 5C.163/2002, E.2.2.2) kararda Federal Mahkeme, bosandiktan
sonra velayetleri anneye verilen iki kardesin agtig1 soyadi degistirme davasini reddetmistir.
Buna gore somut olayda, ¢ocuklar babalarmin “Ibrahimi” olan soyadmi kullanmalarinin,
kendilerinin okul ve is yasaminda olumsuzluklara neden oldugunu, bu nedenle annelerinin
soyadmi almak istemislerdi. RUFENACHT s. 64; FASSBIND / SPRING s. 266; HRUBE-
SCH-MILLAUER (Berner Komm. ZGB), Art. 4, no. 433; LAVANTE s. 67.
23.06.2004 tarihli (BGer 5C.97/2004, E.3) kararda, bosandiktan sonra velayeti annesine
verilen ve gocugun babastyla hic iliskisinin kalmadig ileri siiriilen bir baska olayda da
Federal Mahkeme, ¢ocugun soyadi degisikligi talebini hakli sebep olmadigi gerekgesiyle
reddetmistir. Bkz. RUFENACHT s. 64; FASSBIND / SPRING s. 266; LAVANTE s. 67.
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yasamdaki degigsmeler nedeniyle, artik gocugun annesinden farkli bir soyadi-
n1 tagimasinin, tek basina ¢ocuk i¢in sosyal bir olumsuzluk yarattig1 ve hakli
sebep oldugu kabul edilemez. Cocugun babasinin soyadini kullanmasinin, ne-
den ve nasil bir olumsuz etki yarattiginin somut olarak kanitlanmasi gerekir?.

Doktrinde ise bu kararlar elestirilmis ve bu hallerde de ¢ocugun soyadi-
nin degistirilmesi i¢in hakli sebep olabilecegi kabul ileri stiriilmiistiir’®. Kana-
atimce de, bogsanma iizerine kadin bekarlik soyadina donmiisse, velayeti ken-
disine birakilan ¢ocuklarin soyadlarinin degistirilmesini ve ¢ocuklar ile anne-
sinin ayn1 soyadina sahip olmasinin saglanmasinda, Tiirk toplumunun iginde
bulundugu sosyal kosullar dikkate alindiginda hakli sebebin varlig1 kabul edi-
lebilir?®.

Fakat annenin yeniden evlenmesi ve soyadinin degigmesi halinde, ¢o-
cugun soyadinin annesinin yeni kocasinin soyadi olarak degistirilmesi istem-
leri ise ayr1 bir alt grup olarak diisiiniilebilir. isvigre Federal Mahkemesinin
03.06.2010 tarihli (BGer SA_89/2010) kararinda, bosanma sonrasi velayete
sahip olan annenin yeniden evlenmesi lizerine, ¢ocuklarin soyadinin degisti-
rilmesinin, bu sonucun ¢ocuklarin yeni kocanin ¢ocuklart oldugu izlenimi ya-
ratacagl ve bunun da ¢ocuklarin gercek babasinin kisilik haklarina aykiri ola-
cagina hiikmedilmistir?”’. Tiirk hukukunda Geng-Aridemir, kocanin dinlen-
mesi ve hakli sebeplerin ¢ok titiz incelenmesi kaydiyla, bu hususu teorik ola-
rak uygun gormektedir?®®,

Benzer icerikte bkz. 17.03.2011 tarihli BGer SA_624/2010 (E.3.3); 26.06.2006 tarihli BGer
5C.9/2006 (E.5). Bkz. LAVANTE s. 66.

24HAUSHEER / GEISER / AEBI-MULLER s. 283, no. 17.15. BGer 5A_626/2010 (E.3.3).
Karar i¢in bkz. HRUBESCH-MILLAUER / WYSS s. 1018.

20SBREITSCHMID s. 32; FASSBIND / SPRING s. 266; RUFENACHT s. 65. Bu kararlardan
once bu yonde: MULLER s. 68 ve ozellikle s. 69 vd; HAEFLINGER s. 262; HEGNAUER
(Kindesrecht), s. 115, no:16.14.

206Bu yoénde: SEROZAN (OZTAN Armagani) s. 771; GENC-ARIDEMIR (Adal’a Armagan),
s. 742. Aksi yonde: Yargitay 18. HD. 11.12.1996, 10269/11112 (ABIK s. 47, dn.87). Bu yon-
deki diger kararlar icin bkz. GENC-ARIDEMIR (Adal’a Armagan), s. 741, dn.54.
Isvigre Medeni Kanununda, 1974 yilinda hazirlanan ve hakli sebepleri liste halinde belirley-
en degisiklik kanunu tasarisinda, ilk olarak bu durum soyad: degisikligi i¢in bir hakli sebep
olarak kabul edildigi hakkinda bkz. HAEFLINGER s. 42, s. 252.

207 Bkz. HAEBERLI / MEIER (ZKE 2010), s. 469. Fakat Federal Mahkeme, bosan-
madan sonra yeniden evlenin kadinin eski evliliginden olan ¢ocugunun soyadinin yeni esi-
nin soyadinin verilmesi yoniindeki degisiklik talebini daha eski bir kararinda uygun gérmiis-
ti. Bkz. BGE 99 Ia 561, E.3.a.

28GENC-ARIDEMIR (Adal’a Armagan), s. 747.
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Federal Mahkeme kararlarindaki ikinci grup olay ise, Anayasa Mahke-
mesinin 321. maddeye iliskin iptal kararindan sonra, Tiirk hukukunda karsila-
silmast miimkiin olmayan bir duruma iliskindir. Buna gore evlilik disinda do-
gan ¢ocugun velayetinin babada olmasi ve ¢ocugun babasiyla birlikte yasa-
masi halinde, ¢ocugun tasidig1 anne soyadinin, babasiinkiyle degistirilmesi
hakli sebep sayilabilir®®. Isvigre Federal Mahkemesinin 9 Temmuz 2010 ta-
rihli konuya iligskin kararinda®'’, evlilik dis1 ocugun annesinin soyadini alma-
smin; ¢ocugun daha ¢ok annesinin yaninda kalmasi, onun gézetiminde biiyii-
mesi ve anneyle daha siki iliski icinde oldugu varsayimina dayandigini; fa-
kat somut olayda bu varsayimin dogru olmadig1 anlasiliyorsa, cocugun baba-
sinin soyadini almak istemesinin hakli sebep kabul edilmesinin miimkiin ol-

dugu belirtilmistir*''.

Tiirk hukukunda Niifus Hizmetleri Kanununun 28/I'V hiikmii ve Anaya-
sa Mahkemesinin iptal karar1 geregince, evlilik disinda dogan ¢ocuk ile baba-
st arasinda soybagi iliskisi kurulmussa, cocuk zaten babasinin soyadini alaca-
gindan, bu ihtimal Tiirk hukuku i¢in ger¢eklesmez. Fakat ayni ihtimalde, ¢o-
cugun velayeti annesindeyse, cocugun soyadinin annesininkiyle ayn1 hale ge-
tirilmesi konusundaki talep, bu kapsamda uygun goriilebilir.

Ucgiincii grup durum ise, siireklilik tasiyan evlilik dis1 iliskiden dogan
ve gocugun ana-babasiyla birlikte yasadigi fiili birlikteliklerde, ¢ocugun ba-
basmin soyadini alma talebiyle ilgilidir. Isvicre Federal Mahkemesi, yeni ka-
rarlarinda stireklilik tasryan bir evlilik dis1 birlikte yasam iliskisinde dogup,
velayetin sadece anneye veya ana — babaya birlikte verilmis oldugu hallerde,
Kanun geregi annesinin soyadini tagiyan ¢ocugun, babasinin soyadini almak
i¢in yaptigi basvuruyu, bunun hakli sebep teskil etmeyecegi gerekgesiyle red-
detmektedir*'?. Fakat belirtelim ki, 5A_424/2010 sayili kararlara konu olay-

29 HAUSHEER / GEISER / AEBI-MULLER s. 283, no. 17.15; HEGNAUER (Kindesrecht),

s. 115, no:16.14. TMK.m.321’¢ iliskin iptal &ncesinde bu yénde: OZTAN s. 163; GENC-
ARIDEMIR (imre’ye Armagan), s. 24.
22 Mayis 2006 tarihli BGE 132 111 497 (E.4). Bu gériiste: HURLIMANN-KAUP / SCHMID
s. 188; LAVANTE s. 69. Bu karar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. BREITSCHMID s. 31 vd;
FASSBIND / SPRING s. 266. Bkz. BGer 5A_224/2010, 09.07.2010. Karar i¢in bkz http://
jumpcgi.bger.ch/cgi-bin/JumpCGI?id=09.07.2010 SA 224/2010. Bkz. HAEBERLI / MEI-
ER (ZKE 2010), s. 470.

20BGer 5A_224/2010 (E.3.4.1).
2"HOFER (Einleitungsartikel und Personenrecht), s. 200, no:12.11.

212Federal Mahkemenin bu yondeki yaklasimui ilk olarak 5 Nisan 1995 tarihli kararla (BGE 121
III 145 E.2.c) baslamis ve o tarihten sonra istikrarli bigimde devam etmistir. Bkz. 28.08.2007
tarihli BGer SA 374/2007 (E.4.2.2); 02.11.2010 tarihli BGer 5A_424/2010. Bkz. HAEBER-

66 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XV, Y. 2012, Sa. 4



Anayasa Mahkemesi Kararlari Ve Cocuklar Ile Kadinin Soyadina Iliskin...

da anne ve buna bagli olarak ¢ocuklar, kadinin eski evliliginden gelen kocasi-
nin soyadini tasimaktaydi. Federal Mahkeme, ¢ocugun annesinin soyadini ta-
simasinin neden ve nasil bir olumsuz etki yarattiginin kanitlamasini aramistir.
Bu karara gore, anne baba evlenmekle, zaten s6z konusu ¢ocugun soyadinin
degismesini saglayabileceklerinden, hakli sebep sayilabilecek bir durum bu-
lunmamaktadir?'®. Ayrica ¢ocugun tasidigi soyadinin, higbir iliskisi olmayan
bir erkegin soyadi olarak algilanmasinin hatali bir bakis agis1 oldugu, zira ¢o-
cugun, annesinin soyadin tasidigi, bu soyadinin, annesinin eski evliliginden
gelip bosanma tizerine kullanmaya devam ettirdigi soyadi olmasinin bu agi-
dan 6nemi olmadig belirtilmistir?'.

Tiirk hukuku agisindan sonuncu durumun ger¢eklesme ihtimali, Nii-
fus Hizmetleri Kanununun 28/I'V ve Anayasa Mahkemesinin kararindan son-
ra bulunmamaktadir. Zira ¢ocuk taninmisgsa veya babaliga hiikmedilmisse, za-
ten babasiin soyadini alacagindan, babanin soyadinin verilmesinin istenme-
sine gerek yoktur.

Tiirk hukuku acgisindan 6zetle belirtilebilecek olan husus, evlilik birligi-
nin sona ermesinden sonra, 6zellikle kii¢iik ¢ocugun velayetinin annesine ve-
rildigi ve annenin, bekarlik soyadina dondiigii olaylarda veya Niifus Hizmet-
leri Kanunundaki degisiklik ve Anayasa Mahkemesinin 321. maddeye iligkin
iptal kararmdan sonra, ¢ocugun velayetinin annesinde olmasina ragmen ba-
basimin soyadini tagidigi hallerde, ¢ocugun soyadinin hakli sebeplerle degis-
tirilmesi miimkiindiir. Anayasa Mahkemesinin 08.12.2011 tarih ve 2010/119
E, 2011/165 K say1li karartyla®'s, kabul ettiginin aksine, 21.06.1934 tarih ve
2525 sayili Soyadi Kanunu’nun 4. maddesinin ikinci fikrasinda gecen “Evii-
ligin feshi veya bosanma hallerinde ¢cocuk anasina tevdi edilmis olsa bile ba-
basinin se¢tigi veya sececegi adi alir.” bigimindeki birinci ciimlesi, 1936 y1-
linda uygulama kabiliyetini kaybetmis bir hiikiim olup, bu talebe hi¢bir engel
olusturmamaktaydi.

LI/ MEIER (ZKE 2011), s. 152; HRUBESCH-MILLAUER / WYSS s. 1017; THURNHE-
ER no. 80; Bkz. HAEFLINGER s. 259; RUFENACHT s. 63; AEBI-MULLER (Aktuelle
Anwaltspraxis 2009), s. 66. Federal Mahkemenin bu yaklagimimnin yerinde oldugu goriisiin-
de: HEGNAUER (Kindesrecht), s. 115, no:16.14.

23BGer 5A_424/2010 (E.3.1).

214Bu kararin elestirisi i¢in bkz. BUCHER s. 847. Yazara gore ¢ocuklarin, annelerinin eski ko-
casinin soyadini tagimak zorunda birakilmalari yerinde degildir.

25RG. 14.02.2012, S. 28204.
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Soyadi Kanununun 4/I1 hitkmiiniin uygulanabilirligi hi¢bir bigimde kal-
mamustir. Zira ¢ocugun soyadini dogumla kendiliginden kazanir. Cocugun ka-
zandig1 bu soyadi, mevcut yasal duruma gore, ya annesinin, ya da babasinin
soyadidir. Bu soyadinin kazanilmasi i¢in, ananin, ya da babanin bu yonde bir
tercihte bulunmasi, talepte bulunmasi gerekmez.

Anilan Kanunun uygulama kabiliyetinin kalmadiginin bir diger kani-
t1 da mesela 5. maddede gecen “Miimeyyiz olan resit soyadini segmekte ser-
besttir.” hilkkmiidiir. Tam ehliyetliler bugiin itibariyle soyadini serbestce seg-
mekte serbest midir? Elbette ki, degil. Anilan Kanun 02.07.1936 tarihine ka-
dar yapilacak olan se¢im isleminin kim tarafindan yapilacagini diizenlemekte-
dir. Bu nedenle, Anayasa Mahkemesi, uygulanabilir olmayan bir hiikiim hak-
kinda iptal karar1 vermistir. Bu nedenle, Anayasa Mahkemesinin verdigi iptal
kararinin higbir etkisinin bulunmadigi, hi¢bir hiikiim ve sonu¢ dogurmayaca-
&1 kanaatindeyim.

Ayrica esitlik ilkesine aykirilik iddias1 ve sonucu da tamamen hatali-
dir. Kararda, erkegin soyadini se¢ebilecegi, fakat kadinin segememesinin esit-
lik ilkesine aykirt oldugu belirtilmistir. Fakat erkegin de soyadi segme yetkisi
bulunmamaktadir. Higbir erkek ne kendisinin, ne de ¢ocugunun soyadini se-
¢ebilmektedir.

Bosanma sonrasinda ¢ocugun babanin soyadini kullanmaya devam et-
mesi, soyadinin degismezligi ilkesinin bir sonucudur. Yukarida da belirtildigi
iizere, bu ilkenin en 6nemli istisnasi, Medeni Kanunun 27. maddesidir. Buna
gore, hakl1 sebepler varsa, soyadinin degistirilmesi istenebilir. Iste iptal karari
verilen davadaki durum da aynen bdyledir. Anilan davada, uygulama kabiliye-
ti bulunmayan iptal edilen hiikiim yerine, Medeni Kanunun 27. maddesi kap-
saminda ¢ocugun soyadimnin degistirilmesi i¢in hakli sebep bulunup bulunma-
dig1 incelenmeliydi. Yukarida belirtildigi lizere, bosanma sonrasinda ¢ocugun
velayetinin anneye verilmesi ve annesinin bekarlik soyadini kullanmasi halin-
de, ¢ocugun soyadinin farkli olmasinin ¢ocugun gelisimi ve kisiligi iizerinde
olumsuz etki dogurdugu tespit edildiginde, zaten mevcut olan yasal hiikkiim-
ler gergevesinde ¢ocugun soyadinin degistirilmesi miimkiin olabilecektir?'c.

Bu aciklamalara gore, Anayasa Mahkemesi hukuken yiiriirliikte olma-
yan bir hiikiim hakkinda iptal karart vermis oldugundan, Anayasa Mahkeme-

26RUFENACHT s. 62.
Fakat Tirk hukukunda da, iptal edilen hiikmiin, TMK.m.27 hikmiiniin uygulanmasina engel
olucu bir niteliginin bulundugu da ileri stiriilmiistiir. Bkz. GENC-ARIDEMIR (Adal’a Arma-
gan), s. 737.
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sinin kararinin higbir etkisi bulunmayacaktir?'’. Fakat hakli sebeplerle ¢ocu-
gun soyadmin degistirilmesi imkani, kosullart olusmugsa her zaman bulun-
maktadir. Diger bir ifadeyle, bosanmadan sonra ¢ocugun velayeti anneye ve-
rilmisse, hakli sebepler de bulunuyorsa, annesi agacagi davayla ¢ocugun so-
yadinin degistirilerek, kendi soyadinin verilmesini TMK.m.27 geregince iste-
yebilir. Soyadi Kanununun 1936 yilinda yiirtirliikkten kalmis olan hiikkmii buna
hicbir etki yapmaz.

217 Fakat hemen ekleyelim ki, bu hatali karar medyada da yanki bulmus ve bosanmis kadinin

velayeti kendisine ait cocuga diledigi soyadini verebilecegi bi¢iminde yine hatal1 olarak ka-
muoyuna agiklanmistir.

“Bosanan kadinlara soyadi miijdesi - Anayasa Mahkemesi, kocasindan bosanip da velayeti
kendisine verilen ¢ocuguna kendi soyadini verebilecegine karar verdi.” Bkz. http://haber.
mynet.com/bosanan-kadinlara-soyadi-mujdesi-615817-guncel/ (erisim 12.08.2012).
“Kadinlarin soyadi devrimi - Anayasa Mahkemesi kadinlara “devrim” niteliginde bir
kararla destek verdi. Buna gore kocasindan bosanan kadinlar velayetindeki ¢ocuklarina
kendi soyadlarint verebilecek.” Bkz. http://www.pudra.com/yasam/hukuk/kadinlarin-soyadi-
devrimi-10231.htm (erisim 12.08.2012).

“Anayasa Mahkemesi'nin, Soyadi Kanunu'nun, evliligin feshi veya bosanma hallerinde
cocugun babasimin soyadim alacagina iliskin hiikmiinii iptali ile bosanan anne ile ¢ocuk
arasindaki soyad farki ortadan kalkacak, ¢cocuklarin annesinin soyadint almasi da miimkiin
olabilecek. ... Yiiksek Mahkeme, Yargitay in, ¢ocuklarin soyadi degisikligine iliskin acilan
davalari, bu kanun hiikmiinii gerek¢e gostererek reddetmesini de ele aldi. Cocuklarin soyadt
degisikligine iliskin davalarin oniindeki engeli kaldiran Anayasa Mahkemesinin bu iptal
karariyla bosanmug ailelerde ¢ocugun soyadimin degistirilmesinin oniinii agmis oldu.” Bkz.
http://www.ntvmsnbc.com/id/25305525/ (erigim 26.09.2012).

Fakat bu kararin uygun gorenler de bulunmaktadir. Bkz. Moroglu: *’Her ne kadar 18 yasina
kadar ¢ocuklarin tek basina yapamayacag isler olsa bile, ozellikle bosanmalarda velayet
anneye verilmigse annenin ¢ocugunun soyadini degistirme hakki olmalidir. 1934 yilinda
kabul edilmis Soyadi Kanunu buna izin vermiyordu. Ama giiniimiiz kosullarina artik uy-
mayan bu hiikiim Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edildi. Bunu ¢ok dogru bir karar
olarak nitelendiriyorum. Soyadi, kisilik hakki olarak ¢ocuga da kadina da esit olarak kul-
lanma hakki veren bir hukuki kavramdir. Dolayisiyla mahkemenin karari, esitlige ve ¢ocuk
haklarimin korunmasina uygun bir karar.” Bkz. http://www.ntvmsnbc.com/id/25305525/
(erisim 26.09.2012).

Bunun bir sonucu olarak da, anilan karardan sonra mahkemelerce, sanki 6nceden miimkiin
degilmis gibi, bu yondeki davalari kabul edilmeye baslandig1 goriilmektedir. Bkz. http://www.
ensonhaber.com/isteyen-cocuk-annesinin-soyadinin-kullanabilecek-2012-09-28 . html:  “An-
kara 11. Aile Mahkemesi, bosanmug bir ¢iftin cocugunun, anne soyadini kullanmasi talebiyle
agilan davayi, “Cocugun, beraber yasadigi annesiyle soyadinin ayni olmasinin sosyal yasam
icinde ve haklarin kullamilmasinda menfaatine oldugu” gerekgesiyle kabul etti. ... Soyadi
Kanunu'nun 4/2. maddesinin, “Evliligin feshi veya bosanma hallerinde ¢ocuk anasina tevdi
edilmis olsa bile babasinin segtigi veya segecegi adi alir” bigimindeki birinci ciimlesinin,
Anayasa Mahkemesi'nce iptal edildigi animsatilan kararda, “Kanunun iptalinden sonra,
bosanan eslerden ¢cocugun birakildigi tarafin, velayet hakkini serbestce kullanabilecegi ve
bu baglamda kendisine birakilan ¢cocugun soyadini belirleyebileceginden kusku duymamak
gerekir” degerlendirmesi yer aldi.” Erigim. 29.09.2012.
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B. Ergin evlathgin talebiyle

MK.m.314/I1I hitkkmiine gore, evlat edinilen kisi erginse, evlat edinil-
me sirasinda talep etmesi halinde evlat edinenin soyadini alir. Fakat evli bir
kadinin evlat edinilmesi halinde, onun soyadi talebi {izerine bile degismez>'s.

2006/11081 sayili “Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Ilis-
kin Yonetmelikin 105. maddesinin 6. fikrasinda, evli bir erkegin evlat edinil-
mesi halinde, sadece onun rizasimin hem kendisinin, hem esinin, hem de er-
gin olmayan ¢ocuklarinin soyadinin degismesini saglayacagi belirtilmistir?!°.

Ayni maddenin 7. fikrasina gore ise, evli kadin evlat edinilmis ve kadin,
onu evlat edinenlerin soyadini almak istiyorsa, Mahkeme kararinda bu istegin
ve yeni soyadinin, mevcut soyadinin 6niine eklenmesini talep ettiginin yazil-
masi gerektigi belirtilmistir.

Fakat Isvicre Medeni Kanununda, ergin bir kisinin evlat edinilmesi ha-
linde bile soyad: kendiliginden degismektedir?®’. Mesela Isvigre Federal Mah-
kemesinin 27 Ocak 2011 tarihli bir kararina konu olayda, 56 yasinda evlat edi-
nilen bir kisinin, evlat edinme iizerine soyadinin degisecegi ve eski soyadinin
alinmasinin ancak hakli sebepler varsa soyadi degistirme davasi agilarak ger-
ceklestirilebilecegi belirtilmistir’*!. Mahkemenin bu kararinda, ergin evlatli-
gin, evlat edinenin soyadini almasinda kamusal bir menfaatin bulunmadigina
ve bu nedenle sadece ergin evlatligin bu yondeki talebinin, eski soyadin1 kul-
lanmaya devam etmesine izin verilmesi i¢in yeterli olduguna hilkmedilmistir.

V. Adalet Bakanh@inin Hazirladigi Cocuklar ve Esin Soyadina
Iliskin Degisiklik Tasar1 Taslag

A. Taslak hiikiimleri ve bunlar hakkindaki degerlendirmeler

Adalet Bakanliginca hazirlanip, esler arasi esitligi ve uluslararasi norm-
lara uyum saglamak gibi iddiali gerekgelerle kaleme alindigi belirtilen iki

2SHEGNAUER Art. 267, no. 39; ABIK s. 61.

29]svicre hukukunda evlathgm ergin ¢ocuklarmn bile soyadnin degisecegi ileri siiriilmiistiir:
HEGNAUER Art. 267, no. 40.

20HRUBESCH-MILLAUER / WYSS s. 1019; HAEFLINGER s. 236 ve s. 238; HAUSHEER
/ GEISER / AEBI-MULLER s. 276, no. 16.108; HEGNAUER Art. 256, no. 34 ve Art. 267,
no. 34; HEGNAUER (Kindesrecht), s. 114, no:16.10; BUHLER (BSK ZGB I), Art. 270, s.
1450, no. 12; Kars. AYDOGDU s. 625.

2IBGE 13711197 (E.3.4.3). HAEFLINGER 5. 236; HEGNAUER Art. 267, no. 37, HRUBESCH-
MILLAUER / WYSS s. 1019; HAEBERLI / MEIER (ZKE 2011), s. 152; STRAZS s. 5;
AEBI-MULLER (Jusletter 13. August 2012), no. 137.
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maddelik taslak kisaca incelenecek, ardindan da, olmasi gereken tiirden kap-
saml1 ve alternatifli dnerimiz sunulacaktir.

Bunlara gegmeden 6nce genel bir degerlendirme yapilmast uygun olur.
Soyadi meselesi, sadece iki maddenin degistirilmesiyle ¢oziilebilecek bir so-
run degildir. Bu nedenle Medeni Kanunun tiim soyadi hiikiimlerinin birlikte
ele alinmasi1 ve gecis hiikiimleri de konularak mevcut evliliklerdeki kisilerin
soyadmin nasil etkileyecegi de belirtilmelidir. Bu agidan sadece iki maddeye
iligkin bu Taslak ihtiyaca cevap vermekten uzaktir.

Kadinin soyadina iliskin 187. madde bakimindan

Taslagin diizenledigi ilk madde, kadinin soyadina iligkin 187. madde-
dir. Buna gore:

“MADDE 187- Kadin, evienmekle kocasinin soyadini alir; ancak evien-
dirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagt yazili basvuruyla
kocasinin soyadi éniinde onceki soyadint kullanabilecegi gibi, sadece onceki
soyadint kullanmaya da devam edebilir. Daha énce iki soyadi kullanan kadin,
bu haktan sadece bir soyadi i¢in yararlanabilir.”**

Hiikiim incelendiginde Taslagin, ortak aile soyadi kullanilmasi zorunlu-
lugunu ortadan kaldirdig1 goriilmektedir. Buna gore esler, isterlerse farkli so-
yadlarini kullanabileceklerdir. Bu agidan serbestinin saglanmasinin uygun ol-
dugu sdylenebilir.

Kadin herhangi bir beyanda bulunmazsa, dogrudan kocasinin soyadi-
n1 almast da nétr bir diizenlemede bulmamasi gereken bir hiikiimdiir. Fakat
Taslak’ta, kadina bekarlik soyadini tek basina kullanma yetkisi verilmis oldu-
gundan, sessiz kalinmasi {izerine kocanin soyadinin alinmasi esitlik ilkesine
aykirt sayilmayabilir. Nitekim Avusturya hukukunda da, herhangi bir beyanda
bulunulmazsa, kocanin soyadinin ailenin ortak soyadi olacagi diizenlenmistir.

222Hiikmiin gerekgesi ise soyledir: Tiirk Medeni Kanunun 187 nci maddesinin mevcut hiikmiine
gore, kadin evlenmekle kocasinin soyadini almakta, ancak evlendirme memuruna veya daha
sonra niifus idaresine yapacagi yazili basvuruyla kocasinin soyadi éniinde énceki soyadini
da kullanabilmektedir. — Maddeyle, kadin ve erkek arasindaki esitligin geregi olarak, evien-
meden once tanindigi ve bilindigi soyadini tagimaya devam etmek isteyen, kocasinin soyadini
almak istemeyen kadinlara, evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapaca-
&1 yazilt bagvuruyla sadece onceki soyadini tagima konusunda da yeni tercih hakk: taninmug-
tir. — Soz konusu diizenleme sonunda, Kanun geregince kocasinin soyadini alan veya kocasi-
nin soyad oniinde onceki soyadini birlikte kullanmayi tercih etme hakki bulunan kadinlara,
kocasimin soyadini almaksizin sadece dnceki soyadini kullanmaya devam edebilme konusun-
da yeni bir hak daha tamnmaktadir. — Getirilen bu yeni diizenlemeyle taninan hak, insai ni-
telikte yenilik dogurucu bir hak olmasi sebebiyle kullanilmakla tiikeneceginden, bir defaya
mahsus olmak iizere kullanilabilecektir.”
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Hiikmiin hatali yonleri ise kisaca soyledir:

1. Eslere, kadinin soyadinin ortak aile soyad1 olarak se¢ilme imkaninin
verilmemis olmasi uygun olmamustir. Notr bir diizenleme yapilmasi isteniyor-
sa, kadmin soyadinin ailenin ortak soyadi olarak belirlenmesine de imkan ve-
rilmeliydi.

2. Kadina verilen bekarlik soyadina serbestge donebilme hakkinin si-
nirmin da agildigi kanaatindeyim. Zira evlilik dncesinde bu se¢im islemle-
rinin tamamlanmasi ve evlilik sirasinda soyadi sorununun yeniden giindeme
gelmemesi, evlilik birliginde potansiyel bir huzursuzlugu bastan 6nlemis ola-
caktir. Nitekim ¢ok yeni bir tarihte kabul edilen Isvicre Medeni Kanununun
soyadi hiikiimlerinde de, soyadi se¢iminin evlilik 6ncesinde tamamlanmasi-
na, evlilik i¢ine dahil edilmemesine 6zel bir 6zen gosterilmistir. Fakat bu se-
¢im yetkisinin evlilik siirecinde de kullanilmasina izin verilmesi istenecekse,
buna mesela evlilikten itibaren bir yilin sonuna kadar denilerek makul bir si-
nir ¢izilebilirdi.

Cocuklarin soyadina iliskin 321. madde bakimindan

Taslak’ta diizenlenen ikinci madde ise gocugun soyadina iliskindir. Bu
hiikme gore:

“MADDE 2- Tiirk Medeni Kanununun 321 inci maddesinde gegen “ai-
lenin” s6zctigl “babanin’ seklinde degistirilmis ve maddeye asagidaki iki fik-
ra eklenmistir.

“Cocuk, evlilik disinda dogmus olmakla birlikte babasiyla arasindaki
soybagi, tanima veya babalik hiikmiiyle kurulmug ise babanin soyadini tasir.

Cocugun menfaatine ise mahkemece ananin soyadini tasimasina karar
verilebilir.”’

Hemen belirteyim ki, kanaatimce bu hiikiim, hatali bicimde diizenlen-
mis ve mutlaka yeniden ele alinmasi gereken bir hiikkiimdiir. Bunlar kisaca
sOyle ozetlenebilir:

1. Bu taslak hiikkmiiyle, esler arasi esitlik ilkesinden daha da uzakla-
sildig1 agikga goriilmektedir. Taslakta, evlilik iizerine eslere farkli soyadlari-
n1 kullanma yetkisi verilmistir. Bu nedenle, ¢ocuklara babanin soyadinin ve-
rildigi goriilmektedir. Fakat asagida belirtilecegi gibi, boyle bir tercihte bulu-
nulmasina gerek kalmadan ¢ocuklarin soyadi sorunu esitlik¢i bicimde ¢oziile-
bilirdi. Kanunun dogrudan bir tarafi tutarak soyadini belirlemesi uygun olma-
migtir.
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2. Ayrica Taslagin genel ¢ikis noktasi da hatalidir. Taslagin genel ge-
rek¢esinde aynen su ifadelere yer verilmistir: “Ote yandan, Tiirk Medeni Ka-
nununun “Soyadi” baslikly 321 inci maddesindeki “Cocuk, ana ve baba evli
ise ailenin, evli degilse ananmn soyadini taswr.” hiikmii nedeniyle evlilik disin-
da dogan ¢ocukla babasi arasindaki soybag, tanmima veya babalik hiikmiiy-
le kurulmusg olsa bile analarimin niifus kayitlarinda kalmaya ve analarinin so-
yadini tasimaya devam etmekte, bu durum da tanimak suretiyle ¢ocugunu nii-
fusuna almak ve soyadini vermek isteyen babalarin hakli yakinmalarina ne-
den olmaktaydi. 25/4/2006 tarihli ve 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanununun
“Tamima islemi” baglikli 28 inci maddesinin dérdiincii fikrasinda, taninan ¢o-
cuklarin, babalarimin hanesine baba adi ve soyadi ile analarmmin kimlik ve ka-
vitl oldugu yer bilgileri belirtilmek suretiyle tescil edilecegi ongoriilmiistiir.
Tiirk Medeni Kanununun 321 inci madde hiikmiiniin, 5490 sayili Kanunun ta-
nima islemini diizenleyen 28 inci maddesine uyumlu hale getirilmesi gerek-
mektedir.”

Goriildiigi tizere, hilkkmiin temel gerekcesi, tanima iizerine babanin ta-
nidig1 cocugu kendi soyadina alamamasina iligkin hakli yakinmalar1 olarak
iade edilmistir. Bu hukuki olmayan gerekge karsisinda sunlar sdylenebilir:

Evlilik dis1 cocuk ya annesinin ya da babasinin soyadini alacaktir. Ku-
ral olarak baska bir alternatif bulunmamaktadir. Annesin soyadinin verilme-
sinde ¢ocugun biiyiik menfaatleri vardir. Bu nedenle Isvigre ve Avusturya gibi
bircok iilkede evlilik dist ¢ocugun kural olarak annesinin soyadin1 alacag ka-
bul edilmistir. Fakat Taslakta, babanin soyadinin verilmemis olmasinin, hak-
I1 bir yakinma oldugu da belirtilmistir. Peki, hiikiim bu haliyle yasalasirsa, an-
nelerin soyadin verilmemesine iliskin itiraz1 hakli bir yakinma olmayacak mi-
dir? Bu mantikla meselenin esitlik¢i ve ¢ocugun menfaatine olacak bigimde
cozlimlenmesi miimkiin goériinmemektedir.

Ayrica, tamamen ters bir bakis agisiyla temel Kanun olan Medeni Ka-
nunun, buna baglh olarak ¢ikarilan Niifus Hizmetleri Kanununa uydurulma-
s1 da hiikmiin amaglari arasinda yer almistir. Temel Kanunun felsefesinin ve
mantiginin, buna bagl olarak ¢ikarilan ikincil mevzuat ile degistirilmesi uy-
gun degildir.

3. Ayrica evlilik dis1 cocuklarin soyadinin tanima veya babalik hitkmii
iizerine dogrudan babanin soyadina gececegi, fakat cocugun menfaatineyse,
anasinin soyadini tasimasina izin verilebilecegi belirtilmistir. Cocugun men-
faatine aykir1 olmasi yaninda, uygulama agisindan da ciddi tereddiitlere neden
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olacak bu hiikiim yerinde degildir. Zira son fikraya gore hangi hakim, hangi
siire i¢inde, hangi hilkkme dayanarak soyadinin degistirilmesine karar verebi-
lecektir? Bunlar muglak noktalardir.

4. Ayrica hitkmiin madde gerek¢esine gore, son fikra, sadece evlilik
dis1 cocuklara iliskin olmayip, evlilik i¢ci cocuklar1 da kapsamaktadir. Madde
gerekcesinde aynen su ifadelere yer verilmistir: “Ana ve babanin evli olmasi
(va da evlilik disi dogmug olmasina karsilik babasiyla arasindaki soybaginin,
tamma veya babalik hiikmiiyle kurulmus olmasi) halinde, ¢ocugun, babanin
soyadint tasryacagi kural olarak ongériilmekle birlikte, kadin-erkek esitligi ile
cocuklarin yarar dikkate alinmak suretiyle, cocugun yararina ise mahkeme-
ce anamin soyadini tasimasina karar verilebilecegi yoniinde 321 inci maddeye
hiikiim eklenmektedir” Bu gerekceye baglh kalindiginda evlilik i¢inde dogup
zorunlu olarak babasinin soyadini alan ¢ocuklara da, ¢cocugun menfaatineyse
analarinin soyadinin verilebilecegi iddia edilebilir. Fakat kanaatimce gerekge-
de belirtildigi bi¢imde anlasilmas1t miimkiin olmayan bu hiikiim, sadece evli-
lik dis1 ¢ocuklara yoneliktir. Hiikiim okundugunda, son fikranin evlilik i¢cinde
dogan cocuklar1 da kapsadig1 bigiminde bir yorum yapilmasi miimkiin degil-
dir. Kald1 ki, boyle bir seye gerek de yoktur. Eslerin soyadi sorunu esitlik¢i bi-
¢imde ¢oziiliirse, buna bagli olarak da ¢ocuklarin soyadi sorunu halledilebilir.

B. Soyadi hakkinda yapilmasi gereken degisiklige iliskin dnerimiz

Yukarida da belirtildigi iizere, soyadi sorunu sadece 187 ve 321. mad-
delerin degistirilmesiyle ¢oziilemez. Bununla baglantili birka¢ degisiklige
daha ihtiyac vardir. Fakat bunlarin temel ¢ikis noktas: 187. maddedir. Bu ne-
denle sorun bu madde {izerinden ¢6ziimlenmelidir.

Tiirk hukuku agisindan Medeni Kanunun 187. maddesinin yeniden dii-
zenlenmesinin gerektigi agiktir. Bu diizenleme kapsaminda ilk degisiklik hiik-
miin kenar basligina iligkin olmalidir. Zira “kadinin soyadi” kenar bagligi, sa-
dece kadinin soyadini ifade ettiginden, yapilmasi gereken degisikligi tam ola-
rak anlatmaktan uzaktir. Yeni hitkmiin kenar bashg1 “Eslerin soyadi”, “Aile
soyadi” veya kisaca sadece “Soyadi” olabilir.

Bunun ardindan bir konuda tercihte bulunulmasi gerekir. Bu da, ortak
bir aile soyadinin kabul edilip edilmeyecegidir. Hemen belirtelim ki, ortak bir
aile soyadimin zorunlu tutulmasi, ne Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesine, ne
Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi kararlarina, ne de Kadinlara Kars1 Her tiir-
lii Ayrimlhigin &nlenmesine dair sézlesmeye aykiridir?®, Onemli olan, bu or-

23STURM s. 67 ve ozellikle s. 68.
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tak aile soyadinin tespitinde, her iki esi de esit derecede s6z sahibi yapmaktir.

1. Yasa koyucunun, tercihini, ortak bir aile soyadinin bulunmasi yoniin-
de yapmas:

Yasa koyucu tercihini, ortak bir aile soyadinin kabulii yoniinde kulla-
nirsa, hangi soyadmin ailenin ortak soyadi olacagi sorununun, evlenme ger-
¢eklesmeden once ¢oziilmesi uygun olur. Bunun i¢in de en mantikli yontem
nisanlilar1, hangi nisanlinin soyadin1 ailenin ortak soyadi olarak tercih ettikle-
ri yoniinde zorunlu bir irade agiklamasina tabi tutmaktir. Nisanlilar, boyle bir
beyanda bulunarak, kadin veya erkek nisanlinin soyadinin ailenin ortak soya-
di olmasini kararlastirabilmelidirler. Bu asamada ii¢ alternatif bile diisiiniile-
bilir. 1. Erkegin soyadi, 2. Kadmnin soyadi, 3. Her iki nisanlinin soyadinin bir-
lesimi.

Tercih hakkimin kullanilmasi zorunlu hale getirilirse, soyadi meselesi
evlilik dncesinde esitlik¢i bir yaklagimla ¢oziilmiis olur?**, Fakat nisanlilarin
tercih hakkinin kullanilmasi zorunlu tutulmazsa, ortak soyadmin hangi esin
soyadi olacagi konusunda bu kez Kanunun bir tercihte bulunmasi giindeme
gelir. Alman Anayasa Mahkemesi, tercihte bulunulmazsa erkegin soyadinin
aile soyadi olacagina iliskin hiikkmii esler arasi esitlik ilkesine aykir1 goriip ip-
tal etmisken, ayn1 hiikiim Avusturya hukukunda bir hukuk politikas1 sorunu
olarak kabul edilerek, Avusturya Anayasa Mahkemesince esler arasi esitlik il-
kesine aykir goriilmemistir.

Kisgisel goriisiim bu tartigmaya hig¢ girilmesine imkan vermeden, eger
yasa koyucu tercihini ortak bir aile soyadinin bulunmasi yoniinde kullanacak-
sa, evlenme Oncesinde nisanlilarin bu konudaki tercihinin zorunlu olarak kul-
landirilmasidir. Bu nedenle, evlenme bagvurusuna iligkin 136. maddeye bu
yonde bir fikranin eklenmesi uygun olur?®.

Ayrica, nisanlilarin yaptiklar tercihten sonra, yine evlenme gerceklese-
ne kadar, kendi soyad: aile soyadi olarak se¢ilmeyen nisanliya, bekarlik soya-
dini, aile soyadinin 6niine ekleme yetkisinin verilmesi de uygun olur.

24Nitekim bu sistemin bir 6rnegi Lihgestayn’da 1974 tarihli Evlilik Kanununun 44. maddesin-
de bulunmaktadir. Buna gore nisanlilar evlilik dncesinde hangi nisanlinin soyadini kullana-
caklarini bildirmekle yiikiimlidiir. Aksi halde evlilik ger¢eklesmez. Kanun metni i¢in bkz.
http://www.gesetze.li/ Seitel.jsp?LGBIm=1974020.

2%5Nitekim Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi 27.09.2001 tarihli G.M.B. ve K.M. / Isvigre ka-
rarinda, nisanlilara evlilik dncesinde, kadinin soyadin1 ailenin ortak soyadi olarak se¢ebilme
olanaginin verilmesinin yeterli oldugu belirtilmistir. Bkz. STURM s. 55.
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Boylece hem ailenin ortak bir aile soyadina sahip olmasi saglanmis
olurken, diger yandan da evlilik sirasindaki soyadi degisiklikleri 6nlenmis
olur. Bu ihtimalde ¢ocuklarin soyadi da énemli bir sorun haline gelmez. Zira
ortak ¢ocuklar, ailenin ortak soyadini alacaktir.

Yapilacak degisiklikle birlikte, evliligin 6liimle sona ermesine iliskin
bir hiikmiin eklenmesi ve bosanmanin soyadina etkisine iliskin 173. madde-
nin de yeniden kaleme alinmasi gerekir. Cocuklarin soyadina iliskin hiikiim-
de dikkate alindiginda, olmasi gereken diizenlemeye iliskin Medeni Kanunun
asagidaki maddelerinin belirtildigi bi¢imde degistirilmesi uygun olur:

“II. Adin degistirilmesi
Madde 27-

Ek fikra: Evlilik sirasinda soyadi degisen es, evliligin esinin oliimiiyle
sona ermesi halinde, oliimden itibaren bir yil i¢inde niifus memurluguna bas-
vurarak, evlenmeden onceki veya bekarlik soyadina donmeyi istedigini bildi-
rebilir. Bunun icin hakli sebep veya énceki esin rizasi aranmaz.”

“II. Belgeler
Madde 136-

Ek Fikra: Basvuru swrasinda ailenin ortak soyadinin asagidaki alter-
natiflerden hangisi olacag: nisanlilarca bildirilir.

1. Erkegin mevcut veya bekdrlik soyadi,
2. Kadmin mevcut veya bekarlik soyadi.”
“IV. Bosanan Esin Soyadi

Madde 173- Bosanma halinde, evlenmeyle soyadi degigmis bulunan es,
bekarlik soyadini yeniden alir. Fakat bu es evlendigi sirada onceki evliligin-
den gelen soyadini tasiyorsa, sonraki evliligin sona ermesi tizerine niifus me-
murluguna yapacagi basvuruda, onceki evienme sirasinda kullandigi soyadi-
ni tasimayi istedigini bildirebiliv. Bunun icin hakli sebep veya énceki esin ri-
zasi aranmaz.

Evlenmeyle soyadi degismig bulunan es, evlilik sirasinda kullandig so-
yadmi bosanma sonrasinda da kullanmak istedigini niifus memurluguna bil-
direbilir. Bunun i¢in hakli sebep veya esinin izni aranmaz.

Birinci ve ikinci fikralardaki bildirim, bosanma kararmmin kesinlesme-
sinden itibaren bir yil icinde ileri siiriilebilir.
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Ikinci fikraya gére bosanmadan sonra da kullanilmaya devam edilen
soyadimin degistirilmesi, ancak Medeni Kanunun 27. maddesi geregince hakl
sebeplerle, soyadini kullanan es tarafindan talep edilebilir.”

“III. Aile Soyadi

Madde 187- Nisanlilar, hangi nisanlinin mevcut veya bekarlik soyadi-
nin ailenin ortak soyadi olarak kullanilacagi konusunda tercih hakkina sahip-
tir. Bu tercihin evlenme basvurusu siwrasinda 136. maddenin ikinci fikrast hiik-
mii geregince birlikte yapilmasi zorunludur.

Soyadt, ailenin ortak soyadi olarak segilmemis olan nisanli, en ge¢ ev-
lenme anina kadar mevcut veya bekdrlik soyadinin, evlenme tizerine kullana-
cagi soyadimin oniine eklenmesini isteyebilir.”

“A. Soyadi

Madde 321- EVlilik i¢inde dogan ¢ocuk, varsa ailenin ortak soyadini
alw.

Evlilik disinda dogan ¢ocuk, anasinin; ¢ocugun dogumu sirasinda kul-
landigt soyadini alir. Cocugun dogdugu sirada anasi evliyse ve bu sebeple so-
vadi degismigse, cocuk ananin bekdrlik soyadini alir.

Babasiyla olan soybagi tanima veya mahkeme karariyla kurulan evli-
lik dus1 ve heniiz ergin olmayan ¢ocugun babasinin soyadini almasi, velayetin
babaya verilmis olmast ve hakli sebeplerin gerektirmesi halinde miimkiindiir.

Soybagmin ticiincii fikraya gore kuruldugu sirada ¢ocuk erginse, ¢o-
cuk bir yulik siire i¢inde niifus memurluguna yapacagr basvuruyla, herhan-
gi bir hakly sebebe gerek olmaksizin babasinin soyadini almak istedigini bil-
direbilir. ”

Yukarida da agiklandig: iizere, evlilik disinda dogmus olan ¢ocugun,
babasiyla arasinda soybagi kurulmus bile olsa, velayet annesinde kaldig: sii-
rece gocugun annesinin soyadini tagimasi uygun olur.

Fakat bu hiikiimlere bir de gecis hiikiimleri eklenmelidir®*. Buna gore:
“Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihte kurulmug bulunan evliliklerde
esler, Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren 1 yil icinde, niifus memurlu-

guna birlikte bagvurarak, kadimin evlilik tarihindeki mevcut veya bekdrlik so-
yadmin ailenin ortak soyadi olarak kaydedilmesini talep edebilirler:

226 Bu gegis hitkmiiniin eklenecegi en uygun yer, 4722 sayih Tirk Medeni Kanununun Yiriirlii-
gii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanundur.
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Bu durumda kocanin, birici fikrada belirtilen siire i¢inde, kendi soya-
dinin, evlenme iizerine kullanacagi soyadinin oniine eklenmesini isteme hak-
ki da varduwr.

Ailenin ortak soyadinin birinci fikraya gore degistirilmesi, soyadini
bunlardan alan ve degisiklik tarihinde ergin bulunmayan kisilerin soyadinin
da degismesini saglar. Ergin olanlarin soyadi, ancak ayni siire i¢inde buna
riza gostermeleri halinde miimkiindiir.”

2. Yasa koyucunun, tercihini, ortak bir aile soyadinin zorunlu tutulma-
masi yoniinde yapmasi:

Yasa koyucu, evlenme iizerine ortak bir aile soyadinin bulunmasini
zorunlu tutmayacaksa, en azindan bu ihtimali bir alternatif olarak sunmali-
dir. Buna gore, nisanlilara en ge¢ evlenme anina kadar, hangi nisanlinin so-
yadinin ailenin ortak soyadi olacagimi belirleme yetkisinin verilmesi uygun
olur. Zorunlu aile soyadi bulunmayacaksa ve nisanlilar da ortak aile soya-
din1 belirlememislerse, her nisanlinin mevcut soyadini devam ettirmesi ge-
rekir.

Fakat bu ihtimalde, ¢ocuklarin soyadinin nasil belirlenecegi 6nemli bir
sorundur. Asagida belirtildigi iizere, Isvicre ve Almanya hukuklarinda, esler
farkli soyadlar1 kullanmaya devam edecek olsalar bile, evlenme anina kadar
cocuklar icin hangi niganlinin soyadinin kullanilacagini se¢me goérevi ve yet-
kisi verilmistir. Bu nedenle benzer bigimde, esler ayr1 soyad: tasiyacak olsa
bile, evlenme Oncesinde, cocuklarm hangi nisanlinin soyadimi alacag tespit
edilmis olmalidir. Dogrudan nisanlilardan birinin soyadinin, hicbir alternatif
sunulmadan ¢ocuklara ge¢mesi esitlik ilkesinin ihlali say1lir.

Bu kapsamda 6nerim sdyledir:
“II. Adin degistirilmesi
Madde 27-

Ek fikra: Evlilik sirasinda soyad: degisen es, evliligin esinin oliimiiyle
sona ermesi halinde, éliimden itibaren bir yil i¢inde niifus memurluguna bas-
vurarak, evlenmeden onceki veya bekdrlik soyadina donmeyi istedigini bildi-
rebilir. Bunun i¢in hakli sebep veya dnceki esin rizast aranmaz.”
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“II. Belgeler
Madde 136-
Ek Fikra:

Basgvuru sirasinda ailenin ortak soyadinin asagidaki alternatiflerden
hangisi olacagi nisanlilarca bildirilir.

1. Erkegin mevcut veya bekarlik soyad,

2. Kadinin mevcut veya bekarlik soyadi,

Nisanlilar ortak aile soyadi belirlenmeyecekse, hangi nisanlinin mev-
cut soyadimin ¢ocuklarin soyadi olarak tercih edildigi nisanlilarca birlikte bil-
dirilir”

“IV. Bosanan Esin Soyadi

Madde 173- Bosanma halinde, evlenmeyle soyadi degismis bulunan es,
bekarlik soyadint yeniden alwr. Fakat bu es evlendigi sirada, énceki evliligin-
den gelen soyadini tasiyorsa, sonraki evliligin sona ermesi tizerine niifus me-
murluguna yapacagi basvuruda, onceki evlenme sirasinda kullandigi soyadi-
nt tasimayt istedigini bildirebilir. Bunun i¢in hakli sebep veya onceki esin ri-
zasi aranmaz.

Evienmeyle soyadi degismis bulunan es, mevcut soyadini bosanma son-
rasinda da kullanmak istedigini, niifus memurluguna bildivebilir. Bunun igin
hakli sebep veya esinin izni aranmaz.

Birinci ve ikinci fikralardaki bildirim, bosanma kararmin kesinlesme-
sinden itibaren bir yil i¢inde ileri siiriilebilir.

Ikinci fikraya gore bosanmadan sonra da kullamilmaya devam edilen
soyadinin degistirilmesi, ancak Medeni Kanunun 27. maddesi geregince hakll
sebeplerle, soyadini kullanan es tarafindan talep edilebilir”

“III. Aile soyadi

Madde 187- Nisanlilar, evlenme basvurusu sirasinda, hangi niganlinin
mevcut veya bekdrlik soyadinin ailenin ortak soyadi olarak kullanilacag yo-
niinde veya ortak soyadi kullanmama konusunda birlikte tercih hakkina sa-
hiptir.

Soyad, ailenin ortak soyadi olarak se¢ilmemis olan nisanli, en geg ev-
lenme anina kadar mevcut veya bekarlik soyadinin, ailenin ortak soyadinmin
ontine eklenmesini isteyebilir.
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Nisanlilar ortak aile soyadi belirlenmeyecekse, hangi niganlinin mev-
cut soyadimin ¢ocuklarin soyadi olarak tercih edildigi evlenme basvurusu si-
rasinda nisanlilarca birlikte bildirilir”

“A. Soyadi

Madde 321- Evlilik icinde dogan ¢ocuk, varsa ailenin ortak soyadini
alwr. Ailenin ortak soyadi yoksa ¢ocuklar, nisanlilarin evlilik bagsvurusu sira-
sinda ¢ocuklar igin belirledigi soyadini alir.

Evlilik disinda dogan ¢ocuk, anasinin, ¢cocugun dogumu sirasinda kul-
landigi soyadint alir. Cocugun dogdugu sirada anast evliyse ve bu sebeple so-
yvadi degismisse, ¢ocuk ananin bekdrlik soyadini alwr.

Babasiyla olan soybagi tanima veya mahkeme karariyla kurulan evli-
lik dis1 ve heniiz ergin olmayan ¢ocugun babasinin soyadini almasi, velayetin
babaya verilmis olmast ve hakli sebeplerin gerektirmesi halinde miimkiindiir.

Soybagmin iigtincii fikraya gore kuruldugu sirada ¢ocuk erginse, ¢cocuk
bir yillik siire icinde niifus memurluguna yapacagi basvuruyla, herhangi bir
hakli sebebe gerek olmaksizin babasinin soyadi almak istedigini bildirebilir.

Gegis hiikmii:

“Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihte kurulmug bulunan evliliklerde
esler, Kanunun yiirtirliige girdigi tarihten itibaren 1 y1l i¢inde, niifus memur-
luguna birlikte bagvurarak, kadinin evlenme tarihindeki veya bekarlik soyadi-
nin ailenin ortak soyadi olarak kaydedilmesini talep edebilirler.

Kadinin soyadi ile soyadi olarak kabul edilirse koca, kendi soyadinin,
ailenin ortak soyadinin éniine eklenmesini isteyebilir.

Ailenin ortak soyadinin birinci fikraya gore degistirilmesi, soyadini
bunlardan alan ve degisiklik tarihinde ergin bulunmayan kisilerin soyadinin
da degismesini saglar. Ergin olanlarin soyadi, ancak ayni siire iginde buna
riza gostermeleri halinde miimkiindiir.

Evli kadin birinci fikrada belirtilen siire iginde niifus memurluguna
basvurarak, evlenme tarihindeki mevcut veya bekarlik soyadini kullanmak is-
tedigini bildirebilir. Bu durumda esler ayni siire icinde birlikte basvurarak,
ortak ve heniiz ergin olmamis ¢ocuklarinin mevcut soyadimin, kadin icin se-
cilen soyadiyla degistirilmesini isteyebilirler. Ergin olanlarin soyadi, ancak
ayni stire i¢inde buna riza gostermeleri halinde miimkiindiir.”
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Sonug

Soyadinin dogal kazanim yolu dogumdur. Fakat soyadi kullaniminin
ilk kez getirildigi 1934 yilinda, soyadinin se¢imiyle ilgili 6zel kurallar getiril-
mistir. Uygulama alani kalmamis bu hiikiimlerin, giiniimiizde soyadinin de-
gistirilmesine bir etkisi yoktur. Bu nedenle, bosanma sonrasinda hakli sebep-
ler varsa ¢ocugun soyadinin degistirilmesi miimkiindiir. Anayasa Mahkemesi-
nin, Soyadi Kanununun 1936 yilina kadar uygulanan bir hilkmiiniin, buna en-
gel gibi goriip iptaline karar vermesi hatalidir.

Niifus Hizmetleri Kanununun 2006 yilinda yiiriirliige girmesiyle, baba-
siyla arasinda soybagi iligkisi kurulan evlilik disinda dogan ¢ocuklarin, baba-
sinin soyadini alacagi esasi getirilmis ve Medeni Kanunun 321. maddesi Ortii-
lii olarak degistirilmistir. Buna ragmen Anayasa Mahkemesinin bu hiikmii ip-
tal etmesi yerinde olmamastir.

Eslerin ve ¢ocuklarin soyadi konusunda, gelismis tilkelerde ¢ok yakin
tarihlere kadar onemli degisiklikler yapilarak, kadin erkek esitligi saglanma-
ya calisilmistir. Bu konuda Anayasa Mahkemesi, yine yerinde olmayarak Me-
deni Kanunun 187. maddesini iptal etmekten kaginmistir. Bu asamadan son-
ra s6z konusu olan esitsizlik, Tiirk toplumunun genel yapis1 ve aile anlayigina
uygun olarak esitlik ilkesine gore yasa degisikligiyle ¢oziimlenmelidir.

Bu amagla hazirlanan Taslak, ulagilmak istenen standardin gerisinde
kalmaktadir. Bu nedenle ¢ok yakin bir tarihte Isvigre hukukunda yapildig
lizere, tim soyadi meselesini biitiinciil bigimde ele alip, esitlik¢i bigimde dii-
zenlemek gerekmektedir.
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Isvi¢re Medeni Kanunu

Yiiriirliikteki hiikiimler

01.01.2013 tarihinde yiiriirliige girecek olan

hiikiimler
2. Adn degistirilmesi 2. Adn degistirilmesi
Madde 30 a. Genel olarak
Yerlesim yerinin kanton Madde 30
yonetimi, haklt  sebeplerin Yerlesim yerinin kanton yonetimi, ciddi
bulunmasi halinde, ad

degistirilmesine izin verebilir.
Nisanlilarin, kadinin
soyadinin aile soyadi olarak
kullanilmas1 yoniindeki
basvurularina, ciddi sebeplerin
bulunmasi halinde izin verilir

Adin  degistirilmesinden
zarar goren kimse, bunu
ogrendigi giinden baslayarak
bir yil i¢inde degistirme
kararmin kaldirilmasint dava
edebilir.

sebeplerin bulunmasi halinde, ad degistirilmesine
izin verebilir.

Ikinci fikra kaldirilmustir.

Adin degistirilmesinden zarar géren kimse,
bunu 6grendigi giinden baslayarak bir y1l i¢inde
degistirme kararinin kaldirilmasini dava edebilir.

b. Eslerden birinin élmesi halinde

Madde 30 a

Eslerden birinin 6lmesi iizerine, digeri,
evlenmeyle soyadmin  degismis  olmasi
halinde, evlendirme memurluguna her zaman
yapabilecegi basvuruyla, yeniden bekarlik
soyadini kullanmak istedigini agiklayabilir.

A.  Bosanan
hukuki durumu

Madde 119

Soyadi  degismis olan
es, evlenmeyle kazandig
soyadini; bosanma kararinin
kesinlesmesinden itibaren bir
yil icinde niifus memurluguna
yapabilecegi bagvuruyla,
bekarlik soyadint (dogum
soyadini) veya evlenmeden
onceki soyadmi kullanmak
istedigini bildirmezse, korur.

Vatandaslik haklar1
bosanmadan etkilenmez.

eslerin

A. Soyadi
Madde 119

Soyadi degigmis olan es, evlenmeyle
kazandig1 soyadini boyanmadan sonra da
korur; fakat niifus memurluguna her zaman
yapabilecegi bagvuruyla, bekarlik soyadini
yeniden kullanmak istedigini bildirebilir.
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B. Aile soyadi
Medde 160
Kocanin soyadi, eslerin
aile soyadidir.

Fakat  kadm
niifus memurluguna yapacagi

nisanli,

basvuruyla, mevcut soyadini,
aile soyadinin oniine eklemek
istedigini bildirebilir.

Daha once iki soyadi
kullanan kadin, bu haktan
sadece  bir soyadi igin
yararlanabilir.

B. Soyady
Madde 160
Her es, kendi soyadini muhafaza eder.

Fakat nisanlilar, niifus memurluguna
basvurarak, kadmin veya erkegin bekarlik
soyadinin aile soyadi olarak kullanilacagini
istediklerini bildirebilirler.

Nisanlilar kendi soyadlarmi  muhafaza
edeceklerse, c¢ocuklarinin hangi nisanlinin
bekarlik soyadini tasiyacagini tespit ederler.
Hakli  sebeplerin  varligt  halinde, niifus
memurlugu, nisanlilart bu yiikiimlikten muaf
tutabilir.
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A. Soyady

A. Soyady
Art. 270 o 1. Evli ana babanin ¢ocugu
.Ana-baba b1rb1r1¥1e Madde 270
evliyse, ¢ocuk onlarmn aile o )
soyadini alir. Ana-baba birbiriyle evliyse ve farkli
. . | soyadlarin1 tasiyorlarsa ¢ocuk, ana-babanin
Birbirleriyle evli . ..
.. .. | evlilik sirasinda ortak g¢ocuklarin soyadi igin
degillerse, ¢ocuk annesinin

soyadini ya da anne onceki
evliliginden dolay1 ¢ifte soyadi
tastyorsa, ilkini alir.

belirledikleri esin bekarlik soyadimni alir.
Ana-baba, ilk c¢ocugun dogumundan
itibaren bir yil i¢inde birlikte, ¢ocugun diger esin
bekarlik soyadini tasimasini isteyebilirler.
Ana-baba ortak soyadi kullaniyorlarsa,
¢ocuklar bu soyadini alir.
1I. Evli olmayan ana-babanin ¢ocugu
Art. 270a
Ana-baba birbiriyle evli degilse, ¢ocuk
annesinin bekarlik soyadini alir.

Vesayet makami, velayeti ana-babaya
birlikte vermisse, bunlar niifus memurluguna bir
yil icinde, ¢ocugun babanin bekarlik soyadini
tagtyacagini bildirebilirler.

Velayetin  sadece  babaya  birakilmasi
halinde, baba ayn1 agiklamay1 yapabilir.

II1. Cocugun onayt
Madde 270 b

Cocuk onikinci yasmi doldurmussa, onun
soyadi, ancak buna riza vermesiyle degisebilir.
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S6z konusu degisikliklere iliskin gegcis hiikiimleri de sdyle diizenlenmistir:
2. Soyadi
Madde 8a

20 Eyliil 2011 tarihli bu Kanunun yiirtirliige girmesinden 6nce evlilik sirasinda
soyadi degismis olan es, niifus memurluguna her zaman basgvurarak, yeniden
bekarlik soyadini tagimak istedigini agiklayabilir.

IVquater. Cocuklarin soyady
Madde 13d

Esler, 30 Eyliil 2011 tarihli bu Kanunun yiirtirliige girmesinden sonra, bu
boliimiin 8a maddesindeki agiklama (basvuru) nedeniyle artik ortak soyadi
tagimayacaklarsa; esler bu yeni Kanunun yliriirliige girmesinden itibaren bir yil
icinde, ¢ocuklarin anilan agiklamayr yapan esin bekarlik soyadmi tagiyacagini
aciklayabilirler.

30 Eylil 2011 tarihli bu Kanunun yiiriirlige girmesinden once velayet,
birbirleriyle evli olmayan ebeveynlere birlikte veya sadece babaya verilmigse;
270a maddesinin 2. ve 3. fikralarinda 6ngoriilen agiklama, Kanunun yiiriirlige
girmesinden itibaren bir y1l i¢inde yapilabilir.

Cocugun rizasina iliskin 270b hiikkmii saklidir.
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