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OZET

Tanzimat Donemi ile birlikte hukuksal alanda gerceklestirilen kanunlagtirma ha-
reketleri, aile hukuku alaninda biiyiik yapisal degisiklikler gergeklestirememis, bu
alanda ancak bazi kii¢ilik diizenlemeler yapilabilmistir. Bu ¢ergevede ailenin olusumu,
sona ermesi ve sonuglari, kii¢iik detaylar disinda klasik yapisini korumustur. Caligma-
mizda, XIX. Yiizyil’da Orta Anadolu Bolgesi’ne ait ¢esitli seriyye sicilleri incelene-
rek, bolgenin aile hukuku ile ilgili kiiglik bir portresi ¢ikartilmaya ¢aligilmistir.
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SUMMARY

With the administrative reforms the movements of legalisation in the field of law
couldn’t realise major structural changes,however just minor regulations could be ac-
hieved.Within this framework;the formation of family,its end and conclusions,except
the tiny details,saved its own classical structure.In our work;shari’a court records whi-
ch belonged to the Middle Anatolian Region in the nineteenth century has been analy-
sed and tried to get a small portrayal of the law of domestic relations of the region.
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I. Tanzimat’tan Sonra Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne Kadar Osmanh
Aile Hukuku’na Genel Bir Bakis

Tanzimat Fermani, her alanda oldugu gibi hukuksal alanda da Osmanl
Devleti i¢in 6nemli bir doniim noktasidir. Bununla beraber, hukukun hemen
hemen her alaninda gergeklestirilen kanunlastirma hareketleri, aile hukuku
alaninda gergeklestirilememistir. Mecelle’nin hazirlanmasi sirasinda da konu
ile ilgili diizenlemeler yapilamamistir. Tanzimat Dénemi’nde aile hukuku ala-
nindaki bu hareketsizlik {i¢ temel nedene dayandirilir. Bunlardan birincisi, ¢e-
sitli din ve mezheplere sahip olan Osmanli halkinin biitiiniinii kapsayacak bir
aile kanununun hazirlanmasinin giigliigiidiir. Bir diger neden, aile hukukunun
tedvini sirasinda ortaya ¢ikabilecek itirazlardir. Ugiinciisii ise, aile hukuku ala-
ninda acil bir kanunlastirmaya ihtiya¢g duyulmamasidir.!

Tanzimat’tan sonra aile hukuku alaninda genis kapsamli bir kanunlastirma
hareketine gidilmemekle beraber, baz1 kiigiik diizenlemeler gergeklestirilmis-
tir. Tenbih ve fermanlar seklinde dikkat ¢eken bu diizenlemelerdeki asil amag,
Tanzimat biirokratlarmin evlilik kurumunu diizenlemeye olumsuz etkisi olan
gelenekleri kaldirmay1 amaglamalaridir.? 1841 yilinda ¢ikartilan bir fermanla,
velisi tarafindan evlenmesine izin verilmeyen buluga ermis kizlarin ve dul
kadinlarin kadi izniyle evlenmelerine onay verilmistir. Ayrica ayni ferman,
evlilikte baslik parasi vb. para verme usullerini de kaldiran hiikiimler iger-
mektedir.’ 1874 yilinda “Tebaa-i Devlet-i Aliye ile Tebaa-i iraniyenin izdivaci
Hakkinda Memnuiyetin Muhafazasina Dair” bir Nizamname daha ¢ikarilmig
ve Iran tebaasindan olan kimselerle Osmanli tebaasindan olan kimseler ara-
sinda mevcut olan evlenme yasagimin®* stirdiigii belirtilmistir.’ 24 Eyliil 1874
tarihinde ¢ikan bir irade ile taraflarin mali ve sosyal durumlarina gére mehrin
maksimum miktarlari, 1000 ak¢e, 500 akce veya 100 akge olarak belirlenerek,
bunun disinda evlenme sirasinda hediye verilmesi yasaklanmistir.®

' Mehmet Akif Aydin, islAm-Osmanh Aile Hukuku, istanbul, 1985, s. 133-135.

2 lber Ortayls, “Osmanh Aile Hukukunda Gelenek, Seriat ve Orf”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme

Siirecinde Tiirk Ailesi, C. II, Ankara, 1992, s. 464.
3 Halil Cin, Is1am ve Osmanl Hukukunda Evlenme, Konya, 1988, s. 287.

Bu konudaki ilk yasak 1822 yilinda yayinlanan bir buyrukla kamuoyuna duyurulmustur.
Osmanli kadimlarmin Iranlilarla evlenmelerinin yasaklanmasini mezhep ayriligina baglayan
arastirmacilar oldugu gibi (Bkz.: Rona Aybay, Kadinin Uyruklugu Uzerinde Evlenmenin
Etkisi, Ankara, 1980, s. 69) vatandaglik degisikliginin dnlenmesi dﬁsﬁncesil}e dayandiran-
lar da vardir. (Bkz.:Ebru Kayabag, Osmanh Devleti’nde Tanzimat Donemi Itibariyla Aile
Hukukunun Gelisimi-Hukuk-1 Aile Kararnamesi- Istanbul, 2009, s. 9)

5 Diistur, I Tertip, C.IV, s. 614.

¢ Diistur, . Tertip, C. I, s. 736.
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Tanzimat’tan sonra aile hukuku alanindaki ilk diizenleme girisimleri
2 Eyliil 1881 tarihli Sicil-i Niifus Nizamnamesi ile gergeklestirilmistir. Bu
Nizamname’nin 23. maddesine gore, evlenecek Miisliimanlar seriyye mahke-
melerinden, gayri miislimler ise kendi dini reislerinden izinname alacaklardir.
Evlilik akdini gergeklestiren imam veya dini reis, evlenme tarihinden itibaren
en gec 15 giin iginde, niifus idaresine evlilik akdinin ger¢eklestirildigini gos-
teren bir ilmuhaber vermekle yiikiimlii tutulmustur. Bu ilmuhaber, evlenen
kimselerin adlarina, yas ve ehliyetlerine, kadin ve erkegin ikametgahlarina
iligkin bilgiler igermektedir. Ayrica ayn1 Nizamname, eslerin bosanmasi du-
rumunda da mahalle veya kdy imamlarma ya da gayri miislim tebaanin dini
reislerine durumu ilmuhaber ile niifus idaresine bildirme zorunlulugunu getir-
mistir.” Boylece imamlar, bir ¢esit evlendirme memuru statiisii kazanirken, di-
ger yandan da evlenme ve bogsanmalari niifus idarelerine bildirmekle miikellef
sayllmaktadirlar.

Osmanli Devleti’'nde XIX. Yiizyil i¢inde gergeklestirilen aile hukuku ile
ilgili bu diizenleme girisimleri, en iyi drneklerini seriyye sicillerinde goster-
mektedir. Calismamizda, Eskisehir, Yozgat, Kayseri, Develi ve Konya’nin
XIX. Yiizyila ait seriyye sicillerinden 6rnekler verilerek, Orta Anadolu Bol-
gesi aile hukuku acisindan incelenmeye ¢aligilacaktir.

I1. Ailenin Kurulusu

A. Namzedlik

Islam Hukuku’nda yeri olmamakla beraber, inceledigimiz Orta Anadolu
Seriyye Sicilleri’nde bir ¢esit evlenme gelenegi olarak dikkat ¢eken namzed-
lik, erkegin bizzat ya da ailesi vasitasiyla bir kiz1 kendisine es aday1 olarak
belirlemesi ya da kizin babasimin, kiz ¢ocuk daha kiigiik yaslarda iken onu
bir baskasina vaat edilmesidir. Inceledigimiz kadariyla namzed olabilmek igin
herhangi bir yag sinir1 yoktur. Hatta zaman zaman dogmamis ¢ocuklarin bile
namzed olabildikleri goriilmektedir. Nitekim, 20 Subat 1884 tarihli Yozgat
Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, Nohudlu Mahallesi sakinlerinden Salih kiz1
Ummiigiilsiim daha annesi Zehra nin karninda iken, babas: tarafindan, Hiise-
yin oglu Mehmed Necib’e “kiz olur ise oglun Necib’e verdim” diyerek mek-
tupla namzed tayin edildi.?

7 Diistur, L. Tertip, Zeyl 2, s. 15.

8 Yozgat Seriyye Sicili, 2/64; ayni1 seriyye sicili ile ilgili yapilan bir ¢alisma i¢in bkz. Hatice
Yiizgecer, 2 Numarah Yozgat Seriyye Sicili (1882-1887), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Kayseri, 2005, s. 145.
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Namzedlik uygulamasinin, nisanlanmadan bir dnceki basamak oldugu
dikkat gekmektedir.” 22 Agustos 1883 tarihli Yozgat Seriyye Sicillerine ait bir
kayitta, Isafakihlii Karyesi sakinlerinden ibrahim oglu Siileyman’a Ibrahim
kiz1 Rukiye’nin 1880 yilinda namzed oldugu, karye adetleri geregince kizin
babasinin damat adaymdan “baslik” adiyla para talep ettigi damat adayinmn
da buna karsilik 2000 kurusu kaympederine ddedigi goriilmektedir. Ayrica
namzedligi Rukiye’ye 1000 kurusluk ziynet esyasi ve elbise gonderdigi de
dikkat ¢ekmektedir. Namzedlik durumu 2 yil siirdiikten sonra 1882 yilinin
2 Haziran aksami nigan toreni gergeklestirilir.'® Ayn1 seriyye sicilinde dikkat
ceken bir diger durum, giiniimiiz Tiirkiye’sinde 6zellikle kirsal kesimde ve
kismen de sehirlerde gecekondu bdolgelerinde devam eden “baslik™ gelene-
ginin, Osmanli Devleti’ndeki uygulamalarina rastlanmasidir. Bu uygulama,
Islam Hukuku’nda yer alan, kismen evlilik dncesi kismen de evlilikten sonra
nikahlanilacak kiza 6denen “mehir” den farklidir. Temellerini, Orta Asya Tiirk
Devletleri’nde bulan, evlenilecek kizin ailesine, kiz1 yetistirip bilyiittiikleri
icin damat tarafindan 6denen “kalin” dedigimiz uygulamadan alir. Evlenile-
cek kiza degil, ailesine 6denen para ve mal oldugu i¢in mehirden farklilag-
makla birlikte zaman zaman yanlis adlandirilarak 6denen bedel i¢in “mehir”
sozcigi de kullanilir. Agirlikli olarak seriyye sicillerinde ifadesini bulur.!

Namzedlik geleneginde, babalari tarafindan namzed olarak gosterilen kiz-
lar, nikah akdinin ger¢eklesmedigi durumlarda, namzed gosterildikleri erkek-
lerle degil de farkli kisilerle evlenmek isterlerse, mahkemeye miiracaat edip,
erkek tarafinin yaptig1 harcamalar karsilayarak serbest kalabilirler. Boylece
diledikleri kimseyle evlenebilmeleri yoniinde mahkeme karar1 ¢ikartilabilir.'?

® Nurcan Abaci, namzedlik uygulamasinin niganlanma ile esanlamli oldugu goriisiindedir.

Bkz.: Nurcan Abaci, Bursa Sehri’nde Osmanhh Hukuku’nun Uygulanmasi (17. Yiizyil),
Ankara,2001, s. 139-142.

10 Y.a.g.s.s., 2/53; ayrica Yiizgecer, a.g.e., s. 124-125.
" flbey Ortayl;, Osmanh Toplumunda Aile, istanbul, 2000, s. 60-63.

12 Konya Seriyye Sicilleri’nde yer alan birkag kayit konuya iyi birer 6rnek teskil etmektedir.
Bu kayitlardan biri, 2 Ocak 1817 tarihli olup, Sar1 Siileyman kiz1 Serife’nin mahkemeye bas-
vurarak namzedi oldugu Ali Bese oglu Mehmed Ali ile evlenmek istemeyip, Mehmed Ali’nin
kendisine yapmis oldugu 13 kurusluk masrafi geri 6deyerek, diledigi kimse ile evlenme hak-
kini elde etmek istemesidir. Mahkeme, nikah akdinin gergeklesmemesi nedeni ile yapilan
masraflarin geri 6denmesini de sart kosarak Serife’nin diledigi kimse ile evlenebilmesine
karar vermistir. Bkz.: Konya Seriyye Sicili, 70/206; ayn1 seriyye sicili ile ilgili yapilan bir
caligma icin bkz.: Nuri Unlii, 70 Numarah Konya Ser’iyye Sicili (1814-1816 M./1230-1232
H.), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Elaz1g, 2005, s. 278-279. Diger bir kayit, 7 Nisan
1817 tarihli olup Mehmed oglu Nebi’nin namzedi olan Fatima’nin aralarinda nikah akdi ol-
mamasi nedeni ile bagka birisi ile evlenmeyi arzulamasi iizerine Nebil’in annesi Fatima’nin
mahkemeye miiracaat etmesine dairdir. Mahkeme, Nebi’nin de evlilige istekli olmamasi ne-
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B. Nisanlanma

Nikahtan 6nce taraflarin ileride evlenmek lizere s6z vermeleri demek olan
nisan, evlilik birliginin ilk adimini tegkil etmesinin yaninda erkek ve kadinmn
evlenme niyetlerini ortaya koyan bir irade beyanidir.”® Islam hukukgular1 ni-
sanlanmay1 sadece bir evlenme vaadi olarak degerlendirdikleri igin hukuki bir
islem olarak kabul etmezler.'

Osmanli Hukuku’na kaynaklik eden islAm Hukuku’nda nisanlanmanin
hukuki bir iglem olarak kabul edilmemesinden dolay1 bu olayin mahkeme ka-
yitlarma yansimalari son derece azdir."

Nisanlanma olayinin mahkemelere yansimasinin en basta gelen nedeni, bas-
lik konusunda ortaya ¢ikan anlagsmazliklardir. 1841 tarihli fermanla, evlilikte
baslik vb. para usulleri kaldirilmaya g¢aligilmakla birlikte, mahkemelere yan-
styan olaylardan bu tiir uygulamalarin devam ettigi anlagilmaktadir. Nitekim,
Eskisehir Seriyye Sicilleri’ne yansiyan 21 Aralik 1872 tarihli bir olayda, Tatar
Mehmed, Ali kiz1 Zeliha ile nakit dort yiiz kurug karsiliginda nisanlandigina,
paranin tamamini 6demesine ragmen nikahlanamadigini ileri siirerek Zeliha’nin
babasindan davaci olur. Zeliha’nin babasi Tatar Ali bin Miirsel ise kendisine s6z
verilen nakdin dort yiiz kurus olmakla beraber bunun ancak ii¢ yiiz kurusunun
odenmesi nedeni ile nikah akdinin gergeklestirilemedigini ileri siirer.'s

Nisanlanma olaylarmin seriyye sicillerine yansidigi diger durumlar ¢esit-
li anlagmazliklardir. 4 Kasim 1889 tarihli, Eskisehir Seriyye Sigilleri’ne ait
bir kayitta, Giindiizler Karyesi’nden Ayan oglu Halil ibrahim bin Mustafa ile
Hoca Izzet’in kiz1 Dudu’nun bir arzuhalcinin hatas1 sonucu nikahli gosteril-
dikleri belirtilerek, herhangi bir hataya neden olmamak i¢in durum mahkeme
karari ile diizeltilmistir. Ciftin aralarinda nikah olmadig1 sadece nisanli olduk-
lar1 teyit edilmistir."”

deni ile Fatima’nin diledigi kimse ile evlenebilmesine izin vermistir. Bkz.: Konya Seriyye
Sicili, 70/245; Unlii, a.g.e., s. 323-324.

13 Ekrem Bug_ra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, Istanbul, 2008, s. 436-437; Ham-
za Aktan, “Islam Aile Hukuku”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, C. II,
Ankara, 1992, s. 397-398.

14 [slam Hukuku’nda nisanlanma ile ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Ibrahim Acar, “Islam Hukuku
Agisindan Niganlanma”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 23, Erzurum,
2005, s. 71-94.

15 Saim Savas, “Fetva ve Ser’iye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagilmasi”, Sosyo-
Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, C. II, Ankara, 1992, s. 504-505.

1o Eskisehir Seriyye Sicili, 1/50.
7 Y.a.g.s.s., 2/20.
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Eskisehir Seriyye Sicilleri’ne ait 20 Ocak 1891 tarihli bir bagka kayitta
ise, Akcaglan Mahallesi’nden Halil Aga’nin kizi Alime ile nisanl oldugunu
sOyleyen Cifteler Hara-y1 Hiimayunu’ndan Hakki Onbasi’nin beyanmin dog-
ru olmadigi ileri siiriilerek, kendisi bundan men edilir. Hakki Onbasi ise bes
yil 6nce babasi Hiiseyin Usta’nin “seni Halil Aga kerimesi Alime’ye nisanl
eyledim” dedigi i¢in “bu misillii nisan maddelerinde adet-i belde iizre ogul-
larin miidahalesi olmayup pederim bilir” diyerek durumun babasindan sorul-
masini ister.'®

Nisanlanma her ne kadar islam Hukuku agisindan hukuki bir eylem olarak
goriilmese ve sona erdirilmesi i¢in mahkeme kararia ihtiya¢ duyulmasa da,
nisanlinin ¢esitli nedenlerle uzak bulundugu durumlarda olayimn evlilik gibi
resmi bir duruma intikalini engellemek amaci ile mahkeme kararina ihtiyag
duyulur. 30 Eyliil 1891 tarihli bir kayitta, babasmin sagliginda onun tarafin-
dan nisanlanan Fatma, babasi 6ldiikten bir ay sonra mahkemeye bagvurarak
askerde olan niganlisiyla alakasimi kestigini, nisanlanirken kendisine verilen
esyalar geri verdigini belirtir. Hiiseyin, Fatma’nin gdndermis oldugu esya-
larin kendisinde oldugunu kabul etmekle beraber, nisanlisindan feragat et-
meyecegini, kendisi askerden doniinceye kadar Fatma’nin annesinin evinde
oturmasini ister.'

C. Nikidh

Islam Hukuku’nda nikah, taraflarm icap ve kabulii, sahitlerin katilimu ile
gergeklestirilen medeni bir akittir. Bu nedenle gecerli olabilmesi igin herhangi
bir memurun ve din adaminin huzurunda yapilmasina ihtiyag yoktur.?’ Bu-
nunla beraber nikah akdinin 6nemi ve toplum hayatinda oynadigi rol nedeni
ile eski donemlerden itibaren bu akit olaym hukuki yoniinii bilen bir kiginin
kontroliinde gergeklestirilir. Osmanli Devleti’nde de nikahlar ya mahkemede
kadi tarafindan ya da kadi izniyle bir din adami tarafindan kiyilmistir.! Cesitli
anlagmazliklar nedeni ile mahkemelere intikal eden olaylarda, imamlar tara-
findan gerceklestirilen nikah akitleri sirasinda, kadilardan izinndme alindigi
dikkat cekmektedir. IzinnAme alinmadan gerceklestirilen nikahlarin muteber-
ligi konusunda da zaman zaman sikayetler ortaya ¢ikmistir. Nitekim 22 Agus-
tos 1883 tarihli Yozgat Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, Isafakihlii Karyesi

¥ Y.a.g.s.s., 2/81.
¥ Y.a.g.s.s., 2/130.

20 Hayrettin Karaman, Mukayeseli islim Hukuku, C. I, Istanbul, 1991, s. 263; Aydin, islam-
Osmanh Aile Hukuku, s. 85.

21 Aydin, islim-Osmanh Aile Hukuku, s. 85-96.
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sakinlerinden Ibrahim oglu Siileyman ile Ibrahim kizi Rukiye, karye imami
Hac1 Yusuf oglu Mehmed Efendi tarafindan sahitlerin huzurunda 750’ser ku-
rusluk mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel 6denmesi kararlastirilarak evlen-
dirilir. Fakat nikah akti i¢in kadidan izinndme alinmaz. Bir siire sonra mehr
konusunda ortaya ¢ikan anlagsmazlik nedeni ile Rukiye’nin babasinin, kizini
damadinin evine géondermemesi sonucu durum mahkemeye intikal eder. Fa-
kat nikah aktini gerceklestiren imamin 6lmiis olmasi1 ve kirk bes haneli karye
halkindan hi¢ kimsenin bu nikéha sahitlik etmemesi {izerine aktin gecerliligi
sorgulanir. Daha sonra nikahta sahit olarak yer alan iki kisinin akti dogrulama-
st sonucu Rukiye’nin babasi da nikéhi kabul eder. Fakat Rukiye’nin bu nikéhi
istemedigini hatta zorlanmasi durumunda kendisini asacagini soyledigini be-
lirterek, almig olduklar1 para ve elbiseleri iade edip hatta 500 kurus fazladan
para 6deyerek nikah aktini sona erdirmek ister. Siileyman’da yaptig1 masraflar
karsilanirsa nikahtan vazgegecegini beyan eder.”

Nikah aktinin mahkemelerde kadi tarafindan gergeklestirilmesinin 6rnek-
leri de oldukga fazladir.® Kayitlar kisa ve net bir sekilde tutularak 6denen ve
Odenecek olan mehir miktarlari, sahitlerin isimleri agikga belirtilmektedir.?*
Ormnegin, 6 Agustos 1890 tarihli Eskisehir Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayt sdy-
ledir: “Seyitgazi Nahiyesi’nin Cukuroglu Karyesi’nde sakine, Zeyneb bint-i
Ali muhacir Hasan bin Abdiilcelil muvacehesinde, Eytam Miidiri Ahmet Bey
bin Abdiilaziz ve Pasa Mahallesi’nden Halil Ibrahim Efendi ibn-i Hasan ve
Muhzir Hiiseyin Aga ibn-i Ahmed huzurlarinda.

Gurus

500 mehr-i mii’eccel

1000 mehr-i mu’accel

1500 mehreyn-i mezkdreyn tizre akd-i nikdh olunmusdur.”

22 Yozgat Seriyye Sicili, 2/30,31; ayrica Yilizgeger, a.g.e., s. 124-128.
2 Eskisehir Seriyye Sicili, 1/28, 30, 32, 46, 87, 88, 187; 2/127, 147.

24 Evlenmenin sahitler 6niinde yapilmasi nikah aktinin en basta gelen sihhat sartlarindandur.
Nikah akdinde hazir bulunacak sahitlerin evlenme ehliyetine sahip (akil ve balig), hiir, Miis-
liman ve erkek olmalart gerekir. Sahitlerin erkek olmasi sartina Hanefiler farkli bir yorum
getirerek, iki erkek sahit yerine bir erkekle iki kadinin da sahitlik yapabilecegini sdylemek-
tedirler. Bkz.: Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, istanbul, 2005, s. 287. Ornegin; 12
Nisan 1895 tarihli Develi Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta Develi Kazasi’nda yasayan ibra-
him oglu Mehmet ile Abdiilkadir kiz1 Aise’nin evlilik akidlerine yapilan itiraz {izerine durum
incelenerek, akdin gerceklestirildigi tarihte Aise’nin baliga olmasina ragmen sahitlerin sagir
olmalar1 nedeni ile evlilik akdi gegersiz kabul edilmistir. Develi Seriyye Sicili, 42/29; ayni
seriyye sicili ile ilgili yapilan bir ¢alisma ic¢in bkz.: Mehmet Siime, 42 Numarah Develi
Ser’iye Sicili, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri, 1993, s. 33-34.

2 Eskisehir Seriyye Sicili, 2/55.
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Yine nikah akti kayitlarinda evlenmenin en énemli unsurlarindan olan
taraflarin icap ve kabulleri de agik¢a belirtilmektedir. Nitekim 4 Eyliil 1890
tarihli Eskisehir Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayit konuya giizel bir 6rnektir:
“Marg1 Karyesi’nde sakine Fatma bint-i Halil ndm bikr-i baliga karye-i mez-
bilire ahalisinden Mehmed bin Mustafa Efendi muvacehesinde, ben nefsimi
mezblr Mehmed’e dort yiiz gurus mehr-i mii’eccel ve alt1 yiiz gurus mehr-i
mu’accel ile tezvic eyledim dedigi isbu mahalle zabt siid.

Satalak oglu Osman Aga, Karye-i mezbireden Akgaoglu Molla Veli Ibn-i
Haci Musa, EytAm Miidiri Ahmed Bey, Hafiz Ali Efendi Ibn-i Mehmed.”?

Nikah akti sirasinda taraflarin kendileri, hazir bulunabilecegi gibi velileri
veya vekilleri aracilig1 ile de nikah aktedebilirler. Islam Hukuku’nda nikahta
velayet iki kisma ayrilir: Bunlardan birincisi, sadece buluga eren kizlar tize-
rinde uygulanan ihtiyari velayet, digeri ise veliye velayeti altindaki kiigiigii
rizasma aykiri olarak evlendirme yetkisi veren zorlayici velayettir. Zorlayici
olmayan velayet ancak buluga ermis kizlar lizerinde uygulanabilir. Bu velayet
seklinde veli kizin rizasini almadan onu evlendiremez.?” Osmanlt Hukuku’nda
da ayni sekilde uygulamalar dikkat cekmektedir.

2 Mart 1892 tarihli Eskisehir Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, Ulugayir
Karyesi’nde yasayan Cerkez muhacirlerinden Ismail kiz1 Serife amcas1 Haci
Memed oglu Musa’nin hazir bulundugu bir ortamda, Gokgekisik Karyesi’nden
Garus oglu Kudsi ile evlenme niyetini agiklar. Fakat amcasi bu istege karsi
cikarak, Serife’nin baliga olmadigini ve kendisinden bagka velisi olabilecek
akrabast bulunmadigini ileri siirer. Talibi olan Kudsi’nin de kole oldugunu
belirtir. Serife cevabinda, ay halini gérdiigiinii baliga ve akile oldugunu ifade
eder. Kudsi’nin hiirriyeti ise sahitlerle ispatlanir. Amcasinin itirazina ragmen,
Serife’nin baliga olmasi nedeni ile geng¢ kiza zorlayici veldyet uygulanamaz
ve Serife ile Kudsi sahitlerin huzurunda 3000 kurus mehr-i miieccel ve 1000
kurus mehr-i muaccel miktarinin kararlastirilmasi ile evlenirler.?®

Islam Hukuku’nda evlilik aktinin gecerli olabilmesi icin dikkat edilmesi
gereken diger bir 6nemli nokta, taraflar arasinda evlenme engellerinin bulun-
mamasidir. Evlenme engelleri, evlenilmesi asla miimkiin olmayan durumlar

% Eskisehir Seriyye Sicili, 2/57.

27 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C.II, istanbul
(Tarihsiz), s. 47; Halil Cin-Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya, 2003, s. 320, Aydin,
Tiirk Hukuk Tarihi, s. 291-292.

28 Eskisehir Seriyye Sicili, 2/147.
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(daimi evlenme engelleri) ve belirli bir siire veya belirli sartlarla miimkiin
olmayan durumlar (gegici evlenme engelleri) olmak tizere ikiye ayrilir.?’

Daimi evlenme engelleri kendi i¢inde kan hisimligi, sihri hisimlik ve siit
hisimlig1 nedeni ile ortaya ¢ikan evlenme engelleri olarak {ige ayrilir. Kan hi-
simlig1, kan akrabalig1 nedeni ile sihri hisimlik, evlenmeden dogan akrabalik
nedeni ile kendileriyle evlenilmesi yasak olan kimselerdir. Siit hisimlig ise,
cocukla annesi disinda ona siit veren kadin ve onun belirli derecedeki akraba-
lar1 arasinda kurulan hisimliktir. Siit hisimliginin kurulabilmesi igin siit emme
olayinin ¢ocugun ilk iki yasi iginde olmasi gerekmektedir.*® Siit hisimliginin
mutlak bir evlenme engeli olarak kabul edilmesinin 6rneklerine seriyye si-
cillerinde de rastlanmaktadir. 2 Ocak 1817 tarihli Konya Seriyye Sicilleri’ne
ait bir kayitta, Zincirlikuyu Mahallesi’nde yasayan Mehmed bin Abdullah
mahkemeye basvurarak, oglu Omer ile Raziye bint-i Veli’nin nikahlandig1-
n1, nikahin hemen ardindan Raziye nin, kiiciikliigiinde Omer’in annesi Saliha
Hatun tarafindan emzirildigini ileri siirerek Omer ile siit kardes olmalari ne-
deni ile nikahtan “imtina etmek” istedigini sdyler. Mahkeme, Saliha Hatun’a,
Raziye’ye siit annelik etmedigine dair yemin teklif eder. Saliha Hatun’un ye-
minden kaginmasi lizerine, nikah gegersiz sayilarak, Raziye’nin mahkemeyi
takiben diledigi kimseyle evlenebilecegine karar verilir.!

Evlenme engelleri arasinda ikinci kategoriyi olusturan, ortadan kalkmalar1
her zaman muhtemel oldugu i¢in “Gegici Evlenme Engelleri” olarak adlan-
dirilan grupta ise evlenmeyi yasaklayan bes ¢esit durum vardir. Bunlardan
birincisi, halen evli olan veya bosanma veya 6liim iddeti bekleyen kadinlarla
bu durumlari sona ermeden evlenmek yasaktir.?? Nitekim 17 Temmuz 1816 ta-
rihli Konya Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, Hoshan Mahallesi’nde yasayan
Ayse bint-1 Mustafa mahkemeye miiracaat ederek, yedi yil 6nce sefere giden
esi Osman Bese’nin sefer doniisli Tarakli Kazasi’na ulastiginda vefat ettigini
sahitlerle ispatlar. Mahkeme, Ayse’nin sozii edilen tarihten itibaren diledigi
kimseyle evlenebilecegine karar verir.*

2 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 293; Halil Cin, Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-islam Hukuk Tari-
hi, C. II, Istanbul, 1990, s. 81-85.

30 Cin, Islam ve Osmanh Hukukunda Evlenme, s. 101-111; J. Schacht, “Nikah”, islam An-
siklopedisi, C IX, Istanbul, 1993, s. 259-260.

31 Konya Seriyye Sicili, 70/204: ayrica bkz.: Unlii, a.g.e., s. 204.
32 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 295.
33 Konya Seriyye Sicili, 70/162; ayrica bkz.: Unlii, a.g.e., s. 230-231.
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Gegici evlenme engellerini olusturan ikinci durum, bir kimsenin ti¢ kere
bosamis oldugu esiyle tekrar evlenememesidir. Ancak bosanan es baska
bir erkekle gecerli bir evlilik yapar ve daha sonra bu evlilik boganma veya
oliimle sona ererse dul kalan es ilk kocasiyla yeniden evlenebilir.** Eskise-
hir Seriyye Sicilleri’ne ait 16 Agustos 1891 tarihli bir hitkiimde, Karapinar
Mabhallesi’nde oturan Hatice bint-i Mehmed, esi Hiiseyin bin Hasan ile birlik-
te alt1 y1l 6nce Ankara’dan Eskisehir’e geldiklerini, Ankara’da iken Hiiseyin
bin Hasan’m kendisini bir kez bosadigini, fakat daha sonra nikéhin yenilen-
digini, Eskisehir’e yerlesmelerinden sonra esinin kendisini bir kez daha bo-
sayarak kisa bir siire sonra yeniden nikahina aldigini, son olarak {igiincii kez
bosadigini, fakat bu sirada olay1 goriip, duyan higbir erkegin bulunmadigin,
sadece kadinlarin var oldugunu belirterek mahkemeye miiracaat eder. Normal
kosullar altinda esi ile {i¢ kez bosanan Hiiseyin artik Hatice’den tamamen ay-
rilmis sayilacaktir. Fakat Hiiseyin, mahkemede Ankara’daki talak ile tigiincii
talak 1 inkar ederek sadece Eskisehir’de gergeklesen ikinci talak ile nikdhin
yenilenmesini kabul eder.*

Gegici evlenme engellerinde bir digeri de ehli kitap olan yani Yahudi ve
Hiristiyanlik dininden birine mensup bulunan kadinlarin diginda farkli bir
dine mensup olan kadinlarla evlenmek miimkiin degildir. Yine Miisliiman bir
kadinin ehli kitap bile olsa gayri Miislim bir erkekle evlenmesi imkansizdir.*
Inceledigimiz seriyye sicillerinde konuya &rnek olabilecek bir kayda rastlan-
mamustir. Bununla beraber 1874 yilinda ¢ikan, iran tebaasindan olan kimse-
lerle Osmanli tebaasindan olan kimselerin evlenme yasaklarini devam ettiren
iradenin yansimalarimin siirdiigli goriilmektedir. 6 Ocak 1874 tarihli Eskigehir
Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, iran tebaasindan ve Tebriz ahalisinden olan
El-Hac Mehmed oglu Ali Riza’nin vefat1 {izerine, mirastan hak iddia eden
kisilerden biri esi Yavuz Keles kizi Elvan’dir. Bu hanim, Eskisehir Kazasi’nin
Kursunlu Mahallesi’nde yasamakla birlikte, aslinda Iran ahalisinden oldugu,
Osmanli Devleti himayesine sonradan gegtigi anlasilmaktadir. Murisin diger
mirascilari ise Iran tebaasindan olan ve orada vefat eden ikinci esi Fatma’dan
olan ¢ocuklar1 ve yine Iran tebaasindan olan fakat ismi tespit edilemeyen
ticlincii esi ve bu hamimdan olan ¢ocuklaridir.’’

Karaman, a.g.e., C.1., s. 261.

35 Eskisehir Seriyye Sicili, 2/123.

36 Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 295.
37 Eskisehir Seriyye Sicili, 1/147.
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Gegici evlenme engellerini olusturan dordiincii durum, en fazla dort esi
olan bir erkegin bu evlilikleri siirerken besinci biriyle evlenememesidir. ince-
lenen seriyye sicillerinde dort esten fazla es ile evliligi talep eden bir kayda
rastlanmamuigtir. Ayrica daha onceki yiizyillara ait gesitli bolgelerde yapilan
aragtirmalarda oldugu gibi,*® XIX. Yiizyilda da Orta Anadolu Bolgesi’nde
Miisliimanlar arasinda ¢ok kadinla evlilik oraninin oldukea diisiik oldugu tes-
pit edilmistir. Nitekim inceledigimiz alt1 adet seriyye sicilinde saptayabildi-
gimiz toplam 214 tereke davasi vardir. Bu davalarin yaklasik dortte biri gay-
ri miislim vatandaslarin miras paylasimi ile ilgilidir. Geriye kalan 160 dava
Miisliimanlara aittir. Bunlarin iginde ¢ok eslilikle dikkat ¢eken 9 dava vardir.
Iclerinden 8 tanesi iki kadinla evliliktir.** Eskisehir Seriyye Sicilleri’nde rast-
lanan 1 tereke davasinda ise erkegin 3 kadinla evlilik yaptig1 anlasilmaktadir.
Fakat bu kisinin aslen iran tebaasindan oldugu, eslerinden birinin Eskisehir’de
yerlesmesi nedeni ile miras davasinin Eskigehir Seriyye Sicilleri’ne yansidigi
goriilmektedir.* Sonug olarak, XIX. Yiizyilda Orta Anadolu Bdlgesi i¢in, in-
celedigimiz seriyye sicilleri itibariyle, ¢ok eslilik oran1 % 5 civarindadir.

Bir bagka gecici evlenme engeli, birini erkek kabul ettigimizde birbiriyle
evlenmesi yasak olan iki kadinla bir erkegin ayn1 anda evli bulunamamalar1
durumudur. Ornegin, bir erkek ayn1 anda, iki kiz kardesle ya da teyze ve ye-
genle evlenemez. Bunlardan biri ile olan evliligi, 6liim veya boyanma ile sona
erdigi takdirde digeri ile evlenmesi miimkiindiir.*!

3% Ankara, Kayseri, Konya, Sivas, Amasya, Adana, Ayintab, Diyarbakir, Edirne, Manisa ve
Trabzon sehirleri ile ilgili XVI. Yiizyilin ikinci yarmndan XIX. Yiizyilin ilk yarisina kadar
olan siireci kapsayan bir aragtirmada 1104 erkek tereke sahibinden 897’si tek eslidir. Gayri
mislim erkek tereke sahipleri ¢ikarildiktan sonra kalan 981 adet Miislim erkek tereke sahi-
binin %80,43°1 tek eslidir. Detayl bilgi i¢in bkz. Omer Demirel, Adnan Giirbiiz, Muhiddin
Tus, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk
Ailesi, C. I, Ankara, 1992, s. 102-106. Ahmet Tabakoglu’nun yapmis oldugu arastirmalar da
konuyu destekler niteliktedir. Tabakoglu, Osmanl1 ailesinde ¢ok esle evlilik serbest olmakla
birlikte genellikle tek esle evliligin yaygin oldugu goriisiindedir. Ozellikle klasik donem ile
ilgili tereke defterleri iizerinde yapilan arastirmalardan yola ¢ikarak Osmanli toplumunda
birden fazla esle evlilik oraninin %5-12 arasinda oldugunu tespit etmistir. Detayl bilgi i¢in
bkz.: Ahmet Tabakoglu, “Osmanli Toplumunda Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde
Tiirk Ailesi, C. I, Ankara, 1992, s. 93-94. Mehmet ipgioglu’da XVII. Yiizyil sonu, XVIII
Yiizy1l ve XIX. Yiizyil sonlarina ait Konya Seriyye Sicilleri lizerinde yaptig1 arastirmada ¢ok
esle evlilik oranin1 %12 olarak saptamistir. Bkz.: Mehmet Ipcioglu, Konya Ser’iyye Sicille-
rine Gore Osmanli Ailesi, Ankara, 2001, s. 42.

Kayseri Seriyye Sicili, 223/233; Develi Seriyye Sicili, 42/94; ayrica bkz.: Siime, a.g.e.,
s.114. Yozgat Seriyye Sicili, 2/1, 8, 83, 126; aynca_‘bkz.: Yiizgecer, a.g.e., s. 59, 67-70, 169-
171, 245-249. Konya Seriyye Sicili, 70/211, 244; Unli, a.g.e., s. 282-284, 321-323.

4 Eskisehir Seriyye Sicili, 1/147.
41 Cin, IslAm ve Osmanl Hukukunda Evlenme, s. 128-129.
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III. Evliligin Sonuc¢lar

Evlilikle birlikte kari-koca arasinda bir takim hak ve borglar ortaya ¢i-
kar. Bu hak ve bor¢larin, mevcut dini-ahlaki yoniiniin disinda, 6zellikle ortaya
¢ikan mali-hukuki yonii, ¢alismamiz agisindan 6nem tagimaktadir. Mehir ve
nafaka, evliligin mali-hukuki sonug¢larmdandir. Her ikisi de koca i¢in bir borg,
kadin i¢in bir hak teskil etmektedir.*?

A. Mehir

Islam Hukuku’nda evliligin sonuglarindan biri kadmnin mehir almaya hak
kazanmasidir. Kadmin evlilik nedeniyle hak sahibi oldugu mehir, erkegin ev-
lenirken kadina verdigi veya taahhiit ettigi para veya maldir. Mehir, pesin 6de-
nebilecegi (muaccel) gibi daha sonra (miieccel) da 6denebilir.*

Mehrin miktar1 konusunda hukukgular arasinda farkli goriisler mevcut-
tur. Osmanli Devleti’nde Tanzimat’tan sonra ¢ikarilan bir fermanda evlenecek
kimseler dort gruba ayrilarak, her bir grubun kadina 6deyecegi mehir mik-
tarlar tespit edilmistir (7 Ekim 1874). Fermanda, birinci grupta yer alan en
zenginlerin mehr-1 muaccel olarak 1000 kurus, mehr-i miieccel olarak da 10
adet mecidiye yiizligi (1000 kurus) gegmeyen bir miktar1 mehir olarak 6de-
yecekleri belirtilmistir. Dordiincii grupta yer alan en fakirler ise 30 kurustan
100 kurusa kadar mehr-i miieccel ve bu miktara uygun bir miktar mehr-i mu-
accel vereceklerdir. Ulkenin iktisadi durumundaki gerileme nedeni ile gerek
duyulmus olabilen bu fermanin* uygulamadaki islerligi seriyye sicillerinde
gozlenebilmektedir.

Fermanin ¢ikmasidan sonraki tarihlere ait inceledigimiz seriyye sicille-
rinde, tespit edebildigimiz mehir miktarlarinda, ¢ogunlukla fermanda belir-
tilen miktarlara sadik kalindig1 dikkat ¢ekmektedir. 1882-1887 yillarina ait
Yozgat Seriyye Sicilleri’nde mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel i¢in 6denen
miktar 200 kurus ile 1500 kurus arasinda degismektedir.*® Sadece ii¢ kayitta,

4 Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 301. Colin Imber, erkek tarafindan kadina 6denen mehir ve
nafakanin kadini bir esya pozisyonuna soktugunu, bunlarin édenmesi ile erkegin kadinin
cinselligini satin aldigini savunur. Bkz.: Colin Imber, “Kadimnlar, Evlilik ve Miilkiyet: Ye-
nisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetava’sinda Mehr”, Modernlesmenin Esiginde Osmanh
Kadinlari, (Editor:_ Madeline C. Zilfi), (Cev: Necmiye Alpay), Istanbul, 2000, s.77-101.

4 Cin, islam ve Osmanh Hukukunda Evlenme, s. 210 vd; Imber, a.g.m., s. 87-88, 93-94.

4 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 302-303.

45 Yozgat Seriyye Sicili, 2/11, 25, 46, 53, 65, 76, 85, 87; Yiizgeger, a.g.e., s.76-78, 95-96, 117-
118, 124-128, 145-148, 163-164, 172-174, 178-179.
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tespit edilen tutarlarin disinda uygulamalara rastlanmaktadir. Bunlardan birin-
de, mehr-i muaccel ve mihr-i miieccel igin tespit edilen toplam tutarin 4000
kurus oldugu dikkat ¢ekmektedir.* Diger iki kayitta ise yine her iki mehir
miktar1 i¢in toplam 12.000 ak¢e 6deme yapilacagi belirtilmektedir.*” 1889-
1891 yillarma ait Eskigehir Seriyye Sicilleri’nde ise mehr-i miieccel olarak
Odenen miktar 101 kurus ile 801 kurus arasinda degisim gostermektedir.*® Sa-
dece iki kayitta 1000 kurusu gegen uygulamalara rastlanmaktadir. Bu kayitlar-
dan birinde 1201 kurusluk mehr-i miieccelden® digerinde ise 3000 kurusluk
mehr-i miieccel miktarindan s6z edilmektedir.® 1894-1895 yillarina ait Develi
Seriyye Sicilleri’nde ise tespit edebildigimiz biitiin mehir miktarlar1 250 kurus
ile 550 kurus arasinda degismektedir.’! Yani 1874 tarihli fermanla belirlenen
oOl¢iitlere uygundur.

Mehir 6demeleri sadece nakdi olarak yapilmaz. Satisi ve kullanilmasi ya-
sak olmayan her sey mehir olarak verilebilir. Yani menkul ve gayr-i menkul
mallar, bunlarmn intifa hakki, ziynet esyalari, hayvanlar mehir olarak verile-
bilir.”? Nitekim, Yozgat Seriyye Sicilleri’nde rastlanan bir kayitta, Mecidiye
Kazas1’na tabi Gokahmedli Karyesi’nden Yusuf bin isa Efendi’nin onalt: ya-
sinda bulunan Huri bint-i Mustafa isimli kiz ile evlenmek i¢in mehir olarak,
800 kurusluk altinin yaninda bir inek, bir miidd bugday ve iki miidd arpa
0dedigi goriilmektedir.*

B. Nafaka

Evlilik i¢inde koca, esi ve ¢ocuklarinin biitiin masraflarin1 kargilamakla
ylkimlidir. Nafakanin kapsamina yiyecek, giyecek, mesken, ilag, tedavi ve
baz1 durumlarda hizmetgi masraflar1 da girer. Nafaka miikellefiyeti i¢in koca-
nin zengin olmasi gerekmedigi gibi kadinin da fakir olmasi gerekmez. Koca-
nin nafaka borcu ile yiikiimlii olabilmesi i¢in gegerli bir nikah aktinin mevcu-
diyeti gerekir. Ayrica kadinin fiilen evliligi siirdiirmege hazir fiziki olgunluga
ulagmasi da zorunludur. Evlilikten sonra kocasinin evine taginmay1 reddeden

4 Y.a.g.s.8., 2/138; Yiizgeger, a.g.e., s. 265-266.

Y7 Y.a.g.s.s., 2/121, 131; Yiizgeger, a.g.e., s. 240, 255-256.

4 Eskisehir Seriyye Sicili, 2/3, 12, 32, 54, 66, 139, 147, 148, 149.

¥ Y.a.g.s.s., 2/4.

9 Y.a.g.s.s., 2/146.

51 Develi Seriyye Sicili, 42/63, 67, 77, 82; Stime, a.g.e., s. 79, 82-83, 95-96, 101-103.
52 Bilmen, a.g.e., C.II, s. 123.

3 Yozgat Seriyye Sicili, 2/11; Yiizgeger, a.g.e., s.76-78.
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veya evlilik i¢cin uygun olmayacak derecede kiiciik olanlara kars1 kocanin her-
hangi bir nafaka borcu olamaz.>*

Koca, nafaka yiikiimliiliigiinii yerine getirmez ise kadin mahkemeye bas-
vurarak nafaka taktir ettirebilir. Yine kocanin kaybolmasi nedeni ile nafaka-
nin karsilanmamasi durumunda, esin nafakasi koca malindan karsilanir. Or-
negin, Develi Seriyye Sicilleri’ne ait 4 Mart 1894 tarihli bir kayitta, Ermeni
Milleti’nden olan Tenmir oglu Sarkiz’in bir yildan beri kayip olmasi nede-
ni ile hala nikahinda bulunan esi, kendisi ve 6z oglu i¢in Sarkiz’in malin-
dan olmak iizere giinliik ikiser kurus nafaka ve giyim parasi talep etmistir.>
Yine aymi Seriyye Sicili’'nde yer alan 4 Ekim 1895 tarihli bir bagka kayat-
ta ise, Zeynep bint-i Mevliid isimli bir kadin, zevci iken kaybolan Ahmed
bin Mustafa’nin mallarindan nafaka talep ederek mahkemeye bagvurmustur.
Mahkeme tarafindan kendisine giinliik ikiser kurustan aylik altmis kurusluk
nafaka tayin edilmistir.’® Mahkemelere ayni tiirden basvurular Eskisehir Se-
riyye Sicilleri’nde de dikkat ¢ekmektedir. 20 Mart 1891 tarihli bir kayitta,
Eskiyehir’in Osmaniye Karyesi’nde yasayan Atike bint-i Hiiseyin isimli ha-
tun zevci Ragid bin Mehmed’in kendisini nafaka birakmaksizin terk ettigini
belirterek, esinin mallarindan nafaka talep etmistir. Mahkeme, kadina giinliik
altmig para nafaka takdir etmistir.’” Mahkeme kayitlarinda kocalari kaybolan
kadimlarin zaman zaman nafaka haklarimi vekilleri aracilig1 ile aradiklari da
goriilmektedir. Develi Seriyye Sicilleri’ne ait 23 Agustos 1895 tarihli bir ka-
yitta, Aise bint-i Osman ibn-i Ahmed isimli kadin, zevci olan Hiiseyin bin Ali
Mehmed’in sekiz y1l énce ticaret nedeni ile Istanbul’a giderek, kendisini ag
biraktigini, daha 6nce mahkemeye yaptigi miiracaatlarinda bir sonu¢ vermedi-
gini belirterek konuyla ilgilenip, nafaka hakkini aramak {izere oglu Yusuf bin
Mehmed’i kendisine vekil tayin etmistir.>

Seriyye sicillerinde bazen yiyecek manasinda kullanilan nafaka kapsami-
na, tedavi ve ilag giderlerinin de girdigi goriilmektedir. Ornegin, Mayis 1891
tarihli Eskisehir Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, Ak¢aglan Mahallesi’nde
yasayan Ciftelerli Haci Ahmed Efendi’nin kiz1 Azize, vekili aracilig1 ile mah-
kemeye bagvurarak, zevci Kilimcizade Bekir bin Yusuf’un kendisine nafaka
vermemesinden sikdyetci olur. Hastalig1 nedeni ile iyilesinceye kadar anne-

3% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 303-304; Cin, Akyilmaz, a.g.e., s. 350-351.
3 Develi Seriyye Sicili, 42/12; Stime, a.g.e., s. 14-15.

% Y.a.g.s.s., 42/109; Siime, a.g.e., s. 135.

7 Eskisehir Seriyye Sicili, 2/141.

% Develi Seriyye Sicili, 42/98; Stime, a.g.e., s. 120-121.
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sinin evinde oturacagindan masraflarmin esi Bekir tarafindan karsilanmasi-
ni1 talep eder. Hatta hamam takimindan garsafa, giimiis-altin kusaktan, kilim
ve tencereye kadar gesitli 6zel esyalarini da geri ister. Bekir ise mahkemeye
verdigi yanitta istenilen esyalarin hepsinin mevcut olup sandiklarda bulundu-
gunu, esinin ancak eve donmesi kosulu ile bu esyalar1 alabilecegini soyler.
Bu kayitta sozii edilen nafakanin agikga belirtilmemekle birlikte esin hastalig
nedeni ile ortaya ¢ikan giderleri oldugu tahmin edilmektedir.

Evlilik birliginin bir sonucu olarak, kocanmn nafaka yiikiimliiliigiine ku-
rulan ailede meydana gelen ¢ocuklarin nafakasi da dahildir. Baba, esinin na-
fakasini karsiladigr gibi ondan olan ¢ocuklarmin nafakasini da kargilamakla
miikelleftir. Kocanin bu yiikiimliiliigiinii yerine getirmesi i¢in evlilik birligi-
nin devami da zorunlu degildir. Evliligin sona ermesi durumunda da koca,
¢ocuklariin nafakasini karsilamak zorundadir.®® Nitekim seriyye sicillerinde
yer alan nafaka kayitlarinin pek ¢ogu kocanin 6liimii veya esinden ayrilmasi
durumunda ¢ocuklarina 6demekle yiikiimlii oldugu nafaka miktarlarin iger-
mektedir. XIX. Yiizyilda Orta Anadolu Bdlgesi’nde 6liim ve ayrilik nedeni ile
cocuklara baglanan nafaka miktar1 giinliik 5 para ile 40 para, yillik 36 kurus
ile 90 kurus arasinda degismektedir.®!

IV. Evliligin Sona Ermesi

Islam Hukuku, belirli usul ve yontemlerle evlilik birliginin sona erdirile-
bilecegini kabul eder. Bu yontemleri, talak muhalaa ve tefrik adi altinda ii¢
baslikta toplayabiliriz:

A. Talak

Dar anlamuyla talak, kocanin tek tarafli bir irade beyani ile evlilik birligine
son vermesidir.®> Genis anlami ile ise, hem kocanin terk tarafli irade beyaniyla
yapmis oldugu bosamalari, hem karsilikli anlagarak yapilan bosanmalari, hem
de mahkemenin vermis oldugu kararla eslerin birbirinden ayrilmalarini ifade

% Eskisehir Seriyye Sicili, 2/149.

0 Ali Kaya, “17. Yiizy1l Bursa Ser’iyye Sicillerinin Islam Aile Hukuk Agisindan Tahlili”, Ulu-
dag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.XVII, S.1, 2008, s. 90.

1 Konya Seriyye Sicili, 70/67, 87, 125, 202, 209, 210, 219, 238, 271; Unli, a.g.e,s. 120-121,
142-143, 189-190, 275, 281-282, 292-293, 314, 354-355. Kayseri Seriyye Sicili, 223/104,
345; Develi Seriyye Sicili, 42/88, 101, 107, 138; Stime, a.g.e., s. 108, 124, 133-134, 171-
172.

62 Coskun Ugok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara, 2008, s.119.
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eder.®® Bununla beraber, dzellikle ¢agdas Islam hukukgulari, talak sdzciigiinii
dar anlamu ile kullanmaktadirlar.

Kisacasi, talak kocanin hakkidir.* Fakat koca, evlenirken veya daha son-
raki bir zaman i¢inde bu hakki karisina devredebilir yani talak igin karisini
yetkili kilabilir. Bu tiir talak tefviz-i talak adi ile anilir. Evlenme aninda kadin
diledigi zaman kocasini bosayabilecegi sartini ileri siirer, koca da kabul ederse
tefviz kesinlesir.®® Bununla beraber, Osmanli Devleti i¢indeki uygulamalarda
kadinlarin bu yetkiyi sik¢a kullanmadiklar1 goriillmektedir. Nitekim, inceledi-
gimiz seriyye sicillerinde konuyla ilgili tek bir érnege rastlanmistir. 20 Ma-
yis 1894 tarihli Develi Seriyye Sicili’ne ait bir kayitta, Zahide bint-i Seyyid
Efendi isimli kadin Ali ibn-i Ibrahim isimli kisi ile bes yiiz elli kurus mehr-i
muaccel, bir kat yatak ve bir kilim karsilig1 talak yetkisi kendisine tefviz edil-
mek iizere evlenir. Akit, Ali ibn-i Ibrahim’e vekil olan Tevfik Mehmed ibn-i
Ahmed araciligi ile gergeklestirilir.®

Talak, sonuclari itibariyle talak-1 ric’i ve talak-1 bain olmak iizere ikiye
ayrilir. Talak-1 ric’i, kocaya bosadig1 esine, iddet i¢inde yeni bir nikah aktine
ihtiyag duymadan geri donme imkan1 veren bosama tiiriidiir. Talak-1 ric’i de,
iddetin bitiminde kari-koca birbirinden ayrilirlar. inceledigimiz seriyye sicil-
lerinde talak-1ric’i ile ilgili 6rneklere rastlanmamistir. Talak-1 ric’inin evlilik
birligini biitiinii ile sona erdirmemesi nedeni ile kadina 6denecek, mehir ve
nafaka miktarinin tespiti gibi olayin mahkemeye intikalini saglayan zorunlu
durumlari ortaya ¢ikarmamasi bu durumun en énemli gerekgelerindendir.®”’

Talak-1 ric’i ile bosanan eglerin iddetin bitiminden sonra birbirlerinden
kesin olarak ayrilmalarina talak-1 bin ad1 verilir. Talak-1 bain, erkegin karisin

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.305.

64 fslam Hukuku’nda bosanma konusunda, kadinlarin erkekler karsisinda son derece aciz ve
caresiz olduklar1 goriisiinii ileri siiren arastirmacilarin yaninda (bkz.: Ronald Jennings, “Wo-
men in Early 17th Century Otoman Judicial Records-The Sharia Court of Anatolian Kayse-
ri” JESHO, S.18, s. 53-114) son yillarda yapilan ¢aligmalar, kadinlar agisindan, talak yolu
ile bosanmay1 muhalaa ile bosanmaya kiyasla bir avantaj olarak gostermeye ¢aligmaktadir.
Bkz.: Judith E. Tucker, In The House of The Law. Gender and Islamic Law in Otoman
Syria and Palestine, California, 1998, s. 95-101.

% Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya, 1988, 5.68-69; Bilmen, a.g.e., C.II, s.
258 vd.

% Kayseri Seriyye Sicili, 42/63; Siime, a.g.e., s.78-79.

7 Esra Yakut, “Eskisehir Ser’iyye Sicillerine Gore Evliligin Sona Ermesi ve Sonuglar”, 1.
Uluslararas1 Diinden Bugiine Eskisehir Sempozyumu, 12-15 Mayis 2004, Eskisehir,
2005, s. 108.

252 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XII, Y. 2008, Sa. 1-2



XIX. Yiizyilda Orta Anadolu Bolgesi’nde Evliligin Ortaya Cikisi, Sona Ermesi...

bosarken, bogsanmanin ayirict oldugunu gosteren bir s6z veya isaret kullanma-
st ile de ortaya ¢ikabilir.%®

Talak-1 bain ile evlilik birligi hemen sona erdiginden, koca eski karist ile
ancak yeni bir nikah akti ve yeni bir mehirle evlenebilir. Ya da kadin iddeti-
ni tamamladiktan sonra diledigi kimse ile evlenebilir.” Seriyye sicillerinde
talak-1 bain ile ilgili 6rneklerde ilging olaylara da rastlanmaktadir. Konya Se-
riyye Sicilleri’ne ait 19 Aralik 1815 tarihli bir kayitta, Serife bint-i Osman
adli bir kadin, yedi y1l 6nce kendisi ile evli iken baska bir yere giden esinin
6lim haberinin kendisine ulagsmasi iizerine, iddetini takiben kendisi ile ayn1
mahallede oturan bagka bir erkekle evlenir. 1k esi ise yedi y1l sonra geri déner
ve yasadigini ispatlar. Kendisine ait bazi mallarin eski karisinda oldugunu be-
lirtir. 70 kurus degerindeki bu mallara karsilik, eski karisinin kendisinde olan
100 kurusluk mehr-i miieccel alacagini sayar ve aradaki 30 kurusluk farki
kendisine 6dedikten sonra ondan talak-1 bain ile bosanir.”

Islam Hukuku’nda ister talak-1 ric’i ile ister talak-1 bain ile olsun erkek,
ayn1 kadini {i¢ defa bosarsa ya da bosanmay1 gergeklestiren sozii ii¢ defa arka
arkaya sOylerse evlilik birligi kesin olarak sona erer. Talak-1 selase denilen bu
durum sonucunda erkekle kadin yeniden evlenmek isterlerse, kadinin iddetini
tamamladiktan sonra baska bir erkekle evlenmesi, daha sonra ondan ayrila-
rak iddetini tamamlayip eski kocasi ile nikah akdini yenilemesi gerekir. Hiille
ad1 verilen bu islem, Islam Hukuku’nda erkegin bosanma hakkini kétiiye kul-
lanmasim engellemeyi amaglamaktadir.”! Bu nedenle, seriyye sicillerindeki
kayitlarda sikca rastlanan talak-1 bain davalarinin aksine talak-1 selase dava-
larina daha nadir rastlanir. Nitekim inceledigimiz seriyye sicillerinde konuyla
ilgili toplam 4 kayda rastlanmaktadir.”

Diger talak cesitlerinde oldugu gibi talak-1 selasede de kadin, bosanma-
nin ardindan mehr-i miieccelini ve iddet nafakasini eski esinden almaya hak

6 Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 308; Ucok, Mumcu, Bozkurt, a.g.e., s. 120.

% Cin-Akyilmaz, a.g.e., s. 362-363.

0 Konya Seriyye Sicili, 70/70; Unlii, a.g.e., s.125.

"I Esra Yakut, “Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi’nin “Fetava-yi Ali Efendi” Adli Fetva Mec-
muasina Gore Osmanli Toplumunda Aile Kurumunun Olugsmast ve Dagilmasi”, Ankara
Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S.7, Ankara,
1996, s. 308-309; Saadet Maydaer, “.I.(lésik Dénelp Osmanlt Toplumunda Bosanma (Bursa
Ser’iyye Sicillerine Gore)”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XVI, S. 1,
Bursa, 2007, s. 306.

2 Eskisehir Seriyye Sicili, 1/7, 29; 2/15; Develi Seriyye Sicili, 42/182; Siime, a.g.e., s. 252-
253.
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kazanir. Develi Seriyye Sicili’ne ait 27 Mart 1895 tarihli bir kayitta, Eve-
rek Kasabasi’ndan olan Serife bint-i el-hac Mehmed isimli kadin mahkeme-
ye bagvurarak, esi Seyyid bin Mehmed Ali’nin ii¢ giin 6nce kendisini talak-1
selase ile bosadigim belirtir. Ayrica hakk: olan nafakasini ister. Mahkeme ta-
rafindan kendisine iddeti siiresince giinliik 60 paradan aylik 45 kurus nafaka
taktir edilir.”

Islam Hukuku’nda bosanma sartsiz olabilecegi gibi, geciktirici bir sarta
veya slireye de baglanabilir. Talik-1 talak ad1 verilen bu tiir bosanmalarda sar-
tin tamami, kadin gercekten evli veya bosanma nedeni ile iddetini beklerken
meydana gelirse gerceklesir.” Inceledigimiz seriyye sicillerinde taliki talak ile
ilgili 5 6rnek dikkat gekmektedir. Orneklerden birinde, evini terk eden karisini
en ge¢ 20 giin iginde evinde olmaya davet eden kocanin, karisinin bu eylemi
gergeklestirmemesi durumunda kendisini talak-1 selase ile bosayacagini sdy-
ledigini gérmekteyiz. Nitekim kadin evine donmedigi icin ayrilik gercekles-
mektedir.”

Bir diger kayaitta, {i¢ lira hirsizlik yapan kocasinin ettigi yemin nedeni ile
kadmin i¢ine diistiigli durum anlatilmaktadir. Kocanin ihtiyar meclisi 6niinde,
paray1 kendisinin almadigini soyleyip, eger para evinden gikar ise karisindan
li¢ talaktan dokuz talaka kadar bosanacagini agiklamasi ve yapilan aramada
paranin evin i¢indeki bir cuvaldan ¢ikmasi {izerine kadinin sart geregi mahke-
meden bogsanma talebi vardir.”

Diger ii¢ kayit ise Eskisehir Seriyye Sicilleri’nde yer almaktadir. Bunlar-
dan birinde, karisin1 déven bir erkegin, bir kez daha karisin1 déverse bosana-
cagmni sOylemesi ama soziinde durmayarak karisini dévmesi {izerine, kadinin
olay1 sahitlerle ispatlayarak mahkemeye basvurup, bosanma talebinde bulun-
mast lizerinde durulmaktadir.”’

Bagska bir kayitta, i¢ki igen kocanin bir daha igki igerse karisindan bosana-
cagmi sart kogsmasi ama igki igmeye devam etmesi iizerine karisinin mahke-
meye miiracaati s6z konusudur.”

> Develi Seriyye Sicili, 42/182; Siime, a.g.e., s.252-253.

™ Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 309; Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli islam ve Osmanh Hu-
kuku Kiilliyati, Diyarbakir, 1986, s. 203-204.

> Develi Seriyye Sicili, 42/82; Stime, a.g.e., s.101-103.
" Yozgat Seriyye Sicili, 2/87; Yiizgeger, a.g.e., s. 178-179.

77 Eskisehir Seriyye Sicili, 1/105; Yakut, “Eskischir Seriyye Sicillerine Gore Evliligin Sona
Ermesi ve Sonuglar1”, s. 110.

# Y.a.g.§.s., 2/16; Y.a.g.m., s.110.
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Son kayitta ise, kocanin kardesi ile olan anlagsmazligina evliligini konu
ettigini gormekteyiz. Kardesi ile tartigtiktan sonra, onun evine giderse veya
kardesi kendisinin evine gelirse, karisindan kirk talak bosanacagini sdyleyen
kocanin soziinii tutmamasi ve kardesi ile goriismeye baslamasi iizerine, kari-
sinin mahkemeye basvurdugunu kayitlardan anlamaktayiz.”

B. Muhilaa

Islam Hukuku’nda evlilik birligini sona erdiren yollardan biri de muhalaa-
dir. Taraflarin anlasarak evlilik birligine son vermeleri demek olan muhalaada
cogunlukla bosanma talebi kadin tarafindan gelmekte ve kadin bu talebini
gergeklestirebilmek i¢in zaman zaman bazi mali fedakarliklarda da buluna-
bilmektedir.*®

XIX. Yiizyil’da Orta Anadolu Boélgesi ile ilgili seriyye sicillerinde yer
alan kayitlarda muhéalaaya bagvurma nedenlerinin basinda “beynlerinde hiisn-
i zindegani ve muaseret”,’! “adem-i hiisn-i imtizac”* olmamasi ifadelerine
rastlanmaktadir. Ayrica erkegin karisini sik sik dévmesi,* karisinin dini iba-
detlerine karigsmas1,* karisini fuhusa zorlamasi® gibi kadinin evlilik birligini
stirdlirebilmesine engel olan 6zel nedenler de vardir.

Inceledigimiz seriyye sicillerinde yer alan muhalaa kayitlarmin tama-
minda, kadinin anlagsma yoluyla belirli bedeller 6deyerek, evlilik birliginden
kurtulma c¢abasi1 dikkat ¢ekmektedir. Bu bedelin, kadinlarin evliliklerinin
bitiminde kocalarindan alacaklari, mehr-i miieccellerinden, iddet nafakala-
rindan ve hatta ¢ocuklarinin nafakalarindan vazgegmeleri seklinde ddendigi
goriilmektedir. Bu kayitlardan birinde, Medine-i Yozgat’ta yasayan Serife
bint-i Hiiseyin adli kadin, 300 kurus mehr-i miieccelinden, iddet nafakasin-
dan ve me’lnet-i siikndsindan vazgecip, muhalaa sirasinda alt1 aylik olan oglu

” Y.a.gs.s., 2/115; Y.a.g.m., s.110.

% Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, s. 69 vd.; izzet Sak, Alaaddin Akdz, “Osmanl1 Top-
lumunda Evliligin Karsilikli Anlagma ile Sona Erdirilmesi=Muhéla’a (18. Yiizyil Konya
Ser’iyye Sicillerine Gore)”, Selcuk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, S. 15,
Giiz:2004, s. 91 vd.

s Konya Seriyye Sicili, 70/123, 132, 145, 164, 180, 197, 215, 221, 256, 275; Unlii, a.g.e., s.
187, 195-196, 211, 233, 250, 268-269, 287-288, 293-294, 337-338, 359. Eskisehir Seriyye
Sicili, 1/8, 31, 39, 90, 94, 180.

82 Yozgat Seriyye Sicili, 2/47; Yiizgeger, a.g.e., s.118-119.
8 Eskigehir Seriyye Sicili, 2/46.

8 Y.a.g.s.s., 1/55.

8 Y.a.g.s.s., 2/97.
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Sevket’in yedi yasina kadar bakimini da iistlenerek, esinden ¢ocuk nafakasi
istemeksizin muhéalaaya talip olmustur. Ayni1 davada, Serife’nin annesi Felek-
naz bint-1 Abdullah’da, kiz1 bosanmanin ardindan baska biri ile evlense dahi
torunu igin eski damadindan nafaka istemeyecegine dair teminat vermistir.®

Muhalaa kayitlarinda, mehr-i miieccel, iddet nafakasi, me’(net-i siikna ve
cocuklarin nafakasiin diginda, cesitli taginir-taginmaz mallar ve bazi men-
faatlerin de kadin tarafindan muhélaa bedeli olarak kullanildig1 dikkat ¢ek-
mektedir. Konya’da Burdabasi Mahallesi’nde yasayan Emine bint-i Musta-
fa, kocas1 Semerci Hiiseyin Bese ile muhalaa yaparken 20 kurus mehr-i mii-
eccel, on kurus iddet nafakasindan feragat ettigi gibi kocasinin zimmetinde
bulunan mallardan da hicbir sey istememektedir.*” Yine Konya’da Topraklik
Mabhallesi’nde yasayan Arap kizi Zeynep, esi Arap Ali’den 20 kurus mehr-i
miieccel, 10 kurus iddet nafakasinin disinda bir ¢igekli entari, bir salvar, bir
cift yorgan, bir dosek, bir ¢ift yastik ve bir sanduka karsiliginda muhélaa yolu
ile ayrilmistir.3® Abdulmuin Mahallesi’nden Fatima bint-i Mustafa, kocas1 Ali
bin Ali ile yaptig1 muhélaada mehr-i miieccel ve iddet nafakasindan vazgecip
kizlar1 Fatma’nin nafakasi da kendi iizerine olmak iizere, bir adet atlas libas,
bir ¢icekli entari, bir ¢ift makad, bir 6rtme, bir seccade, bir sanduka, bir fes,
iki degirmi hayt, bir pestamal, bir dések, bir yorgan, bir yastik ve bir kilim®
vermistir.

Osmanli aile hukuk iginde muhélaa yolu ile bosanma sik¢a kullanilir.®!
Bunun en basta gelen nedeni, Hanefi mezhebinin kadina bosanma hakki veren
tefriki (adli bosanma) ¢ok sinirli hallerde kullanmasidir. Ayrica bosanmanin
mali kiilfetinden kurtulmak isteyen kocalarin, talak yetkilerini kullanmayarak,
kadii1 muhalaaya zorlamalar1 ve bdylece iddet nafakasi ve mehir zorunlulu-
gundan kurtulmalar1 da en 6nemli gerekgelerdendir.”” Her seye ragmen zaman

8 Yozgat Seriyye Sicili, 2/47; Ylzgeger, a.g.e., s.118-119.
¥ Konya Seriyye Sicili, 70/132; Unlii, a.g.e., 5.195-196.
% Y.a.g.s.s., 70/145; Unlii, a.g.e., s. 211.

¥ Y.a.g.s.s. 70/164; Unlii, a.g.e., s. 233.

% Madeline C. Zilfi, muh4laanin ardindan kadinlarin eski hallerinden daha zor duruma diistiik-
leri, hatta bu nedenle aralarinda pisman olanlarinda bulundugu goriisiindedir. Bkz. Madeline
C. Zilfi, “Geg¢inemiyoruz: 18. Yiizyilda Kadinlar ve Hul”, Modernlesmenin Esiginde Os-
manh Kadinlari, s. 271.

1 1839-1875 yillar1 arasini kapsayan Bursa Seriyye Sicilleri’ne ait bir ¢aligmada da muhalaa yolu
ile ayrilik talak yolu ile ayriligin oransal olarak bes kat1 olarak saptanmistir. Bkz.: Abdurrahman
Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanl Ailesi (1839-1876), Bursa, 1998, s. 57-59.

92 Giil Akyilmaz, islam ve Osmanh Hukukunda Kadinn Statiisii, Konya, 2000, s.46; Giil
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zaman muhélaa yolunda attiklar1 adimlardan vazgecen erkeklere de rastlan-
maktadir. 20 Haziran 1817 tarihli Konya Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta,
Mihriye bint-i Siileyman Pasa adli kadin alt1 ay 6nce muhalaa yolu ile ayril-
dig1 kocasi Ali bin Mehmed’in, kendisi bagka biri ile evlenmek istedigi sirada
muhélaaya itiraz ettigini belirterek mahkemeye miiracaat eder. Mahkeme, Ali
bin Mehmed’e muhalaaya itirazinin nedenini sordugunda, Ali bin Mehmed, o
tarihte “maraz-1 miistevli” olmasi nedeni ile aklinin basinda olmadigini sdyler.
Muhalaa sirasinda mevcut bulunan sahitlerin, Ali bin Mehmed’in bosanma si-
rasinda aklinin baginda olduguna yoénelik sahitlik etmeleri iizerine, mahkeme
Mihriye bint-i Siileyman Pasa’nin bosanmis olmasi nedeni ile diledigi kisi ile
evlenebilecegine karar verir.”®

C. Tefrik

Evliligin mahkeme karari ile sona ermesidir. Tefrikte, evlilik hakimin bo-
sanma kararina kadar biitiin hiikkiimleri ile devam eder, yani bosanmada ko-
canin onayl ve rizasi aranmaz. Bu tiir bosanmada hakim, belirli sebeplerin
varlig1 durumunda bogsanmaya hilkmedebilir. Bu sebepler konusunda, mez-
hepler arasinda cesitli goriis farkliliklar: vardir. Ozellikle Hanefi mezhebi ko-
nuya kati bir bicimde yaklasarak, sebepleri son derece dar tutmustur.”* Bu
nedenle seriyye sicillerinde tefrik ile ilgili drnekler son derece sinirlidir. XIX.
Yiizyil ile ilgili inceledigimiz seriyye sicillerinde sadece bir tefrik drnegine
rastlanmistir. 15 Agustos 1883 tarihli, Yozgat Seriyye Sicilleri’ne ait bir ka-
yitta, Meryem bint-i Omer mahkemeye basvurarak, kiz1 Zeyneb bint-i Tazic1
Halil bin Mustafa ile evli bulunan Ali bin Hasan’1n Pusiyan-1 Gibti taifesinden
olmasi nedeni ile kizinin dengi olmadigin ileri siirerek evliliklerinin feshini
istemistir. Mahkeme sahitlerin dinlenmesinin ardindan tefriki uygun gorerek,
Zeyneb’e 150 kurus mehr-i miieccel ve aylik 30 kurus nafaka takdir etmistir.*®

Akyilmaz, “Osmanli Aile Hukukunda Kadin”, Tiirkler, C. X, Ankara, 2002, s. 369.
% Konya Seriyye Sicili, 70/265; Unlii, a.g.e., s. 347-348.

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 310-311; Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, s. 838-93;
Hayrettin Karaman, “Kadinin Bosanma Hakki”, Yeni Safak, 8.2.2009.

% Yozgat Seriyye Sicili, 2/50; Yiizgeger, a.g.e., s. 121-122.
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V. Evliligin Sona Ermesinin Sonug¢lar1®

A. iddet

Evliligin 6liim, talak, fesih gibi nedenlerle sona ermesi sonucu, kadinin
baskas1 ile evlenmeden beklemesi gereken siireye “iddet” denir. Iddetin en
onemli amac1 kadinin hamile olup olmadiginin saptanmasidir. Bunun disinda,
eger talak-1ric’1 ile ayrilik s6z konusu ise evlilik hayatina tekrar devam etmesi
icin kocaya belli bir siire diisiinme firsat1 tanimak, eger koca 6lmiis ise hani-
minin ona olan hiirmet ve vefasini géstermek i¢in kadina belli bir siire vermek
gibi noktalar da iddetin amaglari arasindadir. 7

Kadinin beklemesi gereken siire, evliligi sona erdiren nedene gore degis-
mektedir. Ornegin, 6liim iddeti dort ay on giin iken, evliligi talak veya fesih ile
sona eren kadinlarin iddeki ii¢ hayiz (adet-regl) siiresidir. Hamile kadinlarmn
iddeti dogum ile son bulur. Oliim iddeti bekleyen kadina iddet nafakas1 dden-
mez. Eger talak veya fesih iddeti bekleniyorsa, kadinin nafakasi, kocasi tara-
findan karsilanmalidir. Kadin, iddetini kocanin evinde tamamlamalidir.”® Bo-
sanma olaylarida, kadin i¢in tespit edilen iddet nafakasi bedeli, kocanin gelir
durumu ile baglantili olarak degismektedir. XIX. Yiizyilda Orta Anadolu’da
kadma 6denen iddet nafakasi bedeli 10 kurus ile 200 kurus arasinda degisim
gostermektedir.”

B. Cocuklarin Bakim ve Terbiyesi (Hid4ne)

Evlilik devam ederken anne baba tarafindan ortaklasa siirdiiriilen ¢ocuk-
larin bakim ve terbiyesi konusu, evliligin herhangi bir nedenle sona ermesi
durumunda biiyiikk 6nem kazanmaktadir.

Evlilik 61iim nedeni ile sona ermisse ve 6len kimse anne ise ¢ocuklarin ba-
bas1 kanuni vasi olarak ¢ocuklarin haklarini koruma gorevini iistlenmektedir.
Olen anne degil de baba ise ve baba tarafindan énceden bir vasi tayin edilme-
misse mahkeme ¢ocuk i¢in en yakin akrabasini vasi olarak tayin etmektedir.

% Evliligin sona ermesinin sonuglari arasinda yer alan mehir ve ¢ocuklarin nafakasi konulari
“Evliligin Sonuglar1” bashig altinda agiklandigindan bu boliimde sadece iddet ve ¢ocuklarin
bakim ve terbiyelerine deginilecektir.

o7 ABilmen a.g.e., C.II, s. 368; Karaman, a.g.e., C. I, s. 329; Ahmet Yaman, islam Aile Hukuku,
Istanbul, 1999, s. 114-115.

% Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, s. 111-119; Aktan, a.g.m., s. 418-419.

% Eskisehir Seriyye Sicili, 1/64; 2/78; Develi Seriyye Sicili, 42/82, 185; Siime, a.g.e., s.101-
103, 255-256. Konya Seriyye Sicili, 70/132, 180, 217; Unli, a.g.e., s. 195-196, 250, 290.
Yozgat Seriyye Sicili, 2/47, 138; Yiizgecer, a.g.e., s.118-119, 265-266.
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Seriyye sicillerinde, biiyiik bir siklikla, sag olmas1 durumunda ¢ocugun anne-
sinin vasi tayin edildigi goriilmektedir.'® Eger baba sag iken kendisinden son-
ra gocuklarinin mallarini idare etmek iizere bir vasi tayin etmisse bu durumun
mahkemece tespit edilmesinden sonra o kimse ¢gocugun haklarini korumakla
gorevlendirilir. Vasilerin, ¢ocuklara diigen miras payinin korunmasi ve idare-
lerini Uistlenmelerinin disinda ¢ocuklar i¢in giinliik nafaka talebinde bulunma
haklar1 da vardir.!”!

Islam hukukgulari, evlilik bosanma yolu ile sona erdiginde cocuklarin ba-
kim ve terbiyelerinden oncelikle anneyi sorumlu tutmustur.'® Anne hayatta
degilse veya gerekli sartlari tagimiyorsa bu hak anne tarafindan yakin akraba-
lara gecer. Anne, tarafindan yakin akrabalar arasinda bu gorevi yerine getire-
cek kimse yoksa veya aranan sartlari tagimiyorsa, bu hak mirastaki siraya gore
baba tarafindan akrabalara intikal eder.!®

Cocugun bakimi ve terbiyesi kendisine verilen kimsenin hiir, akilli ve
ergenlik ¢agina gelmis olmasi, ¢ocuga bakabilecek dirayette bulunmasi ve
cocugun sithhat ve ahlakini korumada giivenilir olmas1 gerekir. Ayrica, hidane
hakkini kullanacak kisi kadin ise ¢ocuga yabanci biriyle evli olmamasi
zorunludur.'*

1 Develi Seriyye Sicili, 42/2, 4, 6, 19, 23,27, 33, 38, 41; Siime, a.g.e., . 2, 5, 8, 22-23, 27, 32,
38-39, 43-44, 47-48. Konya Seriyye Sicili, 70/51, 56, 59, 60, 130, 144, 156, 167, 182, 187,
Unlii, a.g.e.,s. 106, 110-111, 113, 114, 194, 210-211, 223, 236, 252, 258. Yozgat Seriyye Si-
cili, 2/17,27, 30, 54, 55, 63,70, 118,122, 128; Yiizgecer, a.g.e., s. 87-90, 97-98, 99-100, 128-
129, 130-131, 142-145, 154, 221-223, 240-241, 250-251.Konuyu destekleyen ¢ikarsamalar
icin bkz.: Mehmet Akif Aydin, “Eyiip Seriye Sicillerinden 184, 185 ve 188 no’lu Defterlerin
Hukuki Tahlili”, 18. Yiizyll Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip’te Sosyal Yasam, (Editor: Tilay
Artan), Istanbul, 1998, s. 65-68.

101 Konya Seriyye Sicili, 70/87; Unlii, a.g.e., s. 142-143. Cok olaganiistii durumlarda mahkeme
karar ile vasi tayin edildigini géormekteyiz. 15 Mart 1872 tarihli Kayseri Seriyye Sicilleri’ne
ait bir kayitta Bah¢evan Mahallesi’nde yasarken birbirini miiteakip vefat eden Fatma bint-i
Mehmed ile Seyh Mehmed bin Hact Salih’in kiigiik ogullart Bahaeddin i¢in dayis1 Hasan
bin Mehmed mahkeme tarafindan vasi olarak atanmistir. Vasi, cocugun her tiirlii ihtiyaglar
i¢in babasindan kalan mallardan nafaka talebinde bulunmustur. Bkz.: Kayseri Seriyye Sicili,
223/345.

102 Tucker, fslam Hukuku’nun kadma tanimis oldugu bazi haklarin disinda, Osmanl kad1 ve
miiftiilerinin de erkek hegemonyasina kars1 kadin haklarini koruyan davranislar sergiledikle-
ri goriigsiindedir. Bkz.:Tucker, a.g.e., 1-36; 101-112.

103 Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, s. 117; Bilmen, a.g.e., C. II, s. 428; Karaman, islam
Hukuku, C. I s. 341; Cin-Akyilmaz, a.g.e., s. 376-85.

104 Aydm, Tiirk Hukuk Tiirihi, s. 318; Cin-Akyilmaz, a.g.e., s. 377. Hayri Erten esini yitirmis
veya bosanmis kadinlarin, yeniden bir baskasi ile evlendigi zaman hidane haklarimi kaybet-
melerini, ¢cocuklarin iivey baba ve iivey kardes sikintilar1 ile karsilagmalarini engellemek
amacina dayandirmistir. Bkz.: Hayri Erten, Konya Ser’iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sos-
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21 Mart 1816 tarihli Konya Seriyye Sicilleri’ne ait bir kayitta, Mehmed
bin Mustafa mahkemeye miiracaat ederek, karis1 Fatima bint-i Hasan’dan bo-
sandiktan sonra. hidane hakki karisinda kalan kizlar1 Hatice’nin bu hakkinin
eski karisinin yeniden evlenmek {izere olmasi ve kizinin anneannesinin de
bulunmamasi nedeni ile kendi annesine (¢ocugun babaannesi) verilmesini is-
temistir. 1

Cocugun bakimi ve yetistirilmesi ile ilgili siirenin tespiti gocugun buna
duydugu ihtiyag ile orantilidir. islam Hukuku’nda erkek gocukta 7-9, kiz co-
cukta 9-11 yaslar, hidane siiresinin sonu olarak belirlenmistir. Cocuk bu siire-
nin sonunda hayatmi velisinin yaninda siirdiiriir.'%

SONUC

Osmanli Hukuku’nda Tanzimat siireci ile baglayan Bat1 Hukuku etkisi aile
hukuku alaninda tesirini gdsterememistir. Aile hukuku agirhikli olarak Islam
hukuku’nun temelleri {izerinde yiikselmeye devam etmistir.

Bu dénemde Orta Anadolu Bélgesi’nde Islam Hukuku’nda yeri olmamak-
la beraber, erkegin bizzat ya da ailesi vasitasiyla bir kizi kendisine es olarak
se¢mesi demek olan “namzedlik” uygulamalarina rastlanmaktadir. Namzedli-
gin, nisanlanmadan bir 6nceki basamak oldugu 6zellikle dikkat cekmektedir.

Nisanlanma, islam Hukuku’nda hukuki bir islem olarak kabul edilmedigi
icin mahkeme kayitlarina bashk parasi vb. anlagmazliklar nedeni ile
yansimistir.

XIX. Yiizyil’da inceledigimiz bolgede nikah akti sirasinda kadilardan
izinndme alinmistir. Ayrica nikah akti siklikla mahkemelerde kadi tarafindan
gergeklestirilmistir. Bu akitlerde, taraflari icap ve kabullerinin disinda, 6de-
necek mehir miktarlarininda sahitler huzurunda agikga tespit edildigi goriil-
mektedir. Bu miktar ¢ogunlukla mehrin ilk 6denen yarisi i¢in 100 kurus ile
800 kurus arasinda degismektedir.

Talak, bosanma konusunda erkege sinirsiz bir 6zgiirliik verdigi i¢in, XIX.
Yiizyi1l’da Orta Anadolu Bolgesi’nde erkekler tarafindan, evliligi sona erdiren
bir metot olarak, siklikla kullanilmistir. Fakat asil dikkat ¢eken nokta bu yiiz-

yo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisi1 (XVIIL Yiizyihn ilk Yaris1), Ankara, 2001, s. 126-127.
105 Konya Seriyye Sicili, 70/85; Unli, a.g.e., s.140-141.
106 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 318.

260 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XII, Y. 2008, Sa. 1-2



XIX. Yiizyilda Orta Anadolu Bolgesi’nde Evliligin Ortaya Cikisi, Sona Ermesi...

yilda muhalaa sayisindaki artistir. Esleri ile anlagsamayan kadinlar, fesih yolu
ile ayriligin nedenleri Hanefi mezhebinde sinirlandigr igin, ¢esitli bedeller
Odeyerek kocalarindan bosanmaya ¢alismaktadirlar. Bu bedeller, ¢ogunlukla
bosanma sonucunda kadinin hakk: olan mehr-i miieccelinden, iddet nafaka-
sindan ve ¢ocuklarinin nafakasindan vazgegmek seklinde olmustur.

Evliligin 6liim, talak, fesih gibi nedenlerle sona ermesi sonucu, kadin bas-
ka bir erkekle evlenmeden 6nce belirli bir siire beklemek zorundadir. Kadin,
iddet denilen bu siireyi kocasinin evinde tamamlar ve bosanma olaylarinda
iddet nafakasi kocasi tarafindan 6denir. Bu bedel inceledigimiz donemde Orta
Anadolu Boélgesi igin 10 kurus ile 200 kurus arasinda degismektedir.

Evlilik bosanma yolu ile sona eriyorsa, evlilik birligi i¢inde meydana ge-
len ¢ocuklarin bakim ve terbiyelerinden 6ncelikle anne sorumlu tutulur. An-
nenin hayatta olmamasi veya gerekli sartlar1 tasimamasi durumunda bu hak
sirasi ile anne tarafindan yakin akrabalara gecer. Osmanli Hukuku’nda daha
onceki ylizyillarda goriilen bu uygulama XIX. Yiizyilda da devam etmistir.
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