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Oz: Bu aragtirmanin amact, sosyal bilgiler gretmen adaylarinin harita ve yon
kavramlari ile ilgili kavram anlama diizeylerini ve kavram yanilgilarini tespit et-
mektir. Bu arastirma, 2017-2018 egitim 6gretim yilmnin giiz déneminde 6grenim
goren, 65’1 kiz ve 37’si erkek olmak tizere toplam 102 sosyal bilgiler 6gretmen
adayz ile yiirtitiilmiistiir. Calisma nitel arastirma yaklasimina gore tasarlanmistir.
Verilerin elde edilmesinde arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve agik uclu so-
rulardan olusan yar1 yapilandirilmig formlar kullanilmustir. Verilerin analizinde
ise igerik analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore,
katilimcilarin kavram anlama diizeylerinin zayif oldugu, bazi kavramlar: tanim-
lama ve agiklamada zorluklar yasadiklar: tespit edilmistir. Bununla birlikte aras-
tirmada yer alan tiim kavramlara yonelik 1. sinif 6grencilerinin anlama diizeyleri
diger simiflara oranla daha diisiik oldugu, 2. smiflarin ise diger sif diizeylerine
gore daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica aragtirma sonunda grencilerin
kavram anlama ve kavram yanilgilarina yonelik bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilgiler Ogretimi, Harita ve Yon
Okuryazarhig: Becerisi.
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SOCIAL STUDIES TEACHER CANDIDATES’
UNDERSTANDING LEVEL AND MISCONCEPTIONS
WITH REGARD TO THE MAP AND DIRECTION
LITERACY

Abstract:

The aim of this study is to determine the concept understanding levels
and misconceptions about social studies teacher candidates’” map and direc-
tion concepts. This research was carried out with a total of 102 social studies
teacher candidates, 65 of whom were female and 37 were male. The study was
designed according to the qualitative research approach. Semi-structured forms
of open-ended questions developed by the researchers were used to obtain the
data. In the analysis of the data, content analysis technique was used. According
to the findings obtained from the research, it was found that the participants’
concept understanding levels were weak and they had difficulty in defining and
explaining some concepts. However, it was found that the level of comprehensi-
on of the first year students for all the concepts in the study was lower than the
other classes, and the second grade was higher than the other grade levels. In
addition, some suggestions were made for students to understand the concept
and misconceptions.

Key Words: Social Studies, Teaching of Social Studies, Map and Direction of
Literacy Skill.

1. Giris

Insanlar faaliyetlerini mekan igerisinde gerceklestirir (Tiimertekin ve Ozgiic, 2016),
bu faaliyetleri gerceklestirirken mekana ait bilgileri haritalar ile gorsellestirir ve yon
kavramlari ile de iliskilendirirler. Harita ve yon kavramlari; bireylerin mekan bilgile-
rini zihinlerinde anlamlandirip, soyut mekanlar olusturmalarinda islevsel gorev ya-
parlar. Boylece gercek mekan ile zihinsel mekan arasinda baglantiy: olustururlar. Bu
durum mekanin daha iyi algilanmasinda ve insan faaliyetlerinin daha saglikl ytirii-
tiilmesinde 6nemli bir rol oynar.

Harita okuryazarligi, harita bilgilerinin ve becerilerinin kullanilmasidir. Yon okur-
yazarlig1 ise uzay iliskileri icerisinde bir alan1 belirli bir nesneye gore yén kavramlari
ile iliskilendirip bulma-tarif etme yetenegidir (Kuzey, 2016). Harita ve yon okuryazar-
11g1 temel yasam becerilerini igerir. Diger bir ifade ile bireylerin giinliik yasantilarinda-
ki mekansal problemleri ¢6zmeyi gerektiren bilgi ve becerileri kapsar. Bu durum kari-
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sik ve karmasik bir stirectir. Bu siireci hem somut ve anlasilabilir hem de uygulanabilir
bir duruma getirebilmek icin harita ve yoén okuryazarligina ait temel kavramlarmn bi-
reylere kazandirilmasi gerekmektedir. Harita ve okuryazarlig1 bireylere sosyal, ekono-
mik ve zaman olmak {izere bir¢ok konuda fayda saglayabilmektedir. Bununla birlikte
harita ve yon okuryazarligina sahip bireyler mekansal problemleri ¢6zme konusunda
daha basarili olacaklarindan daha mutlu bir yasam siirdiirecekleri sdylenebilir.

Diistincenin temel tasi olan kavramlar, bireylerin diinyaya gelmesi ile baslayip ha-
yat boyu devam ettirdigi bilgi birikimleridir. Kavramlar; insan zihinde anlamlanan,
farkli obje ve olgularin degisebilen ortak 6zelliklerini temsil eden bilgi yapilaridir
(Ulgen, 2004). Kavram, bir nesnenin veya diisiincenin zihindeki soyut ve genel ta-
sarmmudir (Ttrk Dil Kurumu [TDK], 2011). Bireyler nesneleri benzer ve farkliliklarina
gore birbirinden ayurir. Ornegin, g0l, deniz, okyanus ve akarsu kiitleleri ve bigimleri
agisindan degisebilen fakat ortak 6zellikleri ile zihinde olusturulan imaj “su” olarak
adlandirilir. Kavramlar bir kelime ile ifade edilir. Her bir kelime ayni dili konusan in-
sanlar arasinda ortak sayilabilecek olan bir kavramla ¢ok siki bir bigimde eslenmistir.
Bu kelimeler kendi icerisinde kategorilere ayrilir. Ornegin “dag” cografik bir terimdir
ve yerytiziindeki sekillerden birinin adi olarak tanimlanarak dag kelimesi ile ifade
edilir (Akyol ve Temur, 2007).

Bireyler, kavramlar ile diistintir, iletisim kurar ve kendi zihinlerin yepyeni bir
diinya olustururlar. Kavramlar somut degil soyut diistincelerdir; dis diinyada degil,
bireylerin diisiince sistemlerinde yer alir. Bireylerin zihinlerinde kavramlarin olus-
mas1 amacityla kavram 6gretimi yapilirken bireyler de kavramlar: 6grenme ihtiyaci
hissederler (MEB, 2005). Kavram 6grenme, drneklerinin benzer ve farkli yanlarini al-
gilayarak, benzerliklerinden genelleme yaparak 6grenilir. Kavram 6grenme ¢ocukluk
déneminde daha yogun bir siireci icermektedir (Ulgen, 2004). Bu dénemde dgrenilen
kavramlar hatali, eksik, belirsiz ve ilkeldir. Cocuklara planl bir sekilde kavram olus-
turmay1 6gretme, okul déneminde gergeklesir. Okul ders programlar1 bu gercevede
dtizenlenir ve {ist diizeyde kavram 6grenmeyi amaglar (Senemoglu, 1999). Bu kav-
ramlar, gelecek 6grenmeleri saglamak ve anlamlandirmak i¢in 6grencilerin 6grenme
deneyimlerini organize eden anahtarlar olarak diistiniilmektedir (Seefeldt, Castle ve
Falconer, 2015).

Ogrencilerin hatali, eksik 6grendikleri bilgiler ile belirli bir probleme y6nelik dog-
ru olmayan diistinceleri veya bilimsel olmayan bilgileri kavram yanilgilarin olustur-
maktadir (Yilar, 2007). Bu yanilgilar daha ileri 6grenmeler i¢in temel olusturacak bi-
limsel kabul edilen bir anlamay1 engelledikleri i¢in 6grencilerin bir¢ok konuda yanlis
kavramlara sahip olmalarina neden olabilir (Alkis, 2009). Bu nedenle diisiincenin te-
mel taslari olan kavramlar, dogru ve bilimsel gergeklere uygun olarak 6gretilmesi ge-
rekmektedir. Bu nedenle 2005 ve 2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Program1 kavram
smif listesine, kavram 6gretimine ve kavram yontemlerine yer vermistir.
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[lkégretim Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda harita ve yon okuryazarhgi
ile iliskilendirilebilecek bilgi, beceri, kavram ve degerler “Insanlar, Yerler ve Cevreler”
o6grenme alaninda verildigi goriilmektedir. Bu 6grenme alaninda mekan: algilama, ha-
rita okuryazarligi, harita kullanma ve konum analizi gibi becerilere ve bu beceriler
ile iliskilendirilebilecek anahtar kavramlara yer verilmistir. 4. sinif anahtar kavramlar;
yon, anayon, arayon, pusula, kroki, dogal unsurlar, beseri unsurlardir. 5. sinuf anahtar
kavramlar; yerlesme, bolge, yon, yer, ¢evre, dogal ortam, beseri ortam, iklim, hava ola-
y1, hava durumu, dogal kaynaklardir. 6. sinif anahtar kavramlar; beseri ortam, bolge,
cografi konum, cevre, dogal kaynaklar, dogal ortam, iklim, kaynak, kita, go¢, niifus,
olgek, yerlesme, yon kavramlaridir. 7. sinif anahtar kavramlar ise beseri ortam, bol-
ge, cevre, dogal kaynaklar, dogal ortam, gog, harita, iklim, niifus, sehirlesme, turizm,
ulasim, vatan ve yerlesme gibi kavramlardan olusmaktadir. Harita ve yon okuryazar-
ligima yonelik Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan, bu kavramlardan soyut,
ogrencilerin anlamakta giigltik ¢ektigi; Demirkaya, Cetin ve Tokcan (2004), 6grenci-
lerin ¢ogunun yon kavramlarint anlamadiklarini; Tuna, Demirci ve Giiltekin (2012),
Tirk toplumunun yon ve konum belirlemede, yon tarif etmede yetersiz olduklarini;
Solmaz ve Uzunoz (2009) ile Sonmez (2010), bireylerin harita becerilerine sahip olma
diizeylerinin diisiik oldugu; Kuzey (2016), 6grencilerin harita ve yon okuryazarligini
sahip bireylerin uygulamada genel olarak yetersiz olduklarini; Kizilgaoglu (2007) bi-
reylerin mekansal algilama becerilerin gelismedigini tespit etmislerdir. Bununla bir-
likte harita ve yon ile ilgili kavramlar gtinliik hayatimizda siklikla karsimiza ¢ikan ve
yasamda karsilig1 olan kavramlardir. Bu kavramlar (harita, olgek, lejant, enlem ve boylam)
harita okuryazarligiyla, (yon, yon bulma, yon tarif etme, dogu, bati, giiney ve kuzey) yon
okuryazarhigiyla ilgilidir. Bu kavramlara yer verilmesi kadar bu kavramlar: 6gretecek
ogretmen adaylarinin da yeterli diizeyde bilgi ve beceri birikimine sahip olmalari da
gerekmektedir.

Alanyazin incelendiginde kavramlarin 6gretimi ve kavram yanilgilarma yonelik
onemli ¢calismalarin yapildig: (Platten, 1995; Harwood ve Mcshane, 1996; Akbas, 2002:
Turan, 2002; Demirkaya, Cetin ve Tokcan, 2004; Gautier, Deutsch, ve Rebich, 2006; Du-
man ve Girgin, 2007; Yilar, 2007; Alim, Ozdemir ve Yilar 2008; Harrington, 2008; Alim,
2008; Akbas, 2008; Kayacan, 2010; Incekara ve Kantiirk, 2010; Akbag, Uzunoz, Geng-
tiirk, 2010; Pinar ve Akdag 2012; Tuna, Demirci ve Giiltekin, 2012; Akbas ve Uzunéz,
2013; Akbas, 2013; Bitlisli, 2014; Giimiis ve Avci, 2016; Dove, 2016; Unal ve Er 2017;
Akkus ve Kuzey 2018; Uzunoz, 2018) goriilmektedir. Bu arastirmalarda 6grencilerin
bazi cografya konularmni veya bazi cografi kavramlar1 anlamakta giigliik cektikleri ve
kavram yanilgilarina sahip olduklari belirlenmistir. Alim (2008), 6grencilerin yariya
yakinn harita, 6l¢ek ve lejant kavramlarinit dogru anladiklarini, Kayacan (2010), en-
lem ve boylam kavramlarini karistirdiklarini, Bitlisli (2014), harita, 6lcek, paralel ve
meridyen kavramlarini karistirdiklarini tespit etmistir. Ancak yapilan arastirmalarda
harita okuryazarlig: ile ilgili kavram yanilgilarina farkli egitim diizeylerinde yer ve-
rildigi goriilmektedir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarmin yén okuryazarhig ile
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ilgili kavram yanilgilarini ortaya koyan kapsamli ¢alismalarin sinirli diizeyde oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin harita ve yon okuryazarligina iliskin kavramlari
anlama dtizeylerinin ve kavram yanilgilarinin belirlenmesi iyi ve nitelikli bir kavram
ogretimi i¢in gerekli goriilmektedir. Bu agidan nitelikli 6gretmen yetistirme ¢ok yonlii
bir konu olup egitim sisteminin en 6nemli 6gesidir (Kavcar, 2002). Dolaystyla yapilan
bu ¢alisma 6gretmen adaylarinin yetistirilmesinde yol gosterebilecegi gibi ilgili litera-
tiire de katki saglayacagi diistintilmektedir.

Sosyal bilgiler dersinin belirlenen amaglarina ulasabilmesi i¢in kavram 6gretimin-
de rehberlik yapacak 6gretmenlerin bu konuda bilgi, beceri ve tecriibe sahibi olmas1
onemlidir. Ciinkii 6gretim programlarinda yer alan kavramlarin dogru ve bilimsel
yapilarina uygun olarak &gretilmesi, varsa kavram yanilgilarinin ortadan kaldirilmasi
egitimin niteligi adina énem arz etmektedir. Bu nedenle 6gretmen yetistirme konu-
munda 6ncii olan egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarmin kavram diizeylerini ve
kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarip, daha donanumli yetismelerini saglamak bu aras-
tirmanin konusu agisindan énemli goriilmiistiir. Arastirmada bu ana amagla birlikte
ayrica su alt sorulara da yanitlar aranmustr.

1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “harita, lejant, olgek, enlem, boylam” gibi ha-
ritalarla ilgili baz1 kavramlari anlama diizeyleri nasildir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “yon, yon bulma, yon tarif etme, kuzey, giiney,
dogu, bat1” gibi yonlerle ilgili baz1 kavramlari anlama dtizeyleri nasildir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 belirlenen kavramlarla ilgili en ¢ok hangilerini
dogru veya yanlis olarak bilmektedirler?

4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin harita ve yonlerle ilgili kavram yanilgilart
nelerdir?

5. Ayrica sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin yon kavramuyla ilgili olarak “Su
an tiniversite okudugunuz sehir Tiirkiye'nin hangi yoniindedir.” sorusuna verdikleri
cevaplar nelerdir?

2. Yontem

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin harita ve yon becerilerine iliskin yapilan bu
¢alisma nitel bir arastirma yontemiyle tasarlanmuistir. Nitel arastirmalar, derinlemesine
betimleme, yorumlama ve katilimcilarin bakis agilarinin yer aldigi, gozlem, gortisme
ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigy, alg: ve olaylarin
dogal ortamda gergekgi ve biittinctil bir bakis agistyla ortaya konulmasina yoénelik bir
stirecin izlendigi ¢alismalar olarak tanimlanir (Yildirim ve Simsek, 2011). Nitel aras-
tirmalar, arastirma probleminin incelenmesini igeren yorumlayici ve kuramsal gerge-
velerin kullanimu ile baslar ve arastirmacilar, bagkalarini anlama ve insanlarin giinltik
yasamlarint nasil yapilandirip anlamlandirdiklarini inceler. Ayrica nitel arastirmaci-
lar insanlarin, sembollerin ve nesnelerin algilanmasina ve 6znel diinyasmna odaklanir
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(Creswell, 2016; Berg ve Lune, 2015). ilgili literattirle birlikte arastirmanin dogas: ve
calismada cevabi aranan sorular dikkate alindiginda bu desenin kullanilmasina karar
verilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2017-2018 egitim 6gretim doneminde Bayburt
Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimii'nde 6grenim go-
ren toplam 102 gretmen aday1 olusturmaktadir. Calisma grubuna iliskin veriler tablo
1’de verilmistir.

Tablo 1. Calisma grubu

Sinif Diizeyleri
Toplam
Cinsiyet 1. Sinf 2. Simif 3. Simif
f % f % f % f %
Kiz 35 66.03 19 63.33 1 57.89 65 63.72
Erkek 18 33.96 1 36.66 8 42.10 37 36.27

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin biiytik bir ¢o-
gunlugunu n=65 (%63.72) kiz 6grenciler olusturmaktadir. Bununla birlikte grupta yer
alan erkek 6grencilerin sayisi ise n=37 (%36.27) kisidir.

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada dgretmen adaylarinin harita ve yon hakkinda goriislerini belirlemek
i¢in nitel arastirma yontemlerinden goriisme teknigi kullanilmistir (Yildirim ve Sim-
sek, 2011). Nitel goriismelerin amaci, katilimcilarin duygulari, diisiinceleri, fikirleri ve
davranislar: gibi dogrudan gozlemlenemeyen seylerin anlayisini saglamaktir (Patton,
1990). Ogretmen adaylarinin harita ve yon kavramlarina yonelik anlama diizeylerini
ortaya koymak icin acik uglu sorulardan olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmustir. Literatiirde ilgili calismalar incelendiginde (Platten, 1995; Costu, Ayas
ve Unal, 2007; Alim, 2008; Akhan ve Kilicoglu, 2014) kavram anlama diizeylerini orta-
ya koymak ve kavram yanilgilarimni tespit etmek amaciyla agik uglu sorulardan olusan
goriisme formlarmin siklikla kullanildigr goriilmektedir. Calismada verilerin deger-
lendirilmesinde ise Abraham ve dig., (1992) tarafindan belirlenen kavram anlama ka-
tegorileri kullanilmistir. Katilimcilarin sorulara verdikleri cevaplar “anlama”, kismen
anlama”, “yanlis anlama”, “anlamama” ve “cevapsiz” olmak tizere 5 farkli kategoride
degerlendirilmistir. Elde edilen verilerin analizinde kullanilan katilimcilarin kavram
anlama diizeylerine iliskin degerlendirme &l¢iitleri tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Katilimei cevaplarmin analiz edilmesinde kullanilan kategoriler ve olgtitler

Anlama Diizeyleri Puanlama Kriterleri

Anlama Gegerliligi olan cevabin biitiin yonlerini igeren cevaplar

Gegerli olan cevabin genellikle bir yoniinti iceren, fakat biitiin yonlerini

Kismen anlama .
icermeyen cevaplardir

Yanlig anlama Kavram yanilgisi iceren veya bilimsel olarak yanlis olan cevaplar

Anlamama Soruyu oldugu gibi tekrarlama, ilgisiz, mantiksiz ya da agik olmayan
cevaplar

Cevapsiz Soruyu bos birakma, bilmiyorum, fikrim yok gibi ifadelerin yer aldig1

cevaplar

Katilimcilardan elde edilen veriler daha sonra tablo 2’deki kategori ve olgtitler de
dikkate alinarak degerlendirilmis ve sonuglar tablolarda ytizde (%) ve frekans (f) sek-
linde sunulmustur. Arastirmanin giivenirligi i¢in ise sosyal bilgiler egitimcisi ve cog-
rafya egitimcisinden olusan iki farkli uzman goriistine basvurulmus. Arastirmacilar
ile uzman gortislerinin uyusma oranina gore ¢alismanin giivenirligi hesaplanmistir.
Hesaplamada Miles ve Huberman (1994) tarafindan gelistirilen (Guivenirlik Formiilii
= Gortis birligi / Gortis birligi + Gortis ayriligt) formiil kullanilmis ve uyusma orani
(%95) olarak bulunmustur.

3. Bulgular

Arastirmada harita ve yon kavramlariyla ilgili olarak sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan elde edilen veriler, veri toplama aracinda yer alan sorular da dikkate
alinarak incelenmis ve sonuclar bu bsliimde sunulmustur. Ogrencilerin “anlama”,
“kismen anlama”, “yanlis anlama”, “anlamama” ve “cevapsiz” kategorilerine gore
dtizeyleri ylizde ve frekans olarak verilmistir. Tablo 3’te sosyal bilgiler 1. sinif 6grenci-

lerinin kavram anlama diizeyleri ve kavram yanilgilari verilmistir.
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Tablo 3. Sinif 6grencilerin kavramlari anlama diizeyleri

Kavramlar Anlama Kismen Yanlis An- Anlamama  Cevapsiz
Anlama lama
f % f % f % f % f %

Harita 13 245 18 33.9 21 39.9 1 1.8 - -

Lejant 24 45.2 19 35.8 4 7.5 1 1.8 5 9.4

Olgek 22 415 21 396 8 15.0 - - 2 37
“é‘ Enlem - - - - 50 94.3 - - 3 5.6
®  Boylam 1 1.8 1 1.8 46 86.7 1 1.8 4 7.5
E; Kuzey 3 5.6 7 13.2 37 69.8 - - 6 113
E" Giiney 3 5.6 4 7.5 39 73.5 - - 7 132
E Dogu 32 60.3 3 5.6 10 18.8 1 1.8 8§ 150
& Ban 26 490 3 56 13 245 - - 10 1838

Yon 6 11.3 2 3.7 37 69.8 - - 9 169

Yon 4 7.5 21 39.9 16 30.1 1 1.8 1 207

Bulma

Yon Tarif 2 3.7 21 39.9 19 35.8 - - 1 207

Etme

Bayburt 33 62.2 10 18.8 8 15.0 - - 2 3.7

Toplam 169 24.4 130 18.8 308 44.6 5 0.7 78 113

Tablo 3 incelendiginde, arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenligi 1. sinifla-
rin “lejant”, ”6lgek”, “dogu”, bat1” kavramlariyla ilgili olarak anlama dtizeyleri daha
yliksek diizeyde yer alirken, diger kavramlar: anlama diizeyleri daha diisiik diizey-
de kaldig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 6grencilerin “enlem”, “boylam”, “kuzey”,
“gtiney” ve yonlerle ilgili kavram yanilgilarmn ise yiiksek dtizeyde oldugu tespit
edilmistir. Tablo 4’te sosyal bilgiler 2. sinif 6grencilerinin kavram anlama diizeyleri ve

kavram yanilgilar: verilmistir.
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Tablo 4. Sinif 6grencilerin kavramlari anlama diizeyleri

Kavramlar Anlama Kismen Yanlis Anlamama Cevapsiz
anlama anlama
f % f % f % f % f %
Harita 20 66.6 7 23.3 3 10.0 - - - -
Lejant 17 56.6 7 23.3 4 13.3 - - 2 6.6
Olgek 21 70.0 2 6.6 6 20.0 - - 1 3.3
Hé Enlem 10 333 6 20.0 14 466 - - - -
: Boylam 10 333 6 20.0 14 466 - - - -
g Kuzey 10 333 12 400 4 183 - - 4 133
'-éo Giiney 8 266 11 36.6 6 20.0 - - 5 16.6
i Dogu 18 600 4 13.3 2 6.6 - - 6 20.0
é Bat1 18 600 4 13.3 2 6.6 - - 6 20.0
Yon 4 133 18  60.0 3 10.0 - - 5 16.6
Y6n Bulma 10 333 12 400 3 10.0 - - 5 16.6
Yo6n Tarif 8 266 16  53.3 1 3.3 - - 5 16.6
Etme
Bayburt 20 66.6 8 26.6 1 3.3 - - 1 3.3
Toplam 174 446 113 289 63 161 - - 40 10.2

Tablo 4 incelendiginde, arastirmaya katilan sosyal bilgiler dgretmenligi 2. Siuf
ogrencilerin 1. siniflara oranla kavramlar: anlama diizeylerinin daha yiiksek oldugu,
kavram yanilgilarinin ise daha diisiik diizeyde gerceklestigi goriilmektedir. Tablo 5’te
sosyal bilgiler 3. sinif 6grencilerinin kavram anlama diizeyleri ve kavram yanilgilari
verilmistir.
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Tablo 5. Sinif 6grencilerin kavramlari anlama diizeyleri

Kavramlar Anlama Kismen Yanlis Anlamama  Cevapsiz
anlama anlama
f % f % f % f % f %
Harita 4 210 12 63.1 2 10.5 - - 1 5.2
Lejant 16 84.2 1 52 2 10.5 - - - -
Olcek 17 894 1 5.2 1 5.2 - - - -
Hé Enlem 2 10.5 1 52 16 84.2 — - - -
: Boylam 2 10.5 3 15.7 14 73.6 - - - -
& Kuzey 4 210 15 789 - - - -
éo Giiney - - 16 84.2 2 10.5 - - 1 52
% Dogu 12 63.1 6 31.5 1 52 - - - -
A Bat1 12 63.1 6 31.5 1 52 - - - -
Yon 1 52 10 52.6 8 421 - - - -
Yon Bulma 9 47.3 4 21.0 1 52 1 52 4 21.0
Yon Tarif 8 421 36.8 - - 3 15.7 1 52
Etme
Bayburt 10 52.6 8 421 1 5.2 - - - -
Toplam 97 39.2 90 36.4 49 19.8 4 1.6 7 2.8

a7

Tablo 5 incelendiginde, arastirmaya katilan 3. siiflarin “lejant”, “6lgek”, “dogu”,
bat1” kavramlariyla ilgili olarak anlama diizeylerinin 1. simiflarda oldugu gibi daha
yiiksek oldugu goriiliirken, baz1 kavramlarla ilgili olarak ta (enlem, boylam) yiiksek
diizeyde kavram yanilgisina sahip olduklar tespit edilmistir. Asagidaki tablolarda
arastirmada yer alan kavramlarla ilgili katilimcilarin (1, 2 ve 3. smiflar igin) kavram

anlama diizeyleri ve kavram yanilgilar1 verilmistir.

Tablo 6. Harita kavramna yonelik cevaplar

Kismen

Anlama Yanlis anlama  Anlamama Cevapsiz

Kavram anlama
f % f % f % f % f %
Harita 37 362 37 36.2 26 254 1 0.9 1 0.9

Arastirmaya katilan tiim sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnin harita kavramima
vermis olduklari cevaplar incelendiginde, katilimcilarin %36.2’si (n=37) anlama ve kis-
men anlama (%36.2) diizeyinde cevap verdigi goriiliirken, katilimcilarin %25.4'tiniin
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(n=26) harita kavrami konusunda kavram yanilgisina sahip olduklari dikkat ¢ekmek-
tedir. Ogretmen adaylarinin harita kavramina yonelik rnek ifadeleri ise su sekildedir;
Anlama;

“Bir yerin kusbakigt goriiniimiiniin belirli bir ¢lcek dihilinde kiictiltiilerek diizleme akta-
rilmasidir.” (S2-O1).

Kismen anlama;
“Diinya tizerinde bir yerin diizleme aktarilmasidir.” (83-017).
Yanlis anlama;

“Bir bolgeyi gosteren alanlarin ozelliklerini hangi bolgede ve hangi yonde olduklarini gos-
terir.” (S1-O7).

Tablo 7. Lejant kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama Yanlis anlama  Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Lejant 57 55.8 27 26.4 10 9.8 1 0.9 7 6.8

Katilimeilarin “Lejant nedir?” sorusuna yonelik cevaplarin %55.8’i (n=57) anlama
diizeyinde, %26.4'1i ise kismen anlama diizeyinde gerceklesirken, %9.8'i ise yanlis an-
lama diizeyinde gergeklestigi goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin lejant kavramima
yonelik 6rnek ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;

“Haritanin genellikle sag alt kosesinde yer alir ve haritadaki isaretlerin ne anlama geldigini
ifade eder” (S1-O10).

Kismen anlama;

“Haritalarin alt kisminda yer alir ve harita hakkinda bilgi verir.” (S2-O5).
Yanlis anlama;

“Haritalarda yonii gostermek icin kullanlir.” (S3-O8).

Tablo 8. Olgek kavramina yénelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama  Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Olcek 60 58.8 24 23.5 15 14.7 - - 3 29
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Katilimalarin “Olgek nedir?” sorusuna yonelik cevaplarin %58.8’i (n=60) anlama
diizeyinde, %23.5'1 ise kismen anlama diizeyinde gerceklesirken, %14.7’si ise yanlis
anlama diizeyinde gergeklestigi goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin 6lgek kavrami-
na yonelik 6rnek ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;

“Haritalarda kullamilan kiiciiltme oranidir.” (S3-O2).

Kismen anlama;

“Herhangi bir alanin haritaya cizilebilmesi icin kiiciiltmek yada biiyiiltmek.” (51-O5).
Yanlis anlama;

“Haritanin bir yerinin veya belirli bir alann sayi ile gosterilmesidir.”(52-029).

Tablo 9. Enlem kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama  Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Enlem 12 11.7 7 6.8 80 78.4 - - 3 2.9

Katilimeilari “Enlem nedir?” sorusuna yonelik cevaplarin %11.7’si (n=12) anla-
ma diizeyinde, %6.8'i ise kismen anlama dtizeyinde gerceklesirken, %78.4'ti (n=80)
ise yanlis anlama diizeyinde gergeklestigi gortilmektedir. Tablo 9’a gore katilimcilarin
biiyiik cogunlugunun enlem konusunda yanilgi igerisinde olduklari dikkat cekmekte-
dir. Ogretmen adaylarmin enlem kavramina yonelik 6rnek ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;

“Bir yerin ekvatora olan uzakhigimin agi cinsinden degeridir.” (S2-O21).
Kismen anlama;

“Paralellerin saat ve dakika cinsinden gosterilmesidir.” (S3-O19).

Yanlis anlama;

“Diinya iizerinde hayali olarak bildigimiz, diinyay: yatay olarak eg parcalara bolen yatay
gizgilerdir.” (S1-O41).

Tablo 10. Boylam kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Boylam 13 127 10 9.8 74 72.5 1 0.9 4 3.9
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Katilimeilarin “Boylam nedir?” sorusuna yonelik cevaplarin %12.7’si (n=13) an-
lama diizeyinde, %9.8'i (n=10) ise kismen anlama diizeyinde gerceklesirken, %72.5'i
(n=74) ise yanlis anlama dtizeyinde gerceklestigi goriilmektedir. Tablo 10’a gore ka-
tilmeilarm biytik ¢ogunlugunun enlem kavraminda oldugu gibi boylam kavrami
konusunda da yanilgi icerisinde olduklar dikkat gekmektedir. Ogretmen adaylarmin
boylam kavramina yonelik 6rnek ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;
“Bir yerin baglangic meridyenine gore uzakliginin agi cinsinden degeridir.” (S2-O11).
Kismen anlama;

“Herhangi bir noktadan gecen meridyen dairesinin Greenwich’e olan uzakli§ini ifade
eder.” (S3-06).

Yanlis anlama;
“Diinyay: dikine olarak bélen hayali ¢izgilere denir.” (S1-O51).

Tablo 11. Kuzey kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Kuzey 17 16.6 34 33.3 41 40.1 - - 10 9.8

Katilimeilarin ana yonlerden biri olan “Kuzey nedir?” sorusuna yonelik cevapla-
rin %16.6’s1 (n=17) anlama dtizeyinde, %33.3'ti (n=34) ise kismen anlama diizeyinde
gerceklesirken, %40.1’i (n=41) ise yanlis anlama dtizeyinde gerceklestigi goriilmekte-
dir. Tablo 11’e gore katilimcilarin yartya yakint kuzey kavramina yonelik anlama ve
kismen anlama dtiizeyinde cevaplar verirken, digerleri ise yanlis anlama ve cevap ve-
rememe diizeyinde kalmistir. Ogretmen adaylarinin kuzey kavramma yonelik rnek
ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;

“Giinegin dogdugu noktayr sagimiza aldigimizda oniimiizde olan yer kuzeydir.” (S1-O37)
Kismen anlama;

“Diinya iizerinde yukarida kalan kistmlardir.” (S2-O21).

Yanlis anlama;

“Yiikseltinin arttir dogrultuya bakan yamactir.” (S1-O50).
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Tablo 12. Giliney kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama Anlamama  Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Giiney 11 10.7 31 30.3 47 46.0 - - 13 127

Katilimeilarin ana yénlerden biri olan “Giiney nedir?” sorusuna yonelik cevaplarin
%10.7’si (n=11) anlama diizeyinde, %30.3'ti (n=31) ise kismen anlama diizeyinde ger-
geklesirken, %46.0"1 (n=47) ise yanlis anlama diizeyinde gerceklestigi goriilmektedir.
Tablo 12’ye gore katilimcilarin yariya yakii kuzey kavraminda oldugu gibi giiney
kavraminda da kavram yamilgist igerisinde olduklar goriilmektedir. Ogretmen aday-
larinin giiney kavramina yonelik 6rnek ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;

“Giinesin dogdugu tarafa sol kolumuzu uzattigimzda yiiziimiiz giineyi gosterir.” (S2-
015).

Kismen anlama;

“Ekvatorun alt kistmlar: giineyi ifade eder.” (51-02).
Yanlis anlama;

“Alt kistmda yer alan yerleri gosterir.” (51-O1).

Tablo 13. Dogu kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama  Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Dogu 62 60.7 13 12.7 13 12.7 1 0.9 14 13.7

Katilimcilarin ana yonlerden biri olan “Dogu nedir? Ac¢iklaymiz” sorusuna yone-
lik cevaplarin %60.7’si (n=62) anlama diizeyinde, %12.7’si (n=13) ise kismen anlama
diizeyinde gerceklesirken, %12.7’si (n=13) ise yanlis anlama diizeyinde gerceklestigi
goriilmektedir. Tablo 13’e gore katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun dogu kavra-
mina yonelik cevaplarinin anlama diizeyinde gerceklestigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarimin dogu kavramina yonelik drnek ifadeleri ise su sekildedir;

Anlama;
“Giinesin dogdugu yerdir.” (S3-O13).
Kismen anlama;

“Bulundugumuz noktaya gore doguda kalan yer.” (S3-O7).
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Yanlis anlama;
“Kiginin sag tarafin ifade eder ve o yine dogu deriz.” (51-O15).

Tablo 14. Bat1 kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlis anlama Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Bat 56 549 13 12.7 16 15.6 - - 16 156

Katilimeilarin ana yoénlerden biri olan “Bat1 nedir? Agiklaymiz” sorusuna verdik-
leri cevaplarin %54.9'u (n=56) anlama diizeyinde, %12.7’si (n=13) ise kismen anlama
diizeyinde gerceklesirken, %15.6’s1 (n=16) ise yanlis anlama diizeyinde gergeklestigi
gortilmektedir. Tablo 14’e gore katilimcilarin biiyiik bir ¢cogunlugunun dogu kavra-
minda oldugu gibi bati kavramina yonelik cevaplarmin ¢cogunlukla anlama diizeyinde
gergeklestigi goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin bati kavramina yonelik érnek ifa-
deleri ise su sekildedir;

Anlama;

“Giinesin battig1 yer olarak tanimlanabilir.” (S2-O18).
Kismen anlama;

“Bulundugumuz yere gire batida kalan yer.” (S3-06).
Yanlis anlama;

“Herhangi bir bolgenin sol tarafin ifade eder.” (S1-O14).

Tablo 15. Yon kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama  Yanlig anlama  Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Yon 11 10.7 30 29.4 48 47.0 - - 14 13.7

Katilimcilara yon becerisiyle ilgili yoneltilen sorulardan biri de “Yon nedir? Agik-
layiniz” sorusudur. Ogretmen adaylarinin bu soruya verdikleri cevaplarin %10.7’si
(n=11) anlama diizeyinde, %29.4'ti (n=30) ise kismen anlama diizeyinde gerceklesir-
ken, %47.0’si (n=48) ise yanlis anlama diizeyinde gerceklestigi goriilmektedir. Tablo
15’e gore katilimcilarin biiyiik bir gogunlugunun yon kavrami dogru bir sekilde agik-
layamadiklari, %13.7" (n=14) sinin ise bu soruya yanit veremedikleri goriilmektedir.
Ogretmen adaylarmin yoén kavramina yonelik 6rnek ifadeleri su sekildedir;
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Anlama;

“Yon taraftir. Yani gidilecek yeri veya rotay: ifade eder.” (S1-O44).

Kismen anlama;

“Yer bulmada herhangi bir yerin belirtilmesi.” (52-09).

Yanlis anlama;

“Bir yerin nerede oldugunu gosteren sembollestirilmis isaretlerdir.” (S1-O1).

Tablo 16. Yon bulma kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama Yanlis anlama Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Yon Bulma 23 225 37 36.2 20 19.6 2 19 20 19.6

Katilimcilara yon becerisiyle ilgili yoneltilen diger bir soruda “Yén bulma nedir?
Agiklaymiz” sorusudur. Ogretmen adaylarmin bu soruya verdikleri cevaplarin %22.5i
(n=23) anlama dtiizeyinde, %36.2’si (n=37) ise kismen anlama diizeyinde gerceklesir-
ken, %19.6’s1 (n=20) ise yanlis anlama diizeyinde gerceklestigi goriilmektedir. Tablo
16’ya gore katilimcilarin biiyiik bir gogunlugunun bu soruya anlama ve kismen anla-
ma diizeyinde cevap verdikleri, %19.6’s1 (n=20) ise bu soruya herhangi bir yanit vere-

medikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin yén bulma kavramina yonelik drnek
ifadeleri su sekildedir;

Anlama;

“Belirli araglar kullanarak bulundugumuz yerin hangi yonde oldugunun belirlenmesidir.”
(S2-019).

Kismen anlama;

“Giinesin konumuna gire bulundugumuz noktay: ifade edebiliriz.” (S3-O5).
Yanlis anlama;
“Herhangi bir yeri bulmak icin yonleri gisteren sembollerdir.” (S1-O46).

Tablo 17. Yon tarif etme kavramina yonelik cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama Yanlis anlama Anlamama  Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Yon Tarif Etme 18 176 44 43.1 20 19.6 3 29 17 166
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Katilimeilara yon becerisiyle ilgili yoneltilen diger bir soruda da “Yon tarif etme
nedir? Agiklayiniz” sorusudur. Ogretmen adaylarmin bu soruya verdikleri cevaplarin
%17.6’s1 (n=18) anlama dtiizeyinde, %43.1’i (n=44) ise kismen anlama dtiizeyinde ger-
geklesirken, %19.6’s1 (n=20) ise yanlis anlama dtizeyinde gergeklestigi goriilmektedir.
Tablo 17’ye gore katilimcilarin biiytiik bir cogunlugunun bu soruya anlama ve kismen
anlama dtizeyinde cevap verdikleri, ancak %16.6’sinin (n=17) ise bu soruya herhangi
bir yamit veremedikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin yén tarif etme kavrami-
na yonelik 6rnek ifadeleri su sekildedir;

Anlama;

“Bir kigiye gidecegi yonii cografi koordinatlart da kullanarak agiklamaktir.” (S3-O4).
Kismen anlama;

“Herhangi bir yerin nerede bulundugunu soylemek.” (S2-O11).

Yanlis anlama;

“Bilinmeyen bir yerin bilen kisiler tarafindan soylenmesi veya agiklanmasidir.” (S2-O4).

Tablo 18. Suan iiniversite okudugunuz sehir Tiirkiye'nin hangi yéniindedir soru-
suna verilen cevaplar

Kavram Anlama Kismen anlama Yanlis anlama  Anlamama Cevapsiz
f % f % f % f % f %
Bayburt 63 617 26 254 10 9.8 - - 3 29

Katilimecilara yon becerisiyle ilgili yoneltilen diger bir soruda da “Suan tiniversite
okudugunuz sehir Tiirkiye'nin hangi yéniindedir.” sorusudur. Ogretmen adaylarmin
bu soruya verdikleri cevaplarin %61.7’si (n=63) anlama dtizeyinde, %25.4'ti (n=26) ise
kismen anlama diizeyinde gergeklesirken, %9.8’i (n=10) ise yanlis anlama diizeyinde
gerceklestigi goriilmektedir. Tablo 18’e gore katilimcilarin biiytik bir ogunlugunun bu
soruya anlama ve kismen anlama diizeyinde cevap verdikleri, ancak %2.9'unun (n=3)
ise bu soruya herhangi bir yanit veremedikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin
ilgili soruya yonelik 6rnek cevaplari su sekildedir;

Anlama;

“Suan tiniversiteyi okudugumuz sehir olan Bayburt Kuzey Dogu’da yer alir.” (S1-
01,04,019,028,044; $2-03,017,030; 53-06,014,016)

Kismen anlama;

“Suan idiniversiteyi okudugumuz sehir olan Bayburt Karadeniz'in dogusunda yer alir”
(51-08,010)
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Yanlis anlama;

“Suan iiniversiteyi okudugumuz sehir olan Bayburt Dogu Anadolu’da yer alir” (S2-O25;
$3-08) seklinde cevaplar vermiglerdir. Asagida arastirmaya konu olan kavramlarla
ilgili katilmcilar tarafindan en ¢ok dogru ve yanlis olarak tanimlanan kavramlar ve-
rilmistir.

Tablo 19. En ¢ok dogru tanimlanan kavramlar

Kavramlar Frekans (f) Yiizde (%)
Dogu 62 60.7
Olcek 60 58.8
Lejant 57 55.8
Bat: 56 549
Harita 37 36.2

Tablo 19’a gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenligi (1, 2, ve 3. sinif)
ogrencileri harita ve yon becerilerine yonelik sirasiyla dogu (%60.7), 6lgek (%58.8), le-
jant (%55.8), bat1 (%54.9) ve harita (%36.2) gibi baz1 kavramlari daha iyi tanimladiklari
goriilmektedir.

Tablo 20. En ¢ok yanlis tanimlanan kavramlar

Kavramlar Frekans (f) Yiizde (%)
Enlem 80 78.4
Boylam 74 72.5
Yon 48 47.0
Giiney 47 46.0
Kuzey 41 40.1

Arastirmada katilimcilar bazi kavramlari daha iyi oranda dogru tanimlarken (tab-
lo 19), pek ¢ok kavrama yd&nelikte yliksek diizeyde kavram yanilgisina sahip olduklar:
tespit edilmistir. Tablo 20’ye gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenligi (1,
2, ve 3. sinif) 6grencileri harita ve yon becerilerine yonelik sirasiyla enlem (%78.4),
boylam (%72.5), yon (%47.0), giiney (%46.0) ve kuzey (%40.1) gibi baz1 kavramlari
ise dogru olarak tanimlayamadiklar1 yani kavram yanilgis1 icerisinde olduklar1 ortaya
¢gikmustr.

4. Tartisma ve Sonuclar

Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin harita ve yon okuryazarlig-
na iliskin kavramlari anlama diizeyleri ve kavram yanilgilar: belirlemeye ¢alismstir.
Arastirmaya iliskin elde edilen bulgulara dayanilarak asagidaki sonuglara ulasilmstir.
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Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin genel olarak “dogu”, “6lcek”, “lejant” “bat1”
kavramlarini anlama dtizeyleri orta; “harita”, “enlem”, “boylam”, kuzey”, giiney”,
yon”, “yon bulma”, yon tarif etme” kavram diizeyleri ise diisiik diizeyde anladiklar1
sonucuna varilmistir. Ogrencilerin Bayburt ilinin konumuna iliskin verdikleri yanitlar

incelendiginde ise bu soruyu orta diizeyde anladiklar: goriilmektedir.

Ogretmen adaylarin en ¢ok dogru cevap verdikleri “bat1”, dogu” kavramlarmin
glinliik hayatta somut bir karsiliginin olmas: bu kavramlar: daha anlagilir kildig: dii-
stintilmektedir. Bu kavramlarin giin icerisinde “Giines” 'in dogus ve batisi ile iliski-
lendirilmesi bu durumun bilinirligini 6n plana ¢ikarttig1 varsayilmistir. Ogrencilerin
o6grenim yasamlarmi siirdiikleri Bayburt ilinin konum ile ilgili yanitlarinin aslinda
istenilen dtizeyde olmadig1 soylenebilir. Cilinkii arastirmaya katilan katilimcilarin
o6gretmen aday1 olmasi, egitim diizeyinin ytiksek olmasi ve yasanilan il olmas: gibi
nedenlerden dolay1 bu soruya verilen cevaplar yeterli diizeyde goriilmeyebilir. Bu du-
rum genel olarak toplumun yonleri bilme, anlama ve yorumlayip, uygulamaya yeterli
diizeyde 6nem vermediklerinin bir kaniti olarak da dustintilebilir. Bu sonug, Tuna ve
dig. (2012) tarafindan yiiriitiilen “Temel Cografi Bilgi ve Beceriler Toplumda Ne Olgii-
de Kullaniliyor? Yén, Konum ve Harita Becerilerinde Mevcut Durum Analizi” adli ¢a-
lismanin sonucuyla ortiismektedir. ﬂgili arastirmada arastirmacilar, toplumunun yén
bulma becerisinin diisiik oldugu bulgusuna ulagmislardir. Akbas (2013) “Cografya ve
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kavram Ogretimi ve Kavram Yamlgilari Hakkindaki
Gortisleri” adli calismasinda 6grencilerin giinliik yasamda tecriibeleri ve deneyimleri
sonucu kazandiklar: bilgiler, giinliik hayatta karsilasilan, bilinen olaylar1 iceren kav-
ramlar hakkinda bilgi sahibi olduklar: goriisii ile 6rtiismektedir.

Bayburt ilinin konumu ile ilgili sonug Incekara ve Kantiirk (2010) tarafindan yi-
riitiilen “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Haritalarla ilgili Temel Goriisleri ve
Harita Kullanimina Yonelik Yaklagimlari” isimli calismada “il” degiskeni ile ilgili elde
edilen sonugla ortiisiirken Tuna ve dig. (2012)'nin yaptig1 ¢calismada toplumun harita
iizerinde bulundugu konumu goéstermede basarisiz oldugu sonucuyla da farkhilastig:
goriilmektedir. Akbas (2002)'m “Ilkogretim 6. Smif Ogrencilerinin Cografi Kavramlari
Anlama Diizeyleri ve Kavram Yanilgilar” adli galismasinda Ogrencilerin Tiirkiye'nin
6zel konumunu haritada {izerinde aciklamada yetersiz kaldiklar: goriisii ile ortiisme-
mektedir. Bu sonuca egitim diizeyinin etki ettigi diistiniilmektedir.

Pmar ve Akdag (2012)'m “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmn iklim, Riizgar,
Sicaklik, Yagis, Erozyon, Ekoloji ve Harita Kavramlarint Anlama Diizeyi” adli ¢alis-
masinda “harita” kavramina iliskin elde ettigi sonuglar ile bu arastirmadaki “harita”
kavrami sonucu birbirini destekler niteliktedir. Meridyen ve paralele kavramlariyla
ilgili olarak ulagilan sonuglar incelendiginde, Unal ve Er (2017)'in “Ogretmen Adayla-
rmin Sosyal Bilgiler Dersinde Ogretimi Zor Olan Soyut Kavramlara ili@kin Biligsel Ya-
pilarinin Incelenmesi” calismasinda ogretmen adaylarimin, sosyal bilgilerde cografya
disipliniyle ilgili 6gretimi zor olan soyut kavram olarak en fazla meridyen ve paralel
kavramlarini belirttikleri gortisii ile benzerlik gostermektedir.
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Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnin en ¢ok “enlem”, boylam”, yén”, gliney” ve
“kuzey” kavramlarini yanls anladiklari gorilmiistiir. Akkus ve Kuzey (2018) “Orta-
okul Ogrencilerinin Harita ve Yon Okuryazarhgm Giinliik Hayata Aktarabilme Du-
rumlar Uzerine Bir Inceleme” adli calismasinda 6grenciler enlem-paralel, boylam-me-
ridyen kavramlarimi karistirdiklar: sonucuyla 6rtiismektedir. Benzer bir sekilde Alim
(2008) yaptig1 calismasinda, enlem ve paralel kavramlarmin genellikle 6grenciler tara-
findan karistirilan kavramlar igerisinde oldugunu belirtmistir. Kayacan (2010) 6grenci-
lerin en ¢ok karistirdiklar: kavramlar arasinda enlem-paralel ve boylam-meridyen ol-
dugu sonucuyla ortiismektedir. Akbas (2013) 6gretmen goriislerine gore dgrencilerin
en ¢ok karistirdiklar1 kavramlardan biri enlem-boylam ve yon kavramlar: oldugunu
belirlemistir. Demirkaya, Cetin, Tokcan (2004) IIkégretim Birinci Kademe Ogrencileri-
ne Yon Kavram Ogretiminde kullanabilecek Metotlar adl1 ¢alismasinda 6grencilerin
ana yon kavramlarmin uygulanmasinda yukarmin kuzey ve asaginin giiney oldugu
sabit fikrini benimsediklerini belirtmistir. Bu durumun 6gretmen adaylarinda da belir-
gin bir sekilde ortaya ¢iktig1 sonucuyla da drtiismektedir.

Akbas (2013) calismasinda 6gretmenlerin, lise 6grencilerinde kavram yanilgilari-
nin; kavramlar hakkinda 6n bilgilerinin eksik olarak okula geldikleri, ezbere dayali
ogrenme gergeklestirdikleri, 6grenme ihtiyaci hissetmedikleri ve hayatla iliskilen-
dirmede basarisiz olduklart gibi nedenleri belirlemistir. Ayrica lise 6grencilerinin 61-
¢ek, harita, paralel ve merdiyen kavramlarini zor 6grendiklerini, bu sebeple enlem
ve boylam gibi bir¢ok kavrami karistirdiklar sonucuyla da ortiismektedir. Uzundz
(2018) “Conceptual Teaching Based on Scientific Storyline Method and Conceptual
Hangi Texas: Latitude-Parallel Concepts” adli calismada enlem ve boylam kavramla-
rimin karigtirldigini belirlemistir. Alim, Ozdemir ve Yilar (2008) “5. Sinif Ogrencileri-
nin Bazi Cografya Kavramlarimi Algilama Diizeyleri” adli ¢calismalarinda 6grencilerin
kavramlari ve 6zelliklerini birbiriyle karistirdiklarmi, kavramlar ile ilgili bilimsel dog-
rulara uymayan bir¢ok yanlis anlamaya sahip olduklarini ifade etmislerdir. Giimiis
ve Ava (2016) “Altinc1 Sinif Sosyal Bilgiler Dersinde Ogrencilerin Cografya ile ﬂgili
Kavramlar1 Anlama Diizeyleri, Bu Kavramlara fligkin Yanilgilarin Belirlenmesi” adli
aragtirmasinda 6grencilerin biiyiik bir boliimiiniin sosyal bilgiler dersi icinde verilen
cografi kavramlar: anlamada ve ifade etmede zorluk ¢ektikleri, aragtirmaya konu olan
kavramlarla ilgili bilgi diizeylerinin farklilik gosterdigi ve genel olarak diisiik oldugu,
bir¢ogunun da kavram yanilgisina sahip olduklarini tespit etmistir.

Duman ve Girgin (2007) tarafindan yiiriitiilen “Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin
Harita Okuryazarligma Iligkin Gériigleri” adli calismada 6grencilerin okullarda harita
uygulamalarina yeterince yer verilmedigi goriistinde olduklarin belirlemislerdir. Bu
caligma sonucu ile Bitlisli (2014)'nin “6. Suf Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Dersi Yer-
yliziinde Yagam Unitesinde Gegen Cografi Kavramlari Algilama Diizeyleri ve Kavram
Yanilgilar1 (Bayburt Ornegi)" adl1 calisma sonucu karsilastirildiginda ulasilan bulgu-
lar 6lgek kavrami sonucuyla farklilasirken, harita, paralel ve meridyen kavramlarina
iliskin sonuglar ile de ortiistiigli goriilmektedir.
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Harita kavramimin 6lgek ve lejant kavramina gore anlama dtizeyinin daha diisiik
olmasi ve bu kavramlarin harita kavramindan daha anlasilir olmas: harita kavrami-
nin 8lgek, kusbakisi ve diizlem gibi 6zellikleri biinyesinde barindirmasimdan kaynak-
landig1 diistiniilebilir. Olgek ve lejantin anlama diizeylerinin yeterli olmasinmn gorsel
olarak haritalarda belirtilmesi ve 6gretmenlerin bir haritay1 nasil okunabileceginin
ogretilmesine baglanabilir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gore
kavramlar1 anlama diizeyleri ve kavram yanilgilarina bakildiginda;

Birinci smif 6gretmen adaylarmin yén kavramlarindan dogu ve bati kavramlarin
orta diizeyde anladiklar; lejant, 6lcek ve harita kavramlarini diisiik diizeyde; yon, yon
bulma, kuzey, giiney, yon tarif etme enlem ve boylam kavramlarini ¢ok diisiik diizey-
de anladiklar goriilmiistiir. Bayburt ilinin konum bilgisinin orta diizeyde anlamlan-
dirdiklart belirlenmistir. Birinci siniflarin en fazla kavram yanilgisi yasadiklart kav-
ramlar enlem, boylam, giiney, kuzey ve yon kavramlari oldugu sonucuna varilmustir.
Ikinci siuf ogretmen adaylarinmin Slgek, harita, dogu, bati ve lejant kavramlarini orta
diizeyde; enlem, boylam, kuzey, yon bulma, giiney, yon tarif etme kavramlarm dii-
siik diizeyde; yon kavramini ise ¢ok diisiik diizeyde anladiklari sonucuna ulasilmistir.
Bayburt ilinin konum bilgisini ise orta diizeyde anladiklari goriilmektedir. Tkinci si-
niflarin en fazla kavram yanilgis1 yasadiklar1 kavramlar enlem ve boylam kavramlari
oldugu sonucuna varilmistir. Kavram yanilgisinin diger siniflara gore diistik ¢tkmasi-
nin nedenleri arasinda ikinci sinf giiz déneminde harita bilgisi dersinin etkili oldugu
diistiniilmiistiir. Uctincti sinaf o6gretmen adaylar 6lgek, lejant kavramlar ¢ok yiiksek
dtizeyde; dogu, bat1 kavramlarim orta diizeyde; yon bulma, yon tarif etme kavram-
lan diisiik diizeyde; harita, enlem, boylam, kuzey, yon kavramlarin ise ¢ok diisiik
dtizeyde anladiklar1 goriilmektedir. Bayburt ilinin konum bilgisinin ise orta diizeyde
oldugu sonucuna ulagilmistir. Uciincii siniflarin en fazla kavram yamilgist yasadiklar
kavramlar enlem, boylam kavramlari oldugu belirlenmistir.

Sonug olarak, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bazi harita ve yon kavramla-
riyla ilgili olarak kavram anlama dtizeylerinin farklilik gosterdigi ve kavram yanilgi-
larina sahip olduklar: tespit edilmistir. Baz1 kavramlar orta ve iyi diizeyde anlasilir-
ken, baz1 kavramlar ise diisiik diizeyde anlagildig1 goriilmiistiir. Ozellikle arastirmaya
konu olan yon kavramlariyla ilgili katilimcilarin anlama diizeylerinin diisiik oldugu
ifade edilebilir. Bu durumun olusmasinda kavramlarin soyutlugu, baz1 kavramlarin
glinliik hayatta somut 6rneklerinin olmayisi ve 6gretim stirecinde yeterli uygulama-
nin olmamasimin etki ettigi diisiiniilmektedir. Bu sonuclardan hareketle, 6grencilerin
egitim stireclerinde harita ve yon becerilerinin gelistirilmesi, bu kavramlara yonelik
yanilgilarinin azaltilmasi adina gesitli uygulama ve etkinliklerin yapilmasin faydali
olacag: diisiiniilmektedir. Ogretmen adaylarmin 6gretim siirecinde derslerle ilgili te-
mel kavramlarin verilmesi ve 6zellikle bu temel kavramlar ile ilgili uygulamaya do-
niik ¢alismalar, oyunlar, gercek yasam deneyimleri, oryantiring (haritalar yardimiyla
yon bulmayi iceren ve zamana kars: yapilan bir spor) ve geocaching gibi oyunlara ve
smnif dist etkinliklere yer verilebilir.
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