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Her sosyo-politik olay gibi 15 Temmuz darbe girisimi ve ona karsi gdsterilen toplumsal direnis
ve direng de, toplumsal ve politik alanda bir takim sonuclar meydana getirdi ve getirmeye de
devam edecek gibi goéziikmektedir. Bu sonuclardan birisi de 15 Temmuz'un, rekabet halindeki
politik iddialar ile bunlarin teori ve politik eylemden nesviinema bulan séylem repertuarlari
tizerinde olusturdugu carpici etkidir. 15 Temmuz gecesi ve sonrasindaki kitlesel mobilizasyon,
bu hareketlilige doniik iki farkli bakis acisini da beraberinde getirdi. Bunlardan ilki, s6z konusu
hareketliligin biiyiik oranda bir kendiligindenlik icerdigi, bireysel 6lcekte duygusal ve rasyonel
gerekcelerin ayni anda tetikledigi bir kararin triinii-sonucu oldugu; ikincisi ise, bu hareketlili-
gin biytik oranda sistematik cagrilar ve organizasyonel yapilarin uyandirmasi ve kanalize et-
mesinin tirtinii-sonucu oldugu yontindedir. ikinci bakis acisina gére bu nedenlerden otiiri, bah-
se konu mobilizasyon, gtidiimlii-yénlendirilmis bir kolektif hareketlilik olarak degerlendirilebilir.

Calisma bu iki bakis acisini, icerdikleri sosyo-politik anlamlari ve géndermeleri de hesaba ka-
tarak daha 6nce yapilmis olan bazi saha verileri esliginde analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu
analizden cikarilabilecek muhtemel sonuclar arasinda, Tiirkiye'de aydin, entelektiiel ve akade-
mik cevrelerin bazi toplumsal olaylara neden ve hangi gerekcelerle, ne tiir bakis acilari gelis-
tirdiklerinin degerlendirmesi de yer alacaktir.

Anahtar Kelimeler: 15 Temmuz, Kendiligindenlik, Gtidtmliliik, Mobilizasyon, Modernlesme.

Looking at 15 July Through “Spontaneity-Guidedness” Debates

Abstract

As every socio-political event, the 15 July (2016) coup attemp and social opposition-resistance
that has been shown against it have brought some result to the social and political scene and
it seems to continue to bring about it. One of these conclusions is the striking effect of the
July 15 competition on political claims and the their reportoire of discourse that has taken its
toll on theoric and political action. Mass mobilization on July 15 and after July 15 brought with
it two different perspectives on this movement. The first one is that mentioned movement
contained largely spontaneous activity. This is also the product- result of decision that is tri-
ggered at same time by emotional and rational reasons on an individual scale. The second is
that this movement is largely the product- result of systematic calls and organizational struc-
tures to awaken and canalise. For these reasons, from the second point of view, mobilization
can be evaluated as a guided- directed collective mobility.

This study aim to analyze these two perspectives, their socio- political means and their imp-
lications in the context of some previous fieldwork. Probable outcomes from this analysis
include that intellectuals and academics in Turkey have what sort of perspective to some
social events.
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Giris

15 Temmuz darbe girisimi ve bunun karsisinda gosterilen toplumsal refleks
ile akabinde, darbe gecesi ve sonrasina iliskin yapilan farkli degerlendirme-
ler sosyal psikolojideki “ayni olaylara bakanlar ayni seyleri gormezler; bu insan
psikolojisinin ilging ve dnemli bir yamdir”' 6nermesinin bir kez daha gecerli
oldugunu ortaya koymustur. Buna gore insanlar cogunlukla gercekligi fark-
l1 okurlar ve bu okuma farkliigina gére farkli anlamlar yiiklerler. Insanla-
rin olaylara, bulunduklar: noktadan bakmak, baska bir anlatimla perspektif
bir bakis ac¢is1 gelistirmek gibi, cogu zaman kac¢inamadiklar: bir gerceklik
s6z konusudur. 15 Temmuz darbe girisimi, Tirkiye'deki aydin, entelektiiel
ve akademik cevrelerde boylesi bir perspektif bakisin analiz edilebilmesini
miimkiin kilan olaylardan birisidir. Bu satirlarin yazarlari da ddhil olmak iize-
re, neredeyse konu ile ilgili yazanlarin ve yazilan biitiin metinlerin bdylesi
bir apriorik zemine denk diistiiglinii sdylemek abarti olmayacaktir. Elbette ki,
bu durum, verili gercekligin sunulan manzarasinin biitiiniiyle batil-gecersiz
oldugu anlamina gelmemektedir. Olsa olsa gercekligin eksik bir temsili ya da
sunumu s6z konusudur, denilebilir.

» ]

15 Temmuz darbe girisiminin izerinden gecen bir yillik siire zarfinda l-
kemizdeki entelektiiel ve akademik tartismalarin bir kismi, darbeyi 6énleyen
insanlarin sokaga ¢ikma ve darbeye engel olma konusundaki temel moti-
vasyonlarini konu almaktadir. Basit bir literatiir taramasi yapildiginda go-
rilecektir ki tartigmalar iki farkli bakis a¢isi tizerinden devam etmektedir.
Bunlardan ilki, s6z konusu hareketliligin biiyiikk oranda bir kendiligindenlik
icerdigi, bireysel 6lcekte duygusal ve rasyonel gerekcelerin ayni anda tetik-
ledigi bir karann iiriinii-sonucu oldugu yéniindedir. ikincisi ise, bu hareket-
liligin biiylik oranda sistematik cagrilar ve organizasyonel yapilarin uyan-
dirmasi ve kanalize etmesinin iiriinii-sonucu oldugu seklindedir. Tkinci bakis
acisina gore bu nedenlerden 6tiirii, bahse konu mobilizasyon, giidiimlii-yon-
lendirilmis bir kolektif hareketlilik olarak degerlendirilebilir. Bu degerlen-
dirmelerde, asagida da bahsedilecegi {izere bir takim referans kavramlarin
etkisi bityiiktiir. Bu perspektife gore, bir kere bu hareket (15 Temmuz darbe
girisimi karsisindaki halk direnisi), bildik argiimanlara ve motivasyonlara
yaslanmamaktadir. Baska bir anlatimla ne bir is¢i hareketidir ne bir ekolojik
harekettir ne de salt bir ifade ¢zgiirligi temelli veya kiiresellesmeye karsi
bir harekettir. Oztinde bu salt bir iktidar miicadelesidir ve genis kitleler de
bu iktidar miicadelesinin yonlendirilmis birer parcasindan baska bir sey de-
gillerdir. Kald ki, burada bir 6znelesme durumu da s6z konusu degildir. Zira

1 Nuri Bilgin, Sivaset ve Insan, Baglam Yayinlari, istanbul 2005, s.9.
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0zne, modern paradigmay1 icsellestirmis 6zerk ve yaratici bireyin tanimidir.
O halde, diger modern karakterli toplumsal hareketler gibi bir hareket olma-
yan 15 Temmuz gecesi ve sonrasinda meydanlara ¢ikma hareketinin/eylemi-
nin ve bunun bir parcasi olan insanlarin tanimlanmasi ve ¢ikisin-[direnisin]
izah edilmesi i¢in baska kavramlara ve a¢iklamalara ihtiyac¢ vardir. 15 Tem-
muz'a ve o gece ile sonrasindaki halk hareketine déntik ikinci bakisin temel
arglimantasyonu bu yondedir.

S6z konusu iki bakis acisinin ele alinmasi ve degerlendirilmesi amaciyla
15 Temmuz gecesinin mahiyeti ve sosyolojisi iizerinde biraz ~ daha ayrintili
bir sekilde durmakta fayda vardir.

15 Temmuz’'un Mahiyeti ve Sosyolojisi

15 Temmuz darbe girisimi, gerek olus sekli ve darbeci cuntanin ideolojik
kompozisyonu, niyeti ve tevessiil ettigi/savruldugu siddet kullanma bicimi
ve gerekse de bu darbe girisimi karsisinda siyasiler de dahil olmak iizere top-
lumun cok biiytik bir kisminin vermis oldugu tepki ve ortaya koymus oldugu
fedakarlik acisindan yeni ve farklidir.? 1960, 1971, 1980, 28 Subat 1997 ve
27 Nisan 2007 gibi cesitli tarihlerde darbeleri (ve darbe girisimlerini) tecri-
be eden Tiirkiye, ilk kez bu kadar kanli bir siire¢ yasamis; 250 yurttas sehit
olurken binlerce kisi de darbecilerin kursunlariyla yaralanmistir. 15 Temmuz
darbe girisimi 6ncesinde tecriibe ettigimiz butlin darbeler ve darbe teseb-
biisleri Kemalist karakterli* olup; ordu icinde bir cunta ya da emir- komuta
zinciri dahilinde gerceklesmistir. Ancak 15 Temmuz darbe girisiminde, farkli
bir angajmana ve orgiitsel yapiya sahip olan darbecilerin kimliklerini halk-
tan saklamaya calismalar1* gbze ¢arpan 6énemli bir ayrinti olarak karsimizda
durmaktadir. Bunun nedenlerinden birisi, kapali devre hareketin/takiye yo-
netiminin temel bir yapilanma yontemi olarak kabul edilmesi ise, digeri de
bu yoéntemin kullanilmasiyla darbenin bi¢imine ve seyrine iligkin nihai bir
karar alinmis olmasidir. Bdylece darbe girisiminde bulunan kisilerin bir cun-
tadan ibaret mi oldugu yoksa kuvvet komutanlar1 ve genis askeri cevreler
tarafindan mi desteklendigi de akillarda soru isareti olarak kalacak; darbe gi-
risiminin lehine bir siirecin olmasi durumunda gerek bazi siyasi cevrelerden,
gerek basindan itibaren darbenin icinde yer almayan askerlerden de destek
alinabilecegi (bekle- gor politikasi) ve sonug olarak darbenin mesrulastirilip

2 Fatih Ertugay, 15 Temmuz Darbe Girisimi: Hatirladiklarimiz ve Hatirlayacaklarimiz, Kadim Yayinlari, Ankara 2017,
s.149.

3 Ertugay, s.157; Atilla Yayla, “Sanli Direnis Sanl Millet”, http://www.hurfikirler.com/sanli-direnis-sanli-millet/, (erigim:
01.08.2016).

4 Haluk Alkan, “15 Temmuz'u Anlamak: Parametreler ve Sonuglar”, Bilig Tiirk Diinyas: Sosyal Bilimler Dergisi, Giiz
2016, Say: 79, s.254.
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bir “ihtilal” olarak halka sunulmasi yoniinde bir planlamaya gidilmis gibi
gorinmektedir. Yine bu yontem geregince darbe girisiminin basarisiz olmasi
durumunda ise FETO'niin silahli kuvvetler icindeki iiyelerin biitiiniiyle aciga
cikmamasi 6ngoériilmiistiir. Darbecilerin toplumsal ve siyasal desteginin giic-
li olmadigr® 15 Temmuz gecesi muhalefet de dahil olmak {izere biitiin iilke-
nin kenetlenmesinden a¢ikca anlasilmistir. Zira darbe girisiminin karsisinda
biitlin siyasi partiler ortak bir tavir gdstermis, ayni tavir toplumun biitiin
kesimlerinde de ortaya ¢ikmistir. Darbe girisimi gecesi 6ncelikle Bagbakan
Binali Yildirim'in saat 23:05’te bir televizyon kanalina ¢ikarak darbe girisi-
mine izin verilmeyecegini sdylemesi, ardindan MHP Genel Baskani Devlet
Bahceli'nin darbe girisimi karsisinda hitkiimetin yaninda olduklar1 seklindeki
ifadesi, Cumhurbaskani Erdogan’in canli yayinda halki sokaklara davet etme-
si ve gecenin ilerleyen saatlerinde CHP lideri Kilicdaroglu ve HDP grubu-
nun ag¢iklamalari, Tirkiyenin topyekiin darbe girisimine kars: direnmesinde
onemli rol oynamistir. Sabaha kadar stiren catismalar sonucunda halkin ve
polisin darbecilere kars: direnisi sonucunda darbe girisimi akamete ugratil-
mistir. Bu nedenle, darbeye direnis onur listesinin ilk siras1 halkindir. Hal-
kin arkasindan da siyasiler ve bir biitiin olarak politika kurumu darbenin
basarisizliga ugratilmasinda énemli halkalardan birisidir. Bu agidan siyasiler
(27 Nisan 2007 E-Mubhtirasi’nda hitkiimetin tutumunu harig birakirsak) darbe
karsisinda ilk kez iyi bir sinav vermistir.® Ote yanda ordu icinde de darbeci-
lere kars1 direnen ve pek cok kislada darbecilerin etkisiz hale getirilmesini
saglayan vatansever askerlerle, yine pek ¢ok bolgede darbecilere karsi cansi-
perane miicadele veren polis teskilati da darbenin énlenmesinde hayati roller
ustlenmislerdir.

15 Temmuz gecesinden sonra da darbe tehdidinin ge¢medigini diisinen
Tirk halki, 10 Agustos 2016 tarihine kadar demokrasi nobetlerini devam et-
tirerek olasi bir darbe girisimi karsisinda mesru siyaset alaninin ve demok-
ratik kurumlarin yaninda yer aldiklarini da gostermislerdir. Ancak biitiin bu
siirec, akademik diinyada ve entelektiieller arasinda, darbe girisiminin engel-
lenmesinde canlar1 pahasina sokaklara ¢ikarak, tanklarin ve kursunlarin énii-
ne yatarak destansi bir direnis gosteren halkin eyleme gecmesindeki temel
motivasyonlar hakkinda bir tartisma siirecinin baglamasina da sebep olmus-
tur. Temelde iki farkli gériisiin yer aldig: bu tartismada, taraflardan ilki s6z
konusu hareketliligin bliylik oranda bir kendiligindenlik icerdigini, bireysel
6lcekte duygusal ve rasyonel gerekcelerin ayni anda tetikledigi bir kararin

5 Tanel Demirel, “15 Temmuz Darbe Girisimi: ilk Girisimler”, Hiir Fikirler, http://www.hurfikirler.com/15-temmuz-darbe-

6 Cennet Uslu, “15 Temmuz'un Onur ve Utang Listesi”, http://serbestiyet.com/yazarlar/cennet--uslu/15-temmuzun-
onur-ve-utanc-listesi-705607/, (erisim: 06.07.2017).
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tiriinii-sonucu oldugunu dile getirmektedir. Ikincisi ise, bu hareketliligin bii-
ylk oranda sistematik c¢agrilar ve organizasyonel yapilarin uyandirmasi ve
kanalize etmesinin iiriinii-sonucu oldugunun altini ¢izmektedir. Ikinci bakig
acisina gore bir takim temel-teknik gostergeler 6l¢ii alindiginda, bahse konu
mobilizasyon bilyiik oranda giidiimlii-yonlendirilmis bir kolektif hareketlilik
olarak degerlendirilmelidir. Asagida ilk olarak bu hareketliligin biiyiik oran-
da sistematik cagrilar ve organizasyonel yapilarin uyandirmasi ve kanalize
etmesinin Urint-sonucu oldugu yonindeki giidimli mobilizasyon acikla-
masl, daha sonra da hareketliligin bityiik oranda bir kendiligindenlik icerdigi
yoniindeki degerlendirme ele alinacaktir.

Pejoratif Bir Yaklasim: Giidiimlii Mobilizasyon

15 Temmuz darbe girisiminin &ézellikle de genis halk kitleleri tarafindan ber-
taraf edilmesi, 6zellikle bazi cevreler tarafindan kiiclimseyici bir tavirla kar-
silanmis; boylelikle Tiirk siyasal hayatinda 6rnegi ilk ve tek olan bu direnis
bayagi bir eylem olarak tasvir edilmistir. Bu ele alis tarzi yalnizca akademik
olmayan yazilar ve mecralarla sinirli kalmamis, akademik alandaki bazi ¢a-
lismalara da konu olmustur.

Bu bakis acisi, en azindan akademik camiada kaleme alinan metinler agi-
sindan bakildiginda, “15 Temmuz'da ne oldu?” sorusunu acikliga kavustur-
maya c¢alisan bir ¢cabanin iiriinil olsa da, yaslandig1 epistemolojik arka plan’
acisindan sorunlu yargilara varmaktadir. Bu arka plan 6zelinde, 6ncelikli
olarak modern toplum-geleneksel toplum seklindeki ayrimin Tiirkiye toplu-
mu 6zelinde politikaya ve toplumsal hareketlere uyarlandig: goriilmektedir.
Modern ve geleneksel arasindaki kutupsal ayrim, moderne olumlu bir an-
lam yiiklerken pesinen geleneksel olana da bunun tam karsiti bir anlam yiik-
lemektedir. Béylece geleneksel olan kendini daha baglangicta modern olan
karsisinda esitsiz ve arkaik bir konumda bulmaktadir.® Buna gore geleneksel
toplum, kendisi ve diinya hakkindaki bilgisi yetersiz olan, dis gercekligin do-
nistiirilmesinde harekete gecmede isteksiz, katilimci olmayan toplum iken

7 Bauman, bu arka plana su satirlarla isaret etmektedir: “[MJodern okumus yazmis siniflarin haleti ruhiyelerine
bagl olarak bazen “halk”, bazen de “giiruh” dedikleri kalabaliklara karsi takindiklari tavir, sevgiyle nefretin, onlara
yakinlasma itkisiyle “kitlenin iginde erime” dehsetinin bir karisimiydi. Ancak okumus siniflar, bitiin bunlarla birlikte,
“egitimsizler”in ve “tam anlamiyla kiiltiirli olmayanlar”in muhafizlar roltni tstlendiler ve bu role biitiin modern
cag boyunca yilmadan bagh kaldilar. Bu rol..., halkin geri kalan, aydinlatilmasi ve islenmesi gereken kesimi ile
kurduklari kolektif iliski ve bu iliskide kolektif olarak oynadiklari, oynamak istedikleri, oynamanin haklari oldugunu
diistindikleri roldi.” Zygmunt Bauman, Siyaset Arayisi, 2. Baski, cev.Tuncay Birkan, Metis, istanbul 2012, s. 113-
114: Goriinlige gore 15 Temmuz, biraz da bu roliin alt dist oldugu, o, yiizyillik muhafiz roliiniin altindaki topragin
kaydigi bir ani da isaretliyordu.

8 Tevfik Erdem, “Modernlik ve Postmodernlik”, icinde 21. Yiizyilda Prens: Devlet ve Siyaset Yonetimi, Ed. Umit Ozdag,
Kripto Yayinlari, Ankara 2012, s.658.
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modern toplum gercekligin bilgisine ulasmuis, tistelik bunu yaratmis, edilgen
olmayan katilimci toplumdur.’ Geleneksel topluma karsi takinilan bu pejora-
tif bakis a¢is1, modern birey-geleneksel birey dikotomisinde daha a¢ik bir se-
kilde kendisini gdsterir. Modern insan yenilige aciktir; 6zgiir ve 6zerk olarak,
sadece kendiyle ilgili degil cevresiyle de ilgili kanilar1 vardir; planlama ve
orgiitlenmeye 6nem vermektedir; cevrenin egemenligine girecegine, cevreye
egemen olmay: diistinmektedir; diinyay: ongoriilebilir olarak algilamakta ve
cevresindeki kurum ve kisiler yiiktimliiliiklerini layikiyla yerine getirdiginde
ongorileri gerceklesebilmektedir; gecmis yerine bugiin ve gelecege yone-
liktir.! Buna karsin geleneksel toplumun insan tipolojisi yukarida sayilan
ozelliklerin hepsinden yoksun olarak ele alinmaktadir. Ustelik bunlar mutlak
kategoriler olarak ele alinir. Yani birisinden 6tekine ancak biitiinciil gegisler
sz konusu olabilir. Bu nedenle ara gecisler olanaksizdir. Baska bir anlatimla
hem bir takim geleneksel degerlerin énemine inanilirken hem de modern bi-
reyin davranig oriintiileri olan 6zerk ve etken bir tutum takinilamaz, iddiasi
kendisini var eder.

15 Temmuz sonrasindaki darbe karsit1 kitlesel gdsterilerin, bu bakis agi-
sindan degerlendirilmesinde, bu hareketin/eylemliligin kendiliginden or-
taya ¢ikan bir hareket olarak goriilemeyecegi vurgusu ¢n plana cikar. Or-
negin oldukca smnirli bir saha verisine dayanan bir ¢alismada vurgu, sokak
hareketliligini ve sonrasindaki genis ¢apli katilimlari orgiitleyenin yerel
aglara sahip mahalle ve ilge teskilatlaryla siki ¢calisan bir parti érgiitii oldugu
yonindedir. Bu degerlendirmeye gore partinin orgiitsel gévdesini olusturan
cekirdek kadrolar ve aktivsitlerin yani sira biirokratik kurumsal kadrolar ve
tim organizasyonel biitlinliigil ile belediye calisanlar1 siirece aktif olarak
katilmis ve yonlendirmislerdir.!" Bu aciklamada ilk gdze carpan husus, 15
Temmuz ve sonrasinda meydanlara-sokaklara cikan insanlara, kendiliginden
harekete gecen kisilerden olusan bir topluluk olarak bakmamak/bakamamak
konusunda gosterilen vurgudur. Zira bu degerlendirmeye gore, partinin or-
glitsel govdesi ve organizasyonel yetenegi olmasaydi, bu biytikliikteki bir
kitle kendiliginden harekete gecip mobilize olamazdi.”? Sonug itibariyle bu
degerlendirmeye gore, 15 Temmuz sonrasindaki demokrasi nobetlerindeki
halk hareketinin motivasyonu i¢sel degil digsaldir. Dolayisiyla boyle bir top-
lum darbe girisimini énleyemez, demokrasiye sahip ¢ikamaz; olsa olsa tin-

9 Halis Cetin ve Levent Gorisik, Siyaset Psikolojisi, Orion Yayinevi, Ankara 2015, 5.273

10 Halis Cetin, Krizler Kahramanlar ve Hainler, Modernlesme Gelenegi 1500- 1800(I. Cilt), Orion Yayinevi, Ankara 2016,
s.12.

11 Seving Dogan, “Kefaretci Eylem, Siyasal Oznelesme ve Mobilizasyon”, Birikim Aylik Sosyalist Kiiltiir Dergisi, Say:
330, Ekim 2016, s. 49.

12 Dogan, a.g.m., s. 49, 51.
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sel motivasyonlarla hareket eder, parti 6rgiitii sayesinde maddi ¢ikarlarini
korumak amaciyla(!) mobilize olur ve meydanlara cikar.” Hal bdyle olunca,
ayak takimi olarak goriilen genis halk topluluklarinin, siyasetin dogrudan
belirleyicisi olmasi, siyasal bir bilin¢ ve farkindalik gelistirmis olarak hem
demokratik siireclere katilabilecekleri hem de bunun disinda olagan ya da
olaganiistii durumlarda (15 Temmuz gibi), kararli ve kendi kendine harekete
gecmis toplumsal bir aktivizmin parcasi olabilecekleri 1srarla gdzden kagiril-
mak istenir."

Bu bilingli “gézden ka¢irmanin arkasinda geleneksel degerlerle barigik-ir-
tibatli insan topluluklarinin, modern toplumlar gibi kendiliginden harekete
gecerek demokrasiye, tilkesinin buglniine ve gelecegine sahip ¢ikamayacagi
kabulleri vardir. Dolayisiyla bu bakis agisi, 15 Temmuz gecesinde darbeye
kars1 verilen sokak eylemliligi ve sonrasinda Erdogan ve bayrak/devlet iize-
rinden orgltlenen mobilizasyonun... tam bir bilinclilik ve kararlilikla “dev-
letin béliinmez bittinligini” ya da “demokrasiyi savunmak” gibi saiklerin
Otesinde, basgka diistince ve refleksler's iizerinden okunabilecegini; bu refleks-
lerin de AKP iktidarinin stirmesi, kendi hayat bi¢imleri ve kazanimlarinin ko-
runmasi'® oldugunu 6ne siirmektedir. Ote yandan darbenin nasil basarisizliga
ugratildigindan ¢ok bir darbenin nasil basarili olacag: ile ilgili tespitleri ve
darbecilerin yaptig1 yanlislar izerinde uzun uzadiya duran baska bir yazida
da 15 Temmuz darbe girisiminin 6nlenmesi ve bunun ana aktdrii olan top-

13 Dogan, a.g.m., s.47-65.

14 Ertugay, a.g.e., s.196: Tirkiye'deki hakim politik ve kiiltirel anlatiya goére, modernlesmeyi icsellestirememis,
modern degerlerle barigik olmayan ve dolayisiyla gelenegin esaretindeki genis kitleler, bireysellesmenin ve
kendi baslarina politik bir aktivizmin icerisinde olmanin ¢ok uzagindadirlar. Gelenege goémiilii olma ve modern
yasam biciminden uzak olma halleri ne kadar derinlesirse, kisisel inisiyatif alamama ve bagkalarinin giidimiinde
hareket eden edilgen birer koyun-siiriisii olma durumu da (New York Times'in twitter mesajinda yazildig gibi) o
kadar kendisini hissettirecektir. Bu bakis acisina gére bilincli bir politik aktér olmak, farkl bir deger diinyasini
icsellestirmis olmakla ilgilidir. Dogruyu kendi aklyla bulan bu bilingli politik aktér ya da eyleyen, en azindan
toplumun geneli diistinildugiinde Tirkiye sartlarina yabancidir. Eger boyle bir seyden bahsedilebilecekse bile, bu,
ancak aydinlanmis, modern degerleri kavramis ve 6ziimsemis sinirl bir azinlik icin (mesela Gezi Parki eylemcileri
icin) séz konusu olabilecektir. Bu, kiiltiirel bir farktir. Bir tarafta, yonlendirme olmadan harekete gecemeyen,
korii kortine (1) oy veren ve itaat eden kitleler, diger tarafta da magaranin (Platon'un magarasi) disina ¢ikmis ve
hakikatin bilgisine erismis seckin bir azinlik. Dolayisiyla eger kendiliginden harekete gecebilecek-gecebilmis bir
kitle, azinlikta da olsa, varsa, onlar bunlar olacaktir; 15 Temmuz ve sonrasinda sokaklara cikanlar degil. Eger,
o genis edilgen kitle bir sekilde sokaga ¢ikmissa, bunun baska aciklamalari olmaldir. Ertugay, a.ge., s. 131:
Konuyu Tirkiye solu baglaminda degerlendiren Atilla Yayla, “[m]inhasiran demokratlik testini kaybedenler agirlikli
olarak bir kismi ayni zamanda Kemalist olan solculardi. Bunlar sdyle bir psikoloji icinde: Bu ilkede iyilik -mesela
demokratlik —adina bir sey olacaksa, bizden sadir olur, bizden sorulur. Bunlar diger zamanlarda demokratlik
iddiasini dillerinden diisiirmez hatta bunu bagkalarini ezme ve dislama aracina cevirirken darbeye karsi direnise
mesafeli durdu, sempatiyle bakmadi. Hatta bazilari aklinca katilanlari kiicimsedi, alaya aldi. Solcularin egemen
oldugu odalarin, barolarin ¢cogu da ayni tutumu takindi. Boylece Tirkiye solunun 6zde degil s6zde demokrat,
herkese degil kendine demokrat oldugu bir kere daha tescil edildi” demek suretiyle benzer bir noktanin altini
cizmektedir. Bkz. “15-16 Temmuz Sanli Direnisinden Dersler ve Gozlemler”, http://www.liberal.org.tr/sayfa/15-16-
temmuz-sanli-direnisinden-dersler-ve-gozlemler,676.php, (Erisim: 01.07.2017).

15 Dogan, a.g.m., s. 49.

16 Dogan, a.g.m., s. 52.
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lum kesimleri yine olumsuz bir bakis acisiyla ele alinmiglardir. “Bu yazinin
baslhig1 “Birlikte nasil yasayacagiz?” sorusuydu. Bu meseleyle ilgili yazmaya,
diisinmeye devam edecegiz. Ama sunu vurgulamadan gecemeyecegim: Sol-
cular, demokratlar, 1srarla Ak Partinin etkisindeki kesimlerle iletisim kur-
mak, onlara tezlerini anlatmak géreviyle karsi karsiyadirlar”!” ciimlelerindeki
Ak Parti'nin etkisindeki kesimler ifadesi dikkat ¢ekicidir. Yazinin biitiintiinde
darbe neden basarisiz oldu iizerinden, kismen de 15 Temmuz'un olumlu an-
lami degerlendirilirken, kendiligindelik yerine belirli bir yonlendirmeye acik
olmay1 ve belki de manipiile edilebilmeyi de ima eden bu vurgu 6nemlidir.
Benzer sekilde 15 Temmuz’'dan kisa bir siire sonra kaleme alinan baska bir
yazida da oldukc¢a genel degerlendirmelerin akabinde, 15 Temmuz ve son-
rasinda meydanlara ¢ikan toplum kesimleri igerisinde ©zel olarak Islamci-
lara ama genel olarak da meydanlardakilere iligkin (6rtiilii olarak-zira yazi
boyunca vurgu Islamcilara oldugundan meydanlardaki toplum kesimlerine
iliskin bagka bir ayrint1 verilmemektedir) “egemenlik” kavrami baglaminda,
bu kavramin séz konusu insanlar tarafindan kavranis bicimine bazi elestiri-
ler getirilmektedir. Bu minvalde, “bu bakimdan Islamcilarn hdkimiyet ya da
egemenlik anlayislarinda insan eylemi, simirly, belirlenmis, kutsalliklarla cevrili,
tek dogruya odakli ve inisiyatif disi bir durumu isaret eder. Dolayisiyla kendini
Tann karsisinda onun tarafindan yaratilmis basit ve pasif bir varhga indirgeyen
her anlays gibi Islamcilik diistincesi de demokrasi gibi insanlarin icadi her diinye-
vi sistemi anlamsiz, seytani, bozucu, “ kiifre diisiiriicii”, yozlastirict bulacaktir™?®
denmektedir. Bu degerlendirmelere iliskin yazarin niyetini asan ve baglami
zorlayan yorumlardan kag¢insak bile, yine de 15 Temmuz &zelinde kaleme ali-
nan bir yazinin her ne kadar odak noktasi ontolojik-epistemolojik bir tartisma
gibi goziikse de tam da bu noktada, meydanlara ¢ikan insanlara iligkin 6zel
herhangi bir ayrimi ortaya koymamasi ve bir genel hat tizerinden yiiriimesi
dikkate alindiginda ayni bakis acisinin maluliyetini sergiledigini séylemek
abarti olmayacaktir. Bu degerlendirmelerin en dikkat ¢ekeni ise, daha mey-
dan néobetleri siirerken Omer Laginer tarafindan kaleme alinmig olanlaridir.
Laciner’e gore, 15 Temmuz ve sonrasinda Erdogan, 6zellikle partisinin en
militan unsurlarini sokaga c¢ikmaya davet etmistir. Laciner’e gore partinin
en militan unsurlanmn(!), siirec icerisinde yer yer Alevi, Kiirt mahallelere ve
“cagdas yasam mekdnlarina” saldir1 girisimlerine tesebbiis etmelerine dikkat
edilmelidir. Vakia, stire¢ icerisinde herhangi bir saldir1 girisimi olmadig: gibi,
daha 15 Temmuz gecesi tanklarin ve silahlarin karsisinda direnen insanlarin
bile, bir 6zveri, ikna c¢abasi ve duyarlilikla darbeci askerlere yaklasmasi La-

17 Yiiksel Taskin, “Birlikte Nasil Yasayacagiz?” http://www.birikimdergisi.com/haftalik/7811/birlikte-nasil-yasayacagiz/,
(erisim: 14.07.2017).
18 Yavuz Cobanoglu, “islamcilik ile Demokrasi iliskisi”, BirGiin Pazar, Yil: 3, Sayi: 494, 28.08.2016, s. 3.
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ciner’in bu éngoériilerini mesnetsiz birakmaktadir. Dahas1 15 Temmuz gecesi
sokaga c¢ikan insanlarin bir kismini da ISID sempatizani-ling giiruhu olarak
tasvir etmektedir.'” Benzer bicimde yukarida degindigimiz Dogan da oldukca
sinirl sayidaki goézlemi tizerine ve bilimsellik iddias: ile kavramlar: seferber
ederek yaptig1 analizinde, meydanlara c¢ikan insanlar1 “kendisini siirekli déven
kocasina sorgusuz sualsiz itaat eden bir kadin”a?® benzetmesiyle, aslinda var
olan bir gercekligi aciklama cabasindan ziyade, tipki Lacginer’de oldugu gibi
ideolojik onkabullerini bilimsel bir yaz1 diizleminde ortaya koymaya calis-
maktadir

Hemen Disar1 Ciktim. Cocuklarim Yarin ‘Sen Ne Yaptin’ Derse Diye
Diisiindiim?': Kendiligindenlik

15 Temmuz ve sonrasinda meydanlara cikan insanlarin motivasyonlarini,
tepkilerini, beklentilerini, bakis ac¢ilarini, duygularini ikincillestirip ya da
bunlar1 yok varsayarak, tiim siireci iktidar eksenli bir iligkiler butlini tze-
rinden okumak, slirecin icerisinde tasidigl yan yana getirici, demokratik ve
ozgiirliikcli potansiyeli (kimilerine gére az da olsa) bir anlamda heba etmek
anlamina gelecektir.?? Darbe girisimi gecesi insanlarin meydanlara inme-
sindeki temel motivasyonun tamamen iktidar eksenli oldugunu savunmak,
darbecilere kars: direnenlerin demokrasiyi korumak adina degil de Erdogan’1
korumak adina eylemde bulundugunu iddia etmek ya da insanlarin kisisel
cikarlarini korumak ve rant saglamak gibi amaclarla eylemlerde bulundugu
tezini ileri siirmek, en iyi niyetli okumayla eksik bir ¢abanin ve sathi bir ba-
kisin dirinidir. Zira cesitli arastirmacilar ve diisiince kuruluslar tarafindan
yapilan alan aragtirmalari da bunun bdyle olmadigini ortaya koymaktadir.

SETA arastirmacilari tarafindan yapilan “15 Temmuz Darbe Girisimi Top-
lumsal Algi Arastirmasi” baslikli calisma bunlarin arasinda ilk géze ¢arpanidir.
Bu calismada Istanbul, Ankara, Izmir, Eskisehir, Sakarya, Adana ve Trabzon
olmak iizere 7 il ve 9 farkli meydanda, 146 kisiyle miilakat gerceklestiril-
mistir.?® Yapilan miilakatlarda Ak Parti, CHP ve MHP’li secmenlerin meydan-
larda oldugunun alt1 ¢izilmis ve her kesimden vatandasla miilakat yapildig:

19 Omer Laciner, “15 Temmuz'dan Sonra’, http://www.birikimdergisi.com/haftalik/7810/15-temmuz-dan sonra#.
WIc_tFOLTIV/, (erisim: 26.12.2016): Benzer bir tutum, darbe girisiminden bir yil sonra kaleme alinan bir yazida
da kendisini géstermektedir. Yazar, 6fkeli bir sekilde kendisini, 15 Temmuz gecesi sokaklara cikarak darbeyi
engelleyen, bunun icin bedel 6deyen ve bunu hatirda tutmaya calisan insanlarla hesaplasmaya; buradan da bir
demokrasi ve barig séylemi lretmeye calismaktadir. Bkz: Yeliz Koray, “Yerim Destaninizi”, http://www.kocaelikoz.
com/yazar/yeliz-koray/yerim-destaninizi/449.html/, (erisim:14.07.2017).

20 Dogan, a.g.m., s. 57.

21 Fatih Ertugay’in 9 farkli kentte 15 Temmuz ve sonraki gecelerde meydanlara inmis kisilerle yapmis oldugu
goriismelerde 44 yasinda bir istanbullu vatandasin verdigi cevaptan alinmistir. Ertugay, a.g.e., s. 320.

22 Ertugay, a.g.m., s.210.

23 Nebi Mis ve digerleri, 15 Temmuz Darbe Girisimi Toplumsal Algi Aragtirmasi, SETA Yayinlari, istanbul 2016, s.7.



98 | Fatih Ertugay & Ali Cicek

belirtilmistir. 15 Temmuz gecesi insanlarin sokaga ¢ikma motivasyonunda
1) Cumhurbagkan: Erdogan’in insanlara sokaga cikma cagrisinin, 2) TRT’de
darbe bildirisinin okunmasinin, 3) Camilerde salalarin okunmasinin etkili
oldugu tespitlerine ulasilmistir** Hakikaten de Cumhurbaskan: Erdogan'in
CNN Tiirk canli yayinina FaceTime uygulamasiyla baglanarak® yaptig1 ko-
nusmada “milletimizi illerimizin meydanlarina ve havalimanlarina davet ediyo-
rum” diyerek halki meydanlara davet etmesi, darbecilerin emir-komuta zin-
ciri icerisinde hareket etmediginin bilgisini vermesi halka giiven vermis ve
insanlarin meydanlara inmesinde énemli bir motivasyon kaynag1 olmustur.
Zira KONDA tarafindan yapilan “Demokrasi Nobeti Arastirmasi Meydanlarin
Profili” baslikli alan arastirmas: da Cumhurbagkani’nin yapmis oldugu cag-
rinin énemini istatistiksel olarak ortaya koymaktadir. Arastirmada sokaklara
cikan vatandaslara “Olaylarin hangi noktasinda sokaga c¢ikmaya karar ver-
diniz?” sorusu sorulmus, katilimcilarin % 27’si Erdogan'in ¢agrisindan énce
derken; % 53’ti Erdogan’'in ¢cagrisindan hemen sonra sokaklara ¢iktigini beyan
etmistir®. Burada Erdogan’in cagrisi konusuna da ayrica parantez acmakta
yarar var. Insanlarin o gece meydanlara inisinde Erdogan'in ve Ak Parti teski-
latlarinin “talimatlan” ile hareket edildigi argiimaninin hem akademik calis-
malarda hem de konu ile ilgili diger yazilarda dile getirildigini belirtmistik.
Ancak yapilan biitlin alan arastirmalari, 15 Temmuz gecesi meydanlara inen
ve demokrasisine sahip cikan kisilerin farkl siyasal ve sosyal gruplardan ol-
dugunu ortaya koymaktadir. O gece meydanlarda homojen bir siyasi grubun
olmas1 durumunda dahi Cumhurbagkaninin aciklamasini talimat olarak nite-
lemek dogru bir analiz olmayacaktir. Zira hi¢ kimse kendisine gelen talimatla
6liime gitmeyecektir. Ancak daha genis bir degerler manzumesini g6z 6niine
alarak, buna iliskin bir degerlendirmede bulunarak bdyle bir cagriya karsilik
verebilir. Nihayetinde bu ¢agri bir isaret fisegi niteligindedir. Bagka bir anla-
timla bir emir-tamilat-gidiimliiliik degil, ne olup bittigini anlamaya calisan
insanlar icin bir karar amdir. Kendileri icin bir samandira-gésterge arayan in-
sanlar, bu aciklama ile olayin “ne” oldugu, faillerinin “kim” oldugu konusun-
daki karmasayi ¢6ziimlemis ve bunun sonucunda da meydanlara ¢ikmiglardir.

Ankara merkezli bagka bir calismada da yukaridaki bulgulara benzer so-
nuclara ulasilmistir. Arastirmaya katilanlar, darbe haberini alinca neler dii-
stuindiiklerini, meydanlara cikis reflekslerini, farkli duygular hissettiklerini ve

24 Mis ve digerleri, a.g.e., s.8.

25 Haci Hasan Saf, “Risk Toplumunda Toplumsal Denetim: WhatsApp Darbesine FaceTime Onlemi”, TRT Akademi
Dergisi, Say:3, Ocak 2017, s.174: Video icin bakiniz: https://www.youtube.com/watch?v=DdIDvDrv3EQ, (erigim:
15.07.2017).

26 KONDA, Demokrasi Nobeti Arastirmasi: Meydanlarin Profili, http://konda.com.tr/wp-content/uploads/2017/03/
Demokrasi-N%C3%B6beti-Sunum.pdf/, (erisim:14.07.2017).
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ortak bir payda olarak da darbe girisimini kabullenemediklerini belirtmisler-
dir. {1k anlarda yasanan korku, caresizlik, umutsuzluk, saskinlik, iiziintii, 6fke
ve nefret duygusu pek cok katilimc i¢in zamanla yerini olanlar1 kabullene-
meme, direnme, vatani, demokrasiyi, milli iradeyi koruma diisiincesine birak-
mistir. Yine katilimcilarin 6nemli bir bolimii, “sehit olabiliriz” diistincesiyle
abdestini alip disar ¢iktiklarini ifade etmislerdir.”” Calismada katilimcilarin
% 59'u 15 Temmuz gecesi alanlarda oldugunu beyan etmistir.*® Katilimcila-
rin meydanlara inisindeki motivasyonlarin tipki diger arastirmalardaki gibi
demokrasiyi koruma, darbeyi ¢nleme, milli birlik ve beraberlik ruhu sergi-
leme, iilke ve bayrak savunmasi, iilkenin ve ¢ocuklarinin gelecegini koruma
endisesi ve sehitlik vurgusu oldugu goriilmektedir. Calismanin hicbir yerin-
de, insanlarin meydanlara inmesinin ve mobilize olmasinin arkasindaki mo-
tivasyon olarak bir siyasi partinin ya da liderin talimatlar: (cagr: kast edilme-
mektedir) gosterilmemistir. Dolayisiyla calismalarda 6n plana ¢ikan nokta,
15 Temmuz gecesi insanlarin, her ne kadar Cumhurbagkani’nin ¢agrisini ¢ok
onemli bir yere yerlestiriyor olsalar da, bu ¢agriya cevap vermelerinin arka-
sindaki temel saikler olarak demokrasiye olan inanglarini, tilkenin ve 6zelde
de cocuklarinin gelecegine iliskin kaygilarini, bazi1 milli ve manevi degerleri
tehlikede gérmelerini ve milli iradeye sahip c¢ikilmasi istegini géstermeleri-
dir. Baska bir anlatimla burada bir talimatla harekete ge¢cme yerine, bir ¢cag-
rinin i¢sel (grup ve birey diizeyinde) filtreleme sonrasi karsilik bulmasi séz
konusudur. Bu nedenle giidiimliiliik aciklamasi, meydanlarin sosyolojisini,
distince oriuntiisiinit ve duygu diunyasini hatali ya da dogru okumamanin
sonucu veya kotil niyetli bir yaklagimin Giriintidiir.

“15 Temmuz Darbe Girisimine Karst Meydan Nobetleri ve Saha Arastirmast”
baslikli bagka bir calismada da, tipki daha ¢nceki arastirmalarla benzer 6zel-
likte bulgulara isaret edilmektedir. 9 farkl: ilde toplamda 150 kisiyle yapilan
miilakatlardan olusan ¢alismanin énemli bulgularindan biri, darbe tecriibe-
lerinin tilkemizde yasayan yurttaslar acisindan bir 6§renme siirecini de bera-
berinde getirdigidir. Buna gére 27 Mayis 1960 Darbesi, 1980 Darbesi, 1971
Muhtirasi, 28 Subat Postmodern Darbesi ve 2007’deki 27 Nisan E-Muhtirasi
gibi halkin demokratik iradesinin hice sayildig1 dénemler, bu 6grenme siire-
cinin 6nemli parametreleridir. Bunlardan 27 Nisan E-Muhtirasi, gerek yapi-
lis bicimi ve gerekse de sonuclari itibariyle digerlerinden farklilagsmaktadir.
Cumhuriyet tarihinde ilk kez bir siyasal iktidar, dogrudan, ne yapmasi gerek-
tigi konusunda askerden gelen direktife-miidahaleye karsi durmus ve bir ira-

27 Erol Kahveci, Demokrasi Nobetlerine Katilanlar Hakkinda Sosyolojik Bir Arastirma, s. 4., https://www.asbu.edu.tr/

tr-TR/15-temmuz-darbe-kalkismasi-raporu/, (erisim: 13.07.2017).
28 Kahveci, a.g.e., s. 5.
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de ortaya koymustur. Bu durus ve irade beyaniyla birlikte, sonradan gelisen
olaylar 15 Temmuz'un sosyolojisine de dogrudan etki etmistir.? Cumhurbas-
kani, Bagbakan ve muhalefet liderlerinin de o gece darbeciler karsisindaki
saglam durusu genis halk kitlelerinin yekviicut olmasini saglamis; boylece
darbe girisiminin bastirilmasinda 6énemli bir islev gérmustiir. Bu durumun
en 6nemli sonuglarindan birisi de meydanlardaki insanlarda ortak bir duy-
gudashigin tezahiir etmesidir. Ornegin o gece ve sonraki gecelerde dile ge-
tirilen sloganlardan bir tanesi “millet burada, darbeciler nerede” sloganidir ki,
bu, hem ortak duygudasligi hem de darbenin failleri karsisindaki kararli du-
rusu anlatmasi bakimindan son derece ¢énemlidir. Ayrica calisma, insanlarin
meydanlara cikis reflekslerini, motivasyonlarini, sonraki giin ve gecelerdeki
duygu ve diistincelerini de ortaya koymaktadir. Darbenin baslangi¢ asamala-
rinda insanlar tam olarak ne oldugunu anlayamamuis, bir darbe olabilecegine
ihtimal vermemislerdir. Buna paralel olarak bir endise, kafa karisiklig1, bazi
nedenlerden kaynakli tedirginlik ve korku yasamislardir. Siirecin ilerleyen
asamalarinda art arda gelen aciklamalar, olayin zihinlerinde netlesmesine ve
akabinde de meydanlara cikisa evrilmesine yol acmistir.

Katilimcilar genel degerlendirmelerinde, darbe girisiminin faillerine yo-
nelik biiyiik bir kizginlik ve 6fke duymuslardir. Bu kizginlik ve ¢fkenin temel
nedenleri arasinda ise, “darbelerle sorunlarin halledilemeyecegi”, “darbenin
ulkeyi geriye gotiirecegi”, “i i”, “sikiyonetim
ilan edilerek hak ve ozgiirliklerin ¢ignenecegi”, “ekonomik cokiintiiye ne-
den olacag1”, “demokrasiye aykiri oldugu”, “darbeyi yapanlarin dis gii¢lerin

ulkenin istikrarini zedeleyecegi”,

magasl oldugu ve darbenin arkasindaki asil giiclerin Tl'irkiye’nin gliclenme-
sini istemiyor oluslar1”, “i¢ savas ¢ikmasi ve iilkenin boliinmesi gibi tehli-
kelere sebep olacag1” vb. distince ve degerlendirmeler, belirgin bir yer isgal
etmektedir. Dolayisiyla, darbe girisimine ve onun faillerine yonelik 6fke ve
kizginlhigin sekillendirdigi refleksler, tepkiler ve endiseler, dncelikli olarak
giivenlik, diizen, istikrar, hak ve ¢zgiirliikler ile ortak degerler olarak kabul
edilen vatan, tilke, devlet, millet, immet gibi kavramlara yapilan cesitli vur-
gular tizerinden ifade edilmistir®. Diger bir ifadeyle o gece ve sonrasinda so-
kaklara c¢ikan insanlar, biiytik oranda i¢sel degerlendirmeler dogrultusunda,
i¢c-dis gelismelere iliskin bir takim politik akil yiirtitmeler gerceklestirerek,
siyasilerden ve devlet yetkililerinden gelen aciklamalarin da var olan kafa
karisikligini, muglaklig ve tedirginligi ortadan kaldirmasiyla kitleler halinde
meydanlara ¢ikmislardir.

29 Ertugay, a.g.e., s. 259.
30 Ertugay, a.g.e., s. 185.
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Buradan da anlasilmaktadir ki saskinlik, endise, tedirginlik ve korku ile
darbe girisiminden haberdar olan insanlar gecmiste darbe girisimlerine ses-
siz kalisin getirdigi sonuclarin da etkisiyle demokrasilerine sahip ¢ikmak,
darbeyi 6nlemek, milli birlik ve beraberlik ruhunu korumak ve yasatmak,
ulke ve bayrak savunmasi yapmak, tilkenin ve cocuklarinin gelecegini kur-
tarmak diisiincesiyle meydanlara inmis ve bir direnis sergilemislerdir. Bu
nedenledir ki amaci darbeyi engellemek olan bu topluluklar, Roni Margu-
lies’in ifadesiyle“ister dindar olsun, ister puta tapsin, gerici degildir. Haklarinin
bilincindedir, darbenin anlamim kavramistir, kendini savunmaktadir. Yani hakli-
dir”?!' Bu anlamda s6z konusu alan arastirmalarinin da ortaya koydugu {izere
15 Temmuz, siyasetin demokratik, acik ve seffaf bir sistematik icerisinde ger-
ceklesmesinin de talep edildigi; acik, seffaf ve hesap verilebilir siyaset meka-
nizmalar: disinda, kapali kapilar arkasinda, zora dayanan, milletin iradesini
yok sayan siyaset arayisinin da reddi anlamina gelmektedir.?> Millet, kendi
iradesini yok sayanlara karsi tarihi bir miicadele vermis, tek tek o gece sokak-
lara ¢ikan her bir vatandas, inisiyatif alarak cani pahasina demokrasisine ve
ulkesinin gelecegine sahip ¢cikmistir.

Burada alt1 ¢izilmesi gereken noktalardan/sonugclardan birisi de, tiim top-
lumsal-politik sistem tiizerinde bir biiyiik denetleyici, ayar verici ve miidaha-
le edici kurum ve zihniyet olarak ordunun trettigi-var ettigi, boyun egmeye
ve caresizlige yol acan korkunun, siire¢ icerisinde ¢esitli politik tutumlarda
belirdigi izere kizginliga ve direnmeye evrilmesi; bu kizginlik ve korku yiti-
mi'nin de, 15 Temmuz'un en dikkate deger harekete gecirici unsurlarin da biri
olmasidir. Bu icerik o gecenin derin anlam yiiklenen sembolik sloganlarindan
da birini iiretmis, dahasi, dogrusu bu ve benzeri sembol ve sloganlar iizerin-
den kendisini ifsa etmistir: “Menderes’i astiniz biz yoktuk; Ozal’1 zehirlediniz
biz ¢cocuktuk; simdi biz variz, Erdogan’1 yedirtmeyiz.” Buna benzer sekilde 15
Temmuz sonras1 demokrasi nébetleri esnasinda meydanlarda calinan mars-
lardan birisinde “biz sizin gibi yapmadik baba; zalimlere karsi cikip direndik”
ve “biz kagmadik; biz korkmadik” seklindeki ifadeler, kendiligindenligin ve
tarihsel-politik okumanin irettigi/var ettigininin duygusal-diisiinsel diiz-
lemdeki arka planina da isaret etmektedir.

Sonucg

Her sosyolojik ve politik olayda oldugu gibi 15 Temmuz darbe girisimi ko-
nusunda da (biitiinii iizerinde olmasa bile, belli noktalar1 iizerinde) 6zellikle

31 Roni Margulies, “Darbeyi Kim Engelledi?”, http://marksist.org/icerik/Yazar/5021/Darbeyi-kimler-engelledi/
(erisim:15.07.2017).
32 Fatih Ertugay, “Bugtinden 15 Temmuz'a Bakmak”, Diyanet Dergisi, Say1:319, Temmuz 2017, s.11.
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entelektiiel ve akademik cevrelerde farkli bakis agilar1 ve agiklama cabala-
11 kendisini gostermektedir. Ac¢iklamalarin ilkinde, 15 Temmuz 2016 gece-
si, insanlarin canlarini hice sayarak darbecilere karsi verdigi miicadelenin
kendiliginden degil, bliyiik orada giidiimlii-yénlendirilmis oldugu; siyasi ai-
diyetlerine baglilik ya da liderlere sadakat, siyasi rant beklentisi, kazanimla-
rin kaybedilmesi korkusu gibi gerekcelerle hareket edildigi dile getirilmekte
iken; diger bir aciklama ve bakis tarzinda ise, ¢zellikle sahada yapilan arastir-
malar1 da referans gostererek, darbeciler karsisinda gosterilen direnisin ken-
diliginden oldugu; demokrasiye ve tilkenin gelecegine sahip ¢ikmak adina va-
tandaslarin inisiyatif kullanarak darbeyi akamete ugrattig1 belirtilmektedir.

15 Temmuz’a iliskin yapilan ampirik calismalarin hemen hepsinde, ka-
zanimlarin vurgulandig: goriilmekle birlikte, kazanim kavraminin iceriginin
basta sayg1 gérme-sayg1 kazanma, dislanmis olmanin yerini politik sistemin
ve isleyisin temel belirleyicisi haline gelmis olmanin almasi, politik tercihe
ve iradeye sahip ¢ikma (se¢im ve onun sonuglarina iliskin kazanimlar), yasam
biciminin ve buna bagl pratiklerin politik kabulil ve kamusal alanda serbes-
tiyeti, digslanan ve horlanan toplumsal ve kiiltiirel degerlerin toplumsal ve
politik bir gériiniirliige kavusmasi, hem toplumsal-kiiltiirel anlamda hem de
politik olarak tarihsel anlatinin yenilenmesi ile maddi olarak bakildiginda da
ekonomik ve politik istikrar gibi kazanimlar ¢ne ¢ikmaktadir. Siiphe yok ki,
bu son sayilan ekonomik ve politik istikrar unsuru, toplumda 6nemli bir ka-
zanim olarak goriilmiis ve bunun siirdiiriilmesi arzusu 15 Temmuz'daki dire-
nise etki etmistir.** Ancak &ézellikle, o gece sokaklara cikarak bedenini kursun-
lara siper eden, dolayisiyla 6limii gbze alan insanlarin, maddi kazanimlarini
korumak icin bunu yaptiklarini diisiinmek en iyi ifadeyle gercegi iskalamak
ya da deforme etmek anlamina gelecektir.

Ote yandan, kazanimlarin korunmasi, yalnizca ge¢misin (son on bes yillik
gecmis) korunmasi anlamina da gelmiyordu. Ozellikle ilk gece sokaklara
cikan insanlar, ayni zamanda umut bagladiklar1 bir gelecegin kaybolmasi
tehlikesine karsi da harekete gec¢miglerdir. Insanlar, son on bes yilda
yakalanan ekonomik biiylime ve bunun toplumsal refah artisina déniismesi
ve dolayisiyla bunlarin kaybedilmesi endisesini ciddi olarak hissetmislerdir.
Ancak daha da 6nemlisi, yasam standardindaki artis, egitim ve is imkanlari
vs.nin yasanabilir bir iilke olma tasavvuru ve iddiasini var ettigi 6lciide,
o gece bunlarin kaybedilmesi; bagka bir anlatimla gelecegin kaybedilmesi
endisesi insanlar1 motive etmistir. Bu gelecek ise, saha gériismelerinde de
siklikla vurgulandig: iizere, cocuklarin gelecegidir. Insanlar, bilhassa haya-

33 Bkz. Ertugay, a.g.e., s. 165 vd.
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tinda darbe yasamis kisiler, darbelerin, siradan insanlarin hayatlarini nasil alt
ust ettigini, ekonomik krizler ve politik kargasaya yol actigini tecriibe ettikle-
rinden ve dolayisiyla kendi ¢ocuklarinin bunu yasamasini istemedikleri i¢in
kararl bir direnis gostermislerdir. Bu diisiincelere ilave olarak, siyasetin ve
dolayisiyla insanlarin ginliik hayatlarina sekil veren kararlarin birincil akto-
ri olma, politik olarak merkeze tagsinmis olma diisiincesi ve darbeyle bunun
da kaybedilecegi endisesi giiclii bilesenler olarak insanlara direnis enerjisi
vermistir. Sonucta, politik aktivizm konusunda yaygin bir tecriitbeye sahip
olmayan ve hatta buna mesafeli olan Tirkiye halki (6zellikle muhafazakar ve
dindar kesimler), buna ragmen giiclii bir siyasi bilin¢/farkindalik’ ve buna
dayanan bir kendiligindenlik gelistirmistir. Cesitli politik faktérlerin belirle-
yiciliginde artmis olan siyasi bilincin, kendiligindenligin ve bunun irettigi
harekete gecme refleksinin, 15 Temmuz darbe girisimi karsisindaki direncte
belirleyici oldugu aciktir.

Farkli bakis acilarina sahip her iki aciklama degerlendirildiginde, gii-
diimliligi-yonlendirilmis olmay: esas alan ac¢iklamanin, belirli 6n kabulle-
rin etkisi ile yapilan ve son derece sinirli saha verisine dayanan genel te-
orik aciklamalarin Otesine tasmayan degerlendirmeler oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ote yandan bu bakis acisinin kimi pejoratif-kii¢iimseyici gén-
dermeleri ihtiva ettigi de agiktir. Zira bu calismalarin hi¢cbirinde meydanla-
rin sosyolojisine dair arastirmalar yapilmamis; biiyiilk oranda modern top-
lum-geleneksel toplum ya da modern-katilimci birey ile geleneksel-edilgen
birey kategorileri tizerinden yapilan ve gecerliligi tartismali olan analizlere
basvuruldugu goriilmektedir.

Bu degerlendirmelerin gézden kacirdigi en énemli husus, geleneksel-kiil-
tirel degerlere yaslaniyor da olsa o gece sokaklara ¢ikan insanlarin, tarih-
sel-politik gelisimin bir sonucu olarak ¢grenerek-deneyimleyerek kendi de-
gisimlerini var etmis olduklaridir. Bir anlamda tarihsel-politik deneyim, bu
insanlarin kollektif grup duygularini oldugu gibi, bireysel duygularini da bi-
lissel, algisal ve motor siirecleri de ayni dogrultuda ve benzer bicimde dene-
yimlemis ve degistirmistir®*. Bdylece ortaya yeni bir kolektif grup duygusu
ve davranisi ortaya ¢ikmistir. Baska bir anlatimla s6z konusu pejoratif deger-
lendirme icerisinde, toplumun siyaset kurumuna, politik gelismelere, ordu-
nun sistem icindeki roliine, mesru olani ve mesru alani kavrama bi¢imine, son
bes-alti yilda yasananlari stizme, degerlendirme ve sonug ¢ikarma siirecleri-
ne dair hicbir sey séylenmemektedir. Toplumun biitiin Cumhuriyet tarihi g6z

34 Uslu, a.g.m., s. 200.
35 Nevin Solak ve Nebi Siimer, “Politik Sistem Algisi ve Duygular”, icinde Sivaset Psikolojisi 1. Cilt, Ed. Ozlem Dirilen
Glimus, Nobel Yay., Ankara 2015, s. 206.
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ontine alindiginda ve 6zellikle de yaklasik son yirmi yilda yasananlar hesaba
katildiginda 6grenen bir aktore doniistigi gercegi ihmal edilmektedir. Top-
lum daha 6nceki darbe sonrasi siire¢lerde yaptigini, son on bes yilda secim-
ler araciligiyla yaptigini, bu kez de dogrudan meydanlara c¢ikarak yapmistir.
Diger bir tabirle kendi secimine, kendi tercihine, mesru olana ve mesru alana
dair kanaatini bu defa da dogrudan bir eylemin/direnisin icerisinde yer alarak
gostermistir. Netice itibariyle, 15 Temmuz darbe girisimine kadar, sessizlige
itilme, buna bagl olarak ortaya ¢ikan engellenme hissi ve ¢aresizlik, insanlar-
da genel olarak bir haksizliga ugramis olma algisini var etmistir. Bu diisiince,
ofke ve kizginlikla birlesince 27 Nisan E-Muhtiras: sonrasindaki se¢imlerde,
17-25 Aralik siirecinden sonraki mitingler ve secimlerde ve son olarak 15
Temmuz'da oldugu gibi kollektif bir eyleme doniismistiir. Zira bu kollektif
eylemler, haksiz bir duruma sebep olanlara kars: bir platform saglamistir. Bu
sebeple s6z konusu durumlarda oldugu gibi kollektif eylem, yalnizca yasanan
engellenme ile degil, engellenmenin dogurdugu ve buna neden olanlara do-
nitk kizginlikla da aldkalidir. Tiim bu sosyo-politik gelismeler, bilissel-duy-
gusal durumlar hic siiphesiz ki 15 Temmuz ve sonrasindaki biiylik toplumsal
reflekse ve kendiligindenlik iceren harekete etki etmis, enerji vermistir.
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