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Kiirt Meselesi’

Liberaller arasinda bir ayrisma siireci yasaniyor. Bu benim i¢in iiziicli, an-
cak, sasirticl olmaktan uzak. Bir bakima da ka¢inilmaz. Hayat boyle bir sey.
Bircok kimse bu ayrismanin Gezi'yle dogdugunu diisiiniiyor. Gezi'nin katki-
larini inkar etmemekle beraber, siirecin ¢cok daha 6nceden islemeye basla-
digini distintiyorum. 28 Subat siirecinin baslarinda da bir ayrisma yasandi.
2006'da benim Izmir'deki konusmamdan sonra Kemalistlerin sahsima kars1
actig1 lin¢c kampanyasindan etkilenerek kenara cekilenler, saf degistirenler
goriildi. Bunlar nispeten kiictik ¢capli oldugu icin ¢ok dikkat ¢cekmedi. Bu se-
fer ayrisma goézden kacirilamayacak kadar biiyiik ve siddetli. Pespese birkag
yaziyla bu ayrismanin temelleriyle ilgili gériislerimi ve tespitlerimi okuyu-
cularima aktarmak istiyorum. Sunu pesinen belirtmem gerekir ki, ayrisma
derken C. Candar, H. Cemal gibi gazetecilerle degil, liberal etiketini alenen ve
memmuniyetle sahiplenen kimseler arasindaki iligkilerle ilgili bir durumu
kastediyorum. Ismini verdigim gazetecilerin ve benzerlerinin, daha dogrusu,
liberalligini ilan etmemis ama bir kisim medyada inatla liberal diye adlandi-
rilan bazi kimselerin durumu, ayri bir konu.

Liberaller arasindaki ayrismanin bes dnemli ayag1 oldugu kanaatindeyim.
Bunlar; Kiirt sorunu, demokrasi davalari, muhafazakar dindar toplum kesim-

1 “Kirt Meselesi”, Yeni Safak Gazetesi, 22.08.2013.
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lerinin ve bu kesimin siyasetcilerinin pozisyonu, Gezi olaylar1 ve son olarak
Misir’daki darbe ve katliamlar. Aslinda bu bes faktord - olay: birbirinden ke-
sin olarak ayirmak ¢ok zor, ¢iinkii cogu durumda icice gecmis vaziyetteler.
Bu yazida Kiirt probleminin ayrigsmadaki roliinti, izleyecek dort yazida diger
konular ele alacagim. Son yazida ayrismanin muhtemel felsefl kdkleri hak-
kinda baz1 seyler soyleyecek ve gelecekle ilgili tahmin ve temennilerde bu-
lunacagim.

Tirkiyenin en agir sorununun Kiirt problemi oldugu bana gore acik. Li-
berallerin bir¢cogunun da bdyle diisiindiigiinii saniyorum. Ancak, butiin li-
beraller Kiirt sorununu sebeplerine ve ¢dziimiine ayni acidan mi bakiyor,
emin degilim. Kirt sorunu diye bir sorunun ya olmadigini varsa da Kurt-
lerin anlayigsizig1 yahut dis gii¢clerin marifeti sonucu ¢iktigini disiinenler
var. Meseld, nispeten yasli bazi arkadaslar, mealen, “Biz tiniversitede okur-
ken Kirt- Turk ayrimi yoktu, hepimiz kardestik, hatta birbirimize ‘Kirt’ diye
saka yapardik” gibi sozler sarf ediyor. Simdi, bu bakisa gére, Kiirt problemi
1960’1arda, 1970’lerde yoktu, sonradan dogdu. Bunun bdyle olmadigini diin-
ya alem biliyor. Daha kotiisii, bu arkadaslarim, 6rnegin, Dersim katliamini da
megru gorityor, “milli otoritenin tesisi” i¢cin ka¢inilmaz oldugunu diisiiniiyor.
Baska kimi arkadaslarim, yine mealen, “ben Tiirk degilim, degisik etnik ko-
kendenim, ama bir problemim yok. Onlarin niye problemi oluyor, nerede ay-
rimciliga ugruyorlar?” seklinde konusuyor. Bu bakisa gére de Kiirt problemi
objektif temelden mahrum. C6ziim siireci ise Kiirtlere haksiz taviz verilmesi
hatta T.C.'nin yikilmas: anlamina geliyor. Ve bu cizgideki arkadaslarim ken-
dilerini liberal sayiyor.

Ben, liberal perspektiften bakinca, ciddi bir Kiirt probleminin var oldugu-
nu gorityorum. Bu problemin temelinin T.C.’nin biitiin vatandaslarinin “Ttrk”
olmasini istemesinde, bunu saglamak icin toplumun Tiirk olmayan kesim-
lerine kars: ret, inkar, asimilasyon, imha politikalar1 izlemesinde yaptigini
dustintiyorum. PKK siddetini, haksiz ve gayri mesru oldugunu kabul ederek,
kiniyorum, ama Kirtlerin biitiin kiltiirel taleplerini hakli buluyorum. Hem
PKK'nin hem de T.C.’nin Kiirt problemini siddet problemine indirgemesinden
hep rahatsiz oldum. Baris ve ¢6ziim slirecini sevingle karsiliyorum ve destek-
liyorum. Her seyin, ama hergeyin miizakere edilebilir olduguna inaniyorum.
Devletin seklini, adini, formatini, resmi dili, egitim dilini, hiirriyet, adalet ve
barisin tesis edilmesi amaci yaninda teferruattan ibaret gérityorum.

Burada ana hatlari belirtilen bu iki ¢izgiden hangisi daha liberal? Bu kadar
farkli goriisleri savunanlarin ayni etiketin catisi altinda beraberligi nereye
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kadar stirebilir? Sanirim bugiinlerde vuku bulan ayrigsmanin ana kaynaklarin-
dan biri Kiirt meselesine farkli bakis.

Demokrasi Davalari?

Tirkiye silahli biirokrasinin siyasete etkisi ve miidahalesi agisindan diinya
ulkeleri arasinda en baslarda yer aliyor. Rakipleri Pakistan, Misir. Bir zaman-
lar ayni saflarda bulunan $ili, Arjantin, Brezilya gibi Latin Amerika iilkeleri
1990’lardan itibaren darbelerle hesaplastilar ve darbecilerini cezalandirdilar.
Simdi nispeten iyi isleyen demokratik sistemlere sahipler.

Turkiye'de 1960, 1971, 1980, 1997'de acik askerl darbeler veya siyasete
miidahaleler vuku buldu. 1962°de ve 1963’te Aydemir ve Giircan darbe teseb-
biisleri gerceklesti. 2002'nin Kasim ayinda AK Parti'nin iktidara gelmesinden
hemen sonra, darbe ve miidahale c¢abalar: stireklilik kazandi, 2010’a kadar
fasilasiz devam etti. Ayis181, Sarikiz, Yakamoz, Eldiven, Balyoz gibi isimlerle
darbecilik terminolojisi genisledi. Her darbe - miidahale 6liimler, iskenceler,
slirglinler dahil agir acilar yaratti. Ayrica vatandaslarin siyas! iradesini gasp
etti. Boylece iilke, bircok yabanci uzmanin goéziinde, problemimizi ¢ok iyi ifa-
de eden bir so6zle, ordusu olan millet olamadi, milleti olan orduya donistti.

Cok yakin zamanlara kadar, darbecilerin ve darbe tesebbiislerinin yargisal
isleme tabi tutulabilecegi hayal dahi edilemezdi. Bir mucize gerceklesti. AK
Parti’nin siyasl iradesi ve cesareti, Giilen Hareketi'nin destegi, liberal olan ve
olmayan genisce bir demokrat cephenin var giiciiyle yardimi, darbelerin dava
konusu yapilmasini ve darbecilerin yargi éniine ¢ikartilmasini sagladi. 12 Ey-
lil yargilaniyor. 28 Subat da. Balyoz ve Ergenekon yargilamalari tamamlandi
ve karara baglandi. Umarim bir giin 12 Mart da yargilanir, 27 Mayis da, en
azindan sembolik anlamda.

Bir liberalin bu yargilamalardan memnuniyet duymas: ve onlar1 insan
haklar ve liberal demokrasi adina desteklemesi beklenir, degil mi? Ama ba-
zilar1 memnun degil. Onlar, Kemalistler gibi, 6zellikle Balyoz ve Ergenekon
yargilamalarini, TSK'nin yargilanmasi, hatta tasfiye edilmesi, generallerin
zulme ugratilmasi olarak gérme egiliminde. Bu nasil bir mantik? Darbeler-
den korkanlar ritya m1 gorityor? Saydigim darbeler baska bir yerde mi oldu?
Subaylar degil ciftciler tarafindan mi gerceklestirildi? Asker biirokratlar ka-
nunlarin tistiinde mi? Tabip odasi yonetim kurulundan biri yargilansa, biitiin
tabipler mi yargilaniyor olacak? Hukukun hakimiyeti, yargilamalarda masu-
miyet ilkesi yaninda yargilanmaktan muafiyetin olmamasini, yani delillere

2 “Demokrasi Davalari”, Yeni Safak Gazetesi, 24.08.2013.
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dayal1 su¢ isnat edilen hi¢ kimsenin yargilanmaktan kacamamasini da gerek-
tirmez mi? Birinin general olmasi deliller ne olursa olsun pesinen onun ma-
sumiyetini ispatlar mi1? Bakiyorum, bazi liberaller davalar: toptan reddediyor,
diger bazilariysa hata oldugunu iddia ettikleri noktalara dayanarak yargila-
malar1 tanimamaya, kararlar1 gecersizlestirmeye calisiyor.

Tirkiyenin yarg: sisteminin bilinen tipik ve yaygin hatalarinin Balyoz
ve Ergenekon yargilamalarinda yansimamigs olmasi zayif bir ihtimal. Tespit
edildiginde bu hatalar1 elestirmek ve yapabiliyorsa diizeltilmesine yardim-
c1 olmak, adil yargilama ilkesini 6zenle vurgulamak ve gereklerini takip et-
mek her liberalin ahlaki gérevi. Ancak, daha diizgiin bir pozisyon almak icin
davalar1 mevcut ve muhayyel hatalara dayanarak pesinen gecersiz gérmek
yerine hatalar1 Tirkiye ortalamalariyla karsilagtirmak 13zim. Bu davalarda
hata miktar1 ortalamanin altinda mu iistiinde mi? Ustiindeyse elbette adalet
adina endiseli olmamiz, altindaysa bunu biitlin yarg: sistemimiz icin iyiye
gidisin isareti olarak gérmemiz Idzim. Bu satirlarin yazarinin da aralarinda
oldugu bircok liberal, yargilamalarda titiz davranilmasi, kisilerden delillere
degil delillerden kisilere gidilmesi, tutuklamalarin cezalandirmaya donis-
tirilmemesi, savunma haklarinin kisitlanmamasi gibi konularda savcilara
ve yargiclara defalarca ikaz ve hatirlatmalar yaptilar. Buna devam etmeliler.
Ancak, dava siirecinden ¢ekilen ve 6ne ¢ikartilan hatalarin yargilamalarin ge-
rekliligini azaltmayacaginin, kararlarin sebep oldugu, her tiir ceza davasin-
da karsimiza ¢ikabilecek bireysel ve ailevi dramlarin yargi kararlarini yanlis
sayma gerekcesi yapilamayacaginin da farkinda olmalilar.

Demokrasi davalar1 Tirkiye'de demokrasinin daha korunakli hale geti-
rilmesi ve darbelerin yol acabilecegi 6liim, iskence, siirgiin gibi seyleri de
kapsayacagina siiphe olmayan genis mistakbel magduriyetlerin énlenmesi
acisindan ¢ok ¢nemli. Bunu bdyle goren liberallerle davalar: su veya bu se-
beple 6nemsiz goren ve kararlari gecersiz sayan liberallerin uzun siireli bir
beraberligi siirdiirmesini beklemek gercek¢i midir?

Dindar Muhafazakarlar ve AK Parti3

Bu yazida iizerinde yorum yapacagim ve liberallerle iligkilerini yahut libe-
rallerin kendilerine bakisini yorumlayacagim kesim dindar muhafazakarlar.
Muhafazakarlik kelimesinin éniine dindar kelimesini ekleyisimin iki sebebi
var. Biri, tilkede baska muhafazakarlarin da olduguna inanmam. Meseld, Ke-
malist sosyal demokratlar da muhafazakar, hatta tutucu. ikincisi, liberallerle

3 “Dindar Muhafazakarlar ve AK Parti”, Yeni Safak Gazetesi, 27.08.2013.
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iligkisi sorgulanmasi gerekenin sadece aktif AK Parti liderligi degil fakat ayni
zamanda daha genis dindar Miisliiman camia olmasi.

Benim benimsedigim Kklasik liberalizmin dinle ve dindarlarla bir savasi
yok. Liberalizm ne kendisi bir din ne de dinleri yok etmeyi veya dindarlarin
dinlerini bireysel ve kamusal olarak yasamasini engellemeyi amag¢ edinen bir
yaklasim. Avrupa gelenegine baktigimizda, Hristiyanlik dinini radikal politik
cizgilere cekerek, dini terminoloji kullanmakla beraber, dini neyse o olmaktan
cikartacak ¢lciide merkeziyet¢i modeller yaratan akimlar goriiyoruz. Ancak,
dini liberal dzgiirliik anlayisini kullanacak ve destekleyecek sekilde yorum-
layan yaklasimlar da buluyoruz. E. Kuehnelt - Leddihn ve R. Raico bu nok-
tay1 kuvvetle vurgulayan yazarlar arasinda. Yerlesik ve kokli din Avrupa’da
liberalizmin dogmasina ve yerlesmesine ¢ok katki saglamistir. Buna Karsilik
liberalizm de radikal laisist anlayis ve uygulamalar karsisinda din 6zgiirligu
savunusuyla dinin kendine bir 6zgiirliikk alan1 bulmasina yardimci olmustur.
Ozetle, liberalizm dinin, din liberalizmin alternatifi degildir. Hristiyanlik icin
alt1 cizilen bu noktalarin Islam icin de gecerli olacagi aciktir.

Turkiye'de nispeten yasli kusak diyebilecegimiz insanlar arasinda basin-
dan itibaren liberal olanlar pek az. Bu satirlarin yazari dahil bircok liberal
baska paradigmalardan liberallige gecmistir. Nereden gelmis olursa olsun
hicbir liberalin dindarlarin esit vatandaslar olarak toplumda var olmasina iti-
raz etmesi diigtiniilemez. Ancak, AK Parti iktidar siirecinde gittik¢e hizlanan
bir sekilde AK Parti’ye siyasi muhalefetten dindar Miisliimanlara muhalefete
dogru kayan liberaller var. Bunlar hosnutsuzluklarini daha ziyade parti icra-
atlar1 ve Bagbakan lizerinden dile getiriyorlar ama sohbet derinlestik¢e bazi-
larinin dine, hatta dindarlara militan bir ontolojik karsitlik noktasina vardigi
anlasiliyor.

Bence bu anlayis ve onun ¢ogu yansimalari yanlis ve illiberal. AK Parti
ve Bagbakan ne seytan ne melek. Dogrular: da var yanlislari da. Saglikli bir
liberal tavir toptan ve pesin destegi de toptan ve pesin muhalefeti de dislar.
Partilerin, hitkiimetlerin ve iktidar sahiplerinin toplu degil parcal, tekil ic-
raat bazinda degerlendirilmesi daha uygundur. Ben sahsen geride kalan on
yilda bunu yaptim. AK Parti iktidarini ne goklere cikarip tim umutlarimi
ona bagladim, ne de yerin dibine gecirip ondan umudumu tamamen kestim.
Ama, liziilerek gozlemledim ki, bazi liberaller bir asir1 uctan 6biir asir1 uca
savrulmaktan kurtulamadi. Bir zamanlar “AK Parti’ye liberal demeyecegiz de
kime liberal diyecegiz” diyenler ve AK Parti'nin bir “devrim” yapip “yeni bir
Turkiye” yarattigini iddia edenler, simdi sévgli yagdirmakla ve inandiriciligi-
n1 iyice yitirmis, sahsi éfkelere dayandig: izlenimi veren, tozu dumana katan
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toptanci elestiriler yapmakla mesgul. Bunu saglikli bir tavir olarak gérmii-
yorum.

Dindar Miisliman toplum kesimlerinin agagilanmasi haksizlik. Benim li-
berallik (ondan ¢énce insanlik) anlayisim, hicbir bireyin ve hicbir toplum ke-
siminin agagilanmasina ve agagilamalarin mazur goérillmesine cevaz vermez.
Miisliiman olmak ve Miusliimanca yasamak istemek su¢ mudur? Atatiirk¢ii
olmak ve bu kimlikle siyaset yapmak ne kadar mesru ve saygiya layiksa,
Miisliiman olmak ve bu kimlikle siyaset yapmak da en az onun kadar mesru
ve sayglya layiktir. Ayrica, ideolojik olarak muhafazakar olmak da bir kusur
degildir. Baz1 muhafazakar filozoflar diisiince hayatina ¢ok ¢nemli katkilar
yapmislardir. Hayek, “Neden muhafazakar degilim?” adl1 makalesinde, hem
liberal yazarlarin muhafazakarlardan, hem de muhafazakarlarin liberallerden
ogrendigi ve 6grenebilecegi cok sey oldugunu vurgular. Bu yiizden, bazi li-
berallerin muhafazakarliktan bir hastalikmis gibi bahsetmesi hayret verici.
Boylelerine, Bat1 muhafazakar geleneginden, 6rnegin, Burke, Voegelin , Berd-
yaev, Oakeshott, Nispet, Kirk gibi yazarlari okumalarini hararetle tavsiye ede-
rim. Son olarak, Miisliman muhafazakarlar, esit sartlarda girdikleri hiir ve
adil secimleri kazanmalar1 hdlinde, demokratik bir anayasanin ve insan hak-
lar1 felsefesinin genel sinirlari icinde, mevcut biitlin yetkileri kullanmaya hak
sahibidir. Bu bakimdan onlarin, ne sosyal demokratlardan, ne de liberallerden
eksik veya asagida olduklar: diistiniilebilir.

Liberaller - dindar muhafazakarlar iligkisiyle ilgili bir gercegin altini cize-
rek bitireyim. Tirkiye'nin ekonomisini gelistirmede ve demokrasisini takviye
etmede sihirli formli, liberal fikirlerle genis kitleleri etkileme yetenegine
sahip muhafazakar siyasi liderlerin ve partilerin bulusmasidir. Bu ne zaman
olduysa Tiirkiye bilyiik mesafe almistir. Ol¢iisiiz bir muhafazakarlik diisman-
l1g1 Turkiye’yi bu imkandan mahrum birakma potansiyeline sahiptir.

Gezi Depremi*

Liberallerin ayrismasiyla ilgili dizinin dérdiincli yazisinda Gezi'nin tesirleri
uzerinde duracagim. Gezi ayrisma hususunda adeta bardagi tagiran son dam-
la oldu. Bircok kimse icin tam bir deprem etkisi yaratti. Birkac hafta icinde,
sadece kimi kidemli liberaller degil, liberallik fikr kariyerinin daha basinda
olan bazi gencler bile, belki de bilhassa onlar, kendilerini bir ayrismanin ve
kutuplasmanin icinde buluverdi.

4 “Gezi Depremi”, Yeni Safak Gazetesi, 29.08.2013.
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Kabul etmek 1azim ki Gezi karmasik, okunmasi zor, ¢ok boyutlu, hiss? ta-
rafl yogun bir olaylar silsilesiydi. Gezi'nin hem i¢cinde hem disinda olmanin
avantajlar1 ve dezavantajlar1 vardi. Olaylar kisisellestirilmeye ve romantize
edilmeye cok miisaitti. Heyecanlar1 harekete geciriciydi. Yogun dezenformas-
yon ve manipiilasyon ¢abalarina sahneydi. Bunlara ve baska bazi faktorlere
bagli olarak, Gezi'ye bakista, liberaller arasinda iki ana tavir olustu.

Birinci tavir, Gezi'yi iki ana béliimde gérdii. Ben bunlara dar anlamda Gezi
ve genis anlamda Gezi diyorum. Bagka bir adlandirmayla, Gezinin bir reaksi-
yoner bir de aksiyoner kism1 vardi. Yahut, bir tepki ve bir proje kismi. Birinci
anlam ve nitelikteki Gezi'de, cevre hassasiyetine dayandig: diistiniilen, mes-
ruiyeti tartismali olsa da bir dl¢tide mazur goriilebilecek bir park isgali, isgali
sona erdirmek i¢in kullanilan abartili ve yer yer suga varan polis siddeti, hii-
kiimet kanadindan gelen liizumsuz sertlikte a¢iklamalar, yanlis séylemler ve
basarisiz kriz idaresi vardi. Biituin liberaller, hakli olarak, orantisiz polis sid-
detini kinadi, hiikiimetin daha miizakereci olmasini ve talepleri dinlemesini
istedi. Bu birinci, reaksiyoner, tepkici Gezi’ydi.

fkinci, yani aksiyoner Gezi'de, ilk Gezi'deki amaclar ve mesruiyet basamak
yapilarak, siddet bilingli sekilde Tiirkiye'nin bircok yerine yayildi. Nispeten
genis Atatiirkcii kitlelerle siddeti sirf siddet hatirina olsa bile kullanmaya
istekli radikal sol orgiitler hiikiimeti yikmaya veya siyaseti yeniden dizayn
etmeye elverisli bir ortam yaratma amaci ve umuduyla sokak siddetini yay-
di, yogunlastirds, siireklilestirdi. Polis de bu siddete yer yer asir1 tepki verdi.
Olimler ve agir yaralanmalar oldu. Bes sivil vatandas ve bir polis memuru
hayatini kaybetti. Bagbakan ve ailesine agir kiiflirler Gezi'de ve baska bircok
yerde kullanildi. Taksim iki hafta isgal edildi. Ankara ve Istanbul’'da Bagba-
kanlik ofislerini basma tegebbiisleri gerceklestirildi. Istanbul AK Parti i1 Bas-
kanlig1 isgal edilmek istendi. Yurt sathinda onti¢ AK Parti binasi atese verildi.
Bir AK Partili eski belediye baskaninin bogazi kesildi. Bir¢ok yerde tesettiirli
kadinlar sozle ve fiilen taciz edildi. Kamusal ve 6zel miilklere gereksiz ve ka-
sitli bityiik zararlar verildi.

Liberallerin bir kismi ikinci Gezi'yi de biitiin yonleri ve yanlhslariyla gor-
dii. Tkinci Gezi'deki asir1 polis siddetini de kinadi. Oliim ve yaralanmalara
yol acanlarin yargl 6niine ¢ikartilmasini istedi. Ancak, buna ilaveten, “sivil”
siddeti de kinadi. Bu siddetin yol actig1 zararlarin faillerinin de tespit edilip
yargilanmasini talep etti. Sokak siddetiyle hiikiimetin diisiiriilmek, siyasetin
dizayn edilmek istenmesine karsi ¢ikti. Proje Gezi'de kadim Kiirt sorununu
¢dzme inisiyatifine bir saldir1 algiladi. Sandigin 6nemine dikkat ¢ekti. San-
dikla gelenin sandikla gitmesi gerektiginde 1srar etti. Demokratik usullerle
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goreve gelmis makamlarin yetkilerinin gasp edilemeyecegine vurgu yapti.
Buna karsilik, diger bazi liberaller, ikinci Gezi'nin higbir yerinde yanlishigin
bulunmadigini, tiim sorumlulugun hiikiimete, bilhassa Bagbakan’a ait oldu-
gunu iddia etti. Sandig1 reddedecek 6lciide, “demokrasi sandiktan ibaret de-
gildir” tezine sarildi. Ama hicbir alternatif yol veya yontem énermedi. Sidde-
tin sahibine gore ayrim yapti, polis siddetini kinarken sivil siddete laf etmedi,
hatta onay ve destek verdi.

Gezi'ye bu iki farkli bakis, liberalleri degisik istikametlere siiriiklemekle
kalmadi. Bazilari tezlerini ispatlamaya ve karsi tezleri clriitmeye calismak
yerine asgari nezaket kurallarini dahi rafa kaldirararak fikirdaslarina hakaret-
ler yagdirmay1 basardi. Bu, fikri bir kirilma yaninda hisst bir kirilmaya da yol
act1. Dolayisiyla, ayrisma yoluna yeni taglar dosedi.

Misir Darbesis

Gezi olaylarinin soku atlatilamadan 3 Temmuz'da Misir'daki darbe patlak
verdi. Daha dogru bir ifadeyle géz gore gore geldi. Darbe ayrigsmaya, tabi-
ri caizse, tuz biber ekti. Baska bir iilkede olmasina ragmen sanki tilkemizde
vuku bulmuscasina etkili oldu ve liberaller arasinda yine iki ana ¢izginin or-
taya ¢cikmasina yol agti

Ik cizgidekiler darbeye kars1 su tavirlar: takindi: Sessiz kalmak; belli be-
lirsiz kinamak; utangac bir manevi destek saglamak; dogrudan, hatta coskulu
moral destek vermek. Maalesef bu kadarla da kalmadi, ilk ¢izgideki liberalle-
rin bazilari, en azindan baslarda, katliamlar: dahi onayladi. Birbirleriyle ilin-
tili bu tavirlari mesrulastirmak icin kullanilan tezler asagi yukar: soyleydi:
“Askeri miidahale Miisliman Kardeslere (MK) kars1 yapildi. MK tarihi ve du-
rusu itibariyle demokrat degil. Misir’da bir din devleti ve dini diizen kurmak
istiyor. Mursi 11 aylik iktidari boyunca kapsayici davranmadi. Sadece kendi
tabanini dikkate aldi. Onemli gorevlere hep MK iiyelerini getirdi. Hi¢ uzlasma
arayisi icinde olmadi. Ulkenin ekonomik problemlerini ¢6zemedi. Toplumda
ona kars1 biiylik bir memnuniyetsizlik vardi. Mursi'nin istifas: icin milyon-
larca (kimine gore 22 milyon) kisi imza verdi. Sisi darbe yapmadi, Mursi’yi
azletti. Misir toplumunun Mursi yonetiminin mesruiyetini yok edecek kadar
biiylk bir kism1 ona karsiydi. Mursi zaten bir azinlik tarafindan sec¢ilmisti”.

Darbenin ilk giinlerinde dahi gecerliligi stipheli bu tezler ve iddialar son-
radan ortaya cikan bilgiler tarafindan yalanland: ve ciiriitiildii. Misir demok-
ratik siyasi gelenegi olmayan, demokrasi kiilttirli hayli zayif bir {ilke. Bagka

5 “Misir Darbesi”, Yeni Safak Gazetesi, 31.08.2013.
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bir sekilde ifade edersek, Misir'da bir anlamda herkes demokrasi 6grencisi.
Demokrasiyi kurma ve gelistirmede, ister istemez, diinya demokrasi gele-
neginden alinacak dersler yaninda deneme yanilma yonteminin de bir yeri
olacak. Demokrasi bir mithendislik projesi gibi hayata aktarilamaz. Bu yiiz-
den, demokratiklesme siirecinde adim adim ilerlemek ve sabirli olmak ge-
rekir. Diger taraftan, Misir'da Islam toplumsal hayatin her alanina yansiyan
bir gercek. Diktatér Miibarek zamaninda bile Islam’a anayasal atiflar vardu.
Sistem her zaman dini icte halka dista diinyaya karsi bir mesruluk kayna-
g1 olarak kullandi. Mursi ve MK mesela Suudi Arabistan destekli, Kur’an'in
dogrudan anayasa ilan edilmesini isteyen Selefi Nur Partisine gére ¢cok daha
ilimli. Bu yiizden darbenin Islam? radikalizme kars1 yapildig1 iddias1 inandiri-
ciliktan uzak. Mursi yalnizca 11 ay iktidarda kaldi. Hilkiimetindeki bakanlarin
yarisindan fazlas1 Miibarek dénemindendi. Muhalefetle isbirligi yapmak i¢in
bircok tesebbiisii oldu. Ancak, hem muhalefet hem de Misir’in silahli ve sivil
biirokrasisi Mursi'nin hi¢bir karar alamamasi, alsa bile uygulayamamasi igin
elinden geleni yapti. Mursi hep kendine yakin kimseleri géreve getirseydi
Sisi ve korsan devlet bagkani Adli Mansur’'un atamalarini yapmamis olmasi
gerekirdi. Mursi yonetimi demokratik teori agisindan mesruydu. Demokra-
silerde kagit tizerinde cogunluk fiiliyatta en bliytik azinlik secimle yodnet-
me hakkini kazanir. Oyunun kurallar1 oyuna baslamadan 6nce tim taraflarca
biliniyor ve onaylaniyorsa en biiyiik azinligin iktidar olmasi bir mesruiyet
problemi yaratmaz.

Muisir fakir bir {ilke. On bir ay icinde on yillarin ekonomik sorunlari elbette
coziilemezdi. Ancak, sonradan anlasild: ki, benzin vs. gibi mallardaki kitlik-
lar suniydi. Ayni zamanda biiyiik bir ekonomik gii¢ olan orduyla ve yerli ve
yabanci igbirlik¢ilerinin marifetiydi. Darbenin ertesi giinii kuyruklar ortadan
kalkti. Zengin Arap ilkeleri darbe yonetimine bagis ve kredi yagdirdi. Bir
Amerikan gazetesi Israil’'in de darbenin i¢cinde oldugu haberini yapti, Israil’in
Sisi'ye darbe yapmasi halinde ABD'nin yardimi kesmeyecegi garantisi verdi-
gini iddia etti. Demokratik diinyanin ¢cogu da darbeye ya acik destek verdi ya
da utanc verici bir sessizlige gémiildii. Her giin ortaya ¢ikan yeni bilgiler dar-
benin uluslararasi boyutlar: oldugu kanaatini giiclendirmeye devam ediyor.

Bazi liberaller, bu gerceklerin 1s1ginda ve liberal demokrasinin temel il-
keleri geregi darbeyi kinadi. Mursi'ye kars1 imzalarin oy muamelesine tabi
tutulamayacagini vurguladi. Demokrasinin ancak zamanla ve tecriibeyle ku-
rulabilecegini ve ilerleyebilecegini hatirlatti. Sandigin bir yéntem olarak
mesruiyetine isaret etti. Katliamlara tepki gésterdi. Israil’e karg1 siit dékmiis
kedi gibi olan “kahraman” Misir ordusunun silahsiz, bariscil gostericileri, ¢o-
cuk kadin demeden, ates kusarak oldiirmesini kinadi, lanetledi. Miisliiman
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bir tilkenin halkinin énemli bir bdlimiini ezerek ve sindirerek demokrasi
olmasinin imkansiz oldugunu, Misir demokrasi olacaksa bunun ancak hicbir
toplum kesimi dislanmadan gerceklestirilebilecegini vurguladi. Diger bazi
liberallerse bu yaklasimlara hi¢ katilmadi. Misir darbesine ve katliamlara bu
iki farkli bakis da, liberaller arasindaki ayrismayi hizlandird: ve koyulastirdi.

Farkli Yontemler ve Donanimlare

Liberaller arasindaki ayrismayla ilgili yazilarimda bes vakaya farkli bakisin
liberaller tizerindeki etkilerini irdelemeye calistim. S6z konusu ayrigmanin
liberallerin bireysel olarak diisiinme, diinyaya yénelme metotlar1 ve kisisel
donanimlariyla bir iligkisinin de bulunabilecegini diisiiniiyorum. Daha 6nce-
ki tecriibelerimle son vakalar1 birlestirdigimde bu kanaatim kuvvetleniyor.
Son yazida bu konuya temas edecegim.

Eskiden beridir liberal camiada karsimiza ¢ikan bir problem bazi liberal-
lerin kendini tek alanla sinirlamasi. Bunun ne demek oldugunu kisaca séyle
ifade edebiliriz: Liberalizm hem siyasi - hukuki hem ekonomik boyutlar1 bu-
lunan bir sistematik fikirler demetiyse, onu iyi anlamak ic¢in her iki alanda
da makdl 6lciide bilgi edinmek gerekir. Bunu yapmayan kisilerin liberalli-
gi, bircok 6rnekte sahit olundugu tizere, topal érdege benziyor. Yani, libe-
ralizm calismay1 sadece ekonomiyle sinirli tutmak vahim yanilgilara kapi
aciyor. Hayek, bunu, sirf iktisat bilen bir iktisatci kadar tehlikeli biri olmadi-
gin1 soyleyerek ifade eder; iktisat¢ilara hukuk, hukukculara iktisat ¢alismayi
salik verir. Sadece iktisat ¢alismak liberalizmin siyasi boyutlarini gérmek-
te ve kavramakta zorluklar yaratabiliyor. Hatta, baz1 vakalarda, iktisatta pir
liberal goriunenlerin siyasette otoriteryen -6rnegin Kemalist- olmasina yol
aciyor. Aslinda, siyasi fenomenler iktisadi analizlere tabi tutulabilecegi gibi,
ekonomik vakalar da siyaset teorisiyle incelenebilir. Bazi durumlarda bunlar
Oylesine i¢ icedir ki, bir ayrim yapmak da anlamsiz veya imkansiz olabilir.
Mesel3, bir¢ok kimse, miilkiyetin piir ekonomik bir hak oldugunu diistiniir,
oysa 0zel miilkiyet ayn1 zamanda siyasi taninmaya ihtiya¢ duyan bir haktir.
Dolayisiyla, siyaset felsefesinin de konusudur. Bir iilkeye egemen siyasi fel-
sefe miilkiyeti bir hak olarak gérmiiyorsa, o iilkede miilkiyetin, de facto ola-
rak sifirlanamasa bile, de jure olarak var olmast ¢ok zayif bir ihtimal. Keza,
siyaset teorisi ¢alismayan birinin siyasal itaat yiikkiimlilligiiniin sebepleri,
siyasal iktidarin mesruiyetinin kaynaklari, siddetin mesruiyet sartlari ve si-
nirlar1 gibi konular1 kavramalari ¢ok zor.

6 “Farkh Yontemler ve Donanimlar”, Yeni Safak Gazetesi, 03.09.2013.
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Benzer bir tahlil politik iktisadi ihmal ederek sirf siyaset teorisi - felsefesi
calisan kimseler icin de gecerlidir. Tktisadi hayat bir insan ve diinya gercegi-
dir ve onun dogasini dikkate almayan her siyasl teori iflas etmeye, bazi du-
rumlarda felaket yaratmaya mahkimdur. Bu yiizden, giiniimiiz sartlarinda,
liberalim diyen veya liberal olmak isteyen herkesin, bir temel piyasa ekono-
misi bilgisi edinmesi, yani liberal politik ekonomiden haberdar olmasi sart.
Aksi halde, ya sinirsiz yeniden dagitim planlarina dayanan otoriteryen siyasi
teoriler gelistiriliyor, ya da ekonominin toplumsal hayatta belirleyici bir 6ne-
minin olmadig1 zannediliyor. Bu gercegin en biiyiik delili sosyalizmin tari-
hidir. Sosyalizm &ziinde piir siyasi bir teoridir. Iktisadi faaliyetin bir siyasi
otorite tarafindan istendigi gibi tanzim edilebilecegini diisindigi icin uy-
gulandig1 her yerde ekonomik felaket yaratmistir. Siyasetin kendisi bile bazi
bakimlardan iktisadi hayatin kurallarina ve ¢zelliklerine tabidir. Siyasetci-
ler - hukukcular kurallarin ne oldugunu bilirler ama disiplin icinde kalarak
onlarin nasil dogdugunu aciklayamazlar. Bunun icin iktisada basvurmalari
gereKkir.

Fikir hayatinda diisiinme, anlayip aciklama ve teori insa etme - savunma
yontemleri de liberallerin aldig1 pozisyonun belirlenmesinde etkili olabili-
yor. Tecriibeyi, deneme yanilma yontemini dislayarak kurucu rasyonalizm
yontemini benimseyenler ile evrimci akilci olan ve tecriibeye de énem ve-
renler ayni konuda ¢ok farkli pozisyonlarda durabiliyor. Benim gorebildigim
kadariyla, meseld, tek bilgi kaynag1 olarak Ayn Rand’dan yararlanmak ve bazi
anarko - kapitalistler gibi her seyin 6l¢iisiiniin ve yaraticisinin insanlik tari-
hinin her yerinde her zaman ayni 6zelliklere sahip olarak mevcut bulunmus
bir akil oldugunu kabul etmek sanki radikallesmeye, savrulmaya elverisli po-
zisyonlar alinmasini kolaylastiriyor.

Liberaller arasindaki bu ayrigma nereye varacak, ne olacak? Endiseye ma-
hal yok, nereye varacaksa varacak, ne olacaksa olacak. Herkes bildigi, sectigi
konumda, diledigi tarzda, istedigi Ol¢ii ve yogunlukta yoluna devam edecek.
Beraber calisabilecekler bunu yapacak, yapamayacaklar kendini rahat hisset-
tigi kulvarlara gececek. Umulur ki bu siirecte insanlar ne olursa olsun asgarl
edep ve nezaketi elden birakmazlar, ¢linkii iyi insanlik liberallikten de 6nce
gelir ve en biiylik erdemdir. Umulur ki herkes, her goris, her durus tezlerini
ilkesel ve teorik tutarliliga sahip olarak izah etmek ve savunmak i¢in ¢aba
harcar, boylece liberal diistinceye katkida bulunur, belki de daha énce ulasila-
mayan toplum kesimlerine ulagma kanallar1 agar.



