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Giris

Siyasi Ilimler Mecmuasi, 1931 senesinde “Miilkiye Mektebi Mecmuast” adiyla
Miilkiye Talebe Cemiyeti tarafindan aylik olarak ¢ikartilmaya baglanmistir.
1932 senesinde ad1 “Miilkiye Mecmuast” olarak degisen dergi, 1934 senesinde
“Miilkiye I¢ctimai [limler Mecmuast” olarak ismini degistirmistir. Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin 1934 senesinde Miilkiye Mektebi'nin ismini Siyasal Bilgiler
Okulu seklinde degistirmesinden sonra 1935 yilinda “Siyasal Bilgiler Mecmu-
ast” adin1 almistir. 1937 senesinde bir kez daha ismini degistiren dergi, ya-
yin hayatina son verdigi 1955 senesine kadar “Siyasi [limler Mecmuast” adi
altinda yayinlanmis ve 1956 senesinin Ocak ayindan itibaren yerini “Siyas?
Ilimlerde Fikir Diinyast” dergisine birakmustir.

Siddik Sami Onar, Namik Zeki Aral, Hilmi Ziya Ulken, Ali Fuat Basgil,
Omer Liitfi Barkan ve Etem Menemencioglu basta olmak iizere Mekteb-i
Miilkiye hocalarinin siyasi, iktisadi, malil ve idarl meseleler iizerine yazdik-
lar1 makalelerin yayinladig1 derginin yazi isleri mudiirliigiinii Hasan Suikri
Adal iistlenmistir. Derginin yirmi ikinci sayisindan itibaren inlii sair Ah-
met Hasim’'in kisa denemeleri ve hikayeleri yayinlanmis ve bu seri yazilar,
Hasim'in vefat ettigi ddneme kadar diizenli bir sekilde devam etmistir. Ahmet
Hasim'in 4 Haziran 1933’te vefat etmesi {izerine dergi tarafindan “Ahmet Ha-

* Bu makale hakem denetiminden ge¢cmistir.
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sim” ozel sayisi cikartilmis ve bu sayida sairin hayati, sahsiyeti ve eserleri ile
ilgili bilgiler verilmistir.

Ik sayis1 1931 senesinin Nisan ayinda yayimlanan Siyasi Ilimler
Mecmuasi'nin yayim hayatina basladig1 dénem, gazete ve dergilerin tek par-
ti iktidar: tarafindan siki bir sekilde takip edildigi, cesitli engellemelere ve de
baskilara maruz kaldiklar1 bir déneme denk diismektedir. 1925 ila 1929 yil-
lar1 arasinda yiirtirlikte olan Takrir-i Siikun Kanunu vasitasiyla yeni rejimin
ilkelerine muhalif yayin yapmakla suc¢lanan bircok gazete ve dergi Bakanlar
Kurulu kararlariyla kapatilmistir.! 25 Temmuz 1931 tarihinde kabul edilen
Matbuat Kanunuyla birlikte yasanan baski daha da artarak, gazete ve dergi
yayimiyla ilgili engelleyici tedbirler artirilmigtir. Oyle ki Kanunda; gazete ve
dergi yayimi i¢in gerekli sartlarin ayrintili ve sinirlandirici bir sekilde sayil-
masl, ihdas edilen matbuat suclarinin ¢esitli olmasi, yayimlanmasi yasakla-
nan hususlarin tek tek sayilmasi ve iilkenin genel siyasetine aykir1 goriilen
yayinlardan dolayr Bakanlar Kurulu karariyla gecici siireligine kapatilmasi
gibi hususlar diizenlenmistir.?

Siyast Ilimler Mecmuasi yirmi dértliik yillik yayin hayati boyunca akade-
mik yayin organi olmasinin da etkisiyle giinliik siyasi tartismalara neredeyse
hi¢ girmemis ve yayin hayatini kesintisiz bir sekilde siirdiirebilmeyi basar-
mustir. Dergi, Siyasal Bilgiler Okulu'nun siireli yayini olmasi nedeniyle Okul-
da verilen siyasi, idarf, iktisadi, mali ve felsefl egitimlerle ilgili teorik mese-
leler tizerinde durmay1 tercih etmistir. Yazar kadrosunun akademisyenlerden
kurulu olmasi derginin belirli bir entellektiiel yayin cizgisine sahip olmasini
beraberinde getirmistir. Bununla birlikte, yayinlanan yazilarin ¢cogunlukla
siyasi, idari, iktisadi, mali ve felsefi konular {izerine olmasina ragmen; kanuni
ve idari meseleler tizerine de ¢alismalar yapilmistir. Nitekim dergide, ¢ikar-
tilan kanunlar hakkinda inceleme yazilari yayinlanmis, kamu kurumlarinin
tarihsel gelisimleri ve teskilat yapilari hakkinda bilgiler verilmis ve kamu
biirokrasisinin orgiitlenme sekliyle ilgili 6zel dosyalar hazirlanmistir. Bu
inceleme dosyalarinda yeniden kurumsallagmaya calisan yeni biirokrasinin
rasyonel bir sekilde orgiitlenebilmesi icin 6zel calismalarda bulunulmustur.
Bu amag dogrultusunda Batili iilkelerdeki idar, mali ve biirokratik yaklasim-
lar ve kurumlar incelenerek; egitim, tarim, sehircilik ve sanayi alanlarindaki
uygulamalarin Turkiye'de tatbik edilip edilemeyecegi konular: tartisilmistir.

1 Mete Tuncay, “Tek Parti Déneminde Basin”, Elestirel Tarih Yazilari, Der. H.B. Turk, H.E. Beris, Liberte Yayinlari,
Ankara, 2005, s. 124.
2 Uygur Kocabasoglu, “Tek Parti Déneminin ‘Matbuat’i Uzerine Gézlemler”, Mete Tuncay’a Armagan, Der. M.O. Alkan,

T. Bora, M. Koraltiirk, iletisim Yayinlari, istanbul, 2007, s. 590. Kanunun tam metni icin bkz. http://www.tbmm.gov.
tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc010/kanuntbmmc010/kanuntbmmc01001881.pdf
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Dergide Miilkiyeyle ilgili haberlere de yer verilmis, Milkiye'nin kurulus yil-
déntimlerinde okul tarih¢esi ve mevcut durumu hakkinda yazilar yayinlan-
mis ve hayatlarini kaybeden mezunlarla ilgili haberler yayimlanmistir.

Dergi bu denli zengin bir muhtevaya sahip olmakla birlikte, genel olarak akademik
niteligi 6n plana ¢ikan bir yayin olmustur. Dergide diizenli olarak yer alan “Ayn Siya-
sast” baglikli béliimde, diinyada gerceklesen siyasi olaylar, 6zellikle II. Diinya
Savasi oncesi gelismeler, ittifaklar, anlasmalar ve iilkeler arasinda yasanan
gerilimlerle ilgili haberler verilmistir. II. Diinya Savasi éncesinde diinya si-
yasetinde etkin rol oynayan {iilkelerin siyasi sistemleri ve sosyalizm, fasizm,
sendikalizm, kapitalizm, demokrasi gibi dayandiklar1 ideolojiler hakkinda
dosyalar hazirlanarak okuyuculara bu sistemler detayli bir sekilde tanitilma-
ya calisilmigtir. Siyasi sistemlere ve ideolojilere iligkin teorik bilgilerin yani
sira, bu ideolojileri benimseyen {iilkelerin pratikte karsilastiklar: sorunlara
deginilmis ve gerek telif gerekse terclime yazilarin yayinlamasi yoluyla de-
tayl bilgiler sunulmustur. Bu minvalde dergide Namik Zeki Aral ve Omer
Litfi Barkan finans, biitce ve iktisat meseleleriyle ilgili makaleler nesreder-
ken, Etem Menemencioglu ve Ali Fuat Basgil bireysel hiirriyet ve demokra-
si iizerinde durmuglardir. Hilmi Ziya Ulken psikoloji iizerine yazarken, Sid-
dik Sami Onar ve Burhan Belge devletcilik ve milliyetcilik ilkeleri ile adalet
tegkilat1 konulariyla mesgul olmuslardir. Bu ve diger bir¢ok yazida tek bir
goriisiin ifade edilmesinden ziyade birbirinden farkli siyasi, iktisadl ve mall
degerlendirmeler yayimlanmistir.

Bu ¢alismada ise tek-parti iktidarinin 6nce parti programina daha sonra
anayasaya yerlestirdigi ilkelerin arasinda yer alan devletcilik ve milliyetci-
lik ilkeleri ile bilhassa 1946 senesinde yirmi iki yillik tek-parti déneminden
cok-partili siyasi hayata gecilmesiyle birlikte demokrasi ve bireysel hiirriyet
prensiplerinin Siyasi limler Mecmuasi’'nda nasil ele alindig1 incelenecektir.
Bu itibarla, 1931 ila 1946 yillar arasinda yasanan biiyiik siyasi, iktisadi ve
sosyal degisimlerin akademide nasil goriildiigii ve de izah edildigi meselesi
de ele alinacaktir.

Hangi Devletcilik?

1929 ekonomik buhraninin diinya ticaret hacmini daraltan ve ihra¢ mallarin
fiyatin1 azaltan olumsuz tesirlerinin Tiirkiye ekonomisini de etkilemesi ve
12 Agustos 1930 tarihinde kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin (SCF) kisa
siire icerisinde sagladig1 olaganiistii ve hi¢ beklenmedik basarisi hitkiimetin
devletcilik ilkesini benimsemesi sonucunu dogurmustur. SCF’nin kapatilma-
sindan sonra yurt gezisine cikan Mustafa Kemal, SCF’nin kabul ettigi tarzda
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bir firka programina ihtiyac duyuldugunu hissetmis ve devletcilik kavrami
tizerinde duran bir konusma yaparak Cumhuriyet Halk Firkas1 (CHF) prog-
raminin bir unsuru olarak devletcilikten ilk kez s6z etmistir®* Tim diinyada
kabul edilen bu yeni goériis Turkiye'de de uygulamaya konulmus ve bdylece
ilk baglarda Ismet Paga'nin Sivas'ta dile getirdigi sekliyle mutedil devletcilik*
daha sonra sadece devletcilik olarak adlandirilan sistem 10 Mayis 1931 tarih-
li Kurultay’da CHF'nin programina girmistir.

Devletcilik ilkesinin kabuliinden sonra devletgilik ilkesinin ne anlama
geldigine, prensibin bilhassa sosyalist ve fasist devletlerdeki sisteme hangi
yonlerden benzedigine ve farklilastigina iliskin yazilar yayimlanmaya bas-
lamigtir. Bagbakan Ismet Paga devletcilik fikriyle ilgili olarak Kadro dergisi
icin 6zel olarak kaleme aldig1 makalesinde, devletcilik ilkesinin Tiirkiye'nin
muhta¢ oldugu sanayii, teskilati ve araglari ancak devletin yardimi ile kura-
bilmesini saglayacak bir diislince sistemi oldugunu belirtmistir.> Devletci-
likle ilgili gorislerini iktisadi devletgilik olarak adlandiran Ahmet Hamdi Ba-
sar ise iktisadi sahada ferdin yapamayacag islerin goriilmesi seklinde kisaca
tanimlanan devletcilik fikrinin daha genis bir perspektifle incelenmesi ge-
rekliligine inanmistir. Devletin iktisadi hayati siki bir sekilde denetleyen bir
hitkiimet diktatorligl kurmadigini ifade etmekle birlikte serbest tesebbiisiin
iktisadi buhranlara neden oldugunu ve bundan dolay: iktisadl hayatin devlet
eliyle diizenlenmesinin gerekli oldugunu belirtmistir.® Iktisadl devletciligin
fasizm gibi idari devlet mekanizmasinin bir nevi bicim degistirmis seklinden
ibaret olmadigini ifade ederek, ekonomik krizin Marksizmin iddia ettigi gibi
sinif catismasindan da kaynaklanmadig: icin iktisadi devletcilik diisiincesi-
nin liberalizmle birlikte fasizme ve sosyalizme de mesafeli oldugunu dile
getirmistir.’

Degisik mahfillerde devletcilikle ilgili gériisler aciklanirken Siyasi [limler
Mecmuasi'nda da konuyla ilgili makaleler yayimlanmaya baslamistir. Nite-
kim Siddik Sami Onar, devletcilikle ilgili yazmig oldugu yazisinda, liberal ve
bireyci goriislerin tiim diinyada artik terk edildigini ve bu goriislerin yerine
devletcilik prensibinin diinyada artik hakim goriis haline geldigini belirterek,
Tiirkiye'nin de ayni egilimi gostermesinin tek ¢ikar yol oldugunu belirtmis-

3 Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devletcilik, Savas Yayinlari, Ankara, 1982, s. 59.
Ahmet Hamdi Basar, Atatiirk'le Ug Ay ve 1930'dan Sonra Tiirkiye, AITIA Yayinlari, Ankara, 1981, s. 42.

IN

5 ismet inéni, “Firkamizin Devletcilik Vasfi”, Tiirkiye'de Devletgilik, Der. Nevin Cosar, Baglam Yayincilik, istanbul,
1995, s. 41.

6 Ahmet Hamdi Basar, “Iktisadt Devletcilik ve Mevzulari”, Der. Nevin Cosar, a.g.e., s. 30.

7 Ahmet Hamdi Basar, “Iktisadi Devletcilik Hakkinda Konferans”, Kooperatif Dergisi Secilmis Makaleler, Mart 1933,
10,s.174.
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tir. Onar’in yazilari incelendiginde devletci politikalarin uygulanmasinin za-
ruriyeti hususunda yeni rejimle ayni diisiinceleri ve aceleciligi paylastig1 g6-
rilmektedir. Tiirkiye'nin varligini ve bagimsizligini koruyabilmesi, Osmanli
Imparatorlugu déneminde fakirlesen ve ezilen halkin bir an evvel refaha ka-
vusabilmesi ve diger iilkelerin uzun zaman icerisinde basardiklarinin daha
az zamanda gerceklestirebilmesi i¢in devletciligin benimsenmesi disinda yol
bulunmadigina inanmaktadir.®

Tek-parti déneminde dergide devletcilik ilkesinin desteklendigi ve iktisadi
devlet tesekkiillerine iligkin bir dizi tanitict yazilarin yayimlandig: gézlem-
lenmektedir. Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savasinin sona ermesinden sonra ¢ok-
partili siyast hayata gecmesi etkisini ekonomide de gdstermis ve on alt1 y1l ke-
sintisiz olarak uygulanan kapali, korumaci ve devletci iktisat politikalar: terk
edilmeye baslanmistir® Mamafih yeni iktisadi déneme girilmesine ragmen
Siyasi Ilimler Mecmuasi’'nda yayimlanan yazilarda devletcilik ilkesinin éne-
mine ve demokrasiyle arasinda miispet iligskinin bulunduguna iliskin yazilar
yayimlanmaya devam etmistir. Turkiye'nin Avrupa tlkelerinin ve Amerika
Birlesik Devletlerimin eristigi maddi ve sinal seviyeye ancak gercek devletci
anlayisla ulasabilecegine inanan Hasan Refik Ertug, devletciligin gecmisteki
yanlis uygulamalar ve denetimsiz bir sekilde siirdiirtilmesi nedeniyle gercek
manasini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya oldugunu ifade etmistir. Fakat
yazar, Tirkiye’nin Amerika Birlesik Devletleri ve Bati Avrupa koalisyonuna
dahil olmas: nedeniyle fasist veya komiinist bir devletciligi siirdiirebilme-
sinin mimkiin olmadiginin farkinda oldugu icin bu hususta bazi noktalar1
detayl sekilde izah etmektedir. Nitekim Ertug’a gore iiretim araglarinin ta-
maminin devlet veya kooperatiflerin elinde toplanmasini vaaz eden mutlak
devletcilikle kendisinin savundugu devletcilik birbirinden farklidir. Parti ve
hitkiimet politikas: olarak kabul edilen devletcilik ilkesi; devletin kar elde et-
mek gayesiyle hareket etmemesi, biitce aciklarini kapatmada devletciligi bir
ara¢ olarak gérmemesi, ferdi tesebbiise birakilan ticari sahalarda faaliyette
bulunmamasi ve devlet tarafindan kurulan tesebbiislere miimkiin mertebe
ferdi tesebbiisleri dahil etmesi anlamlarina gelmektedir. Buradan hareketle
devletciligin terk edilmesinin biiyiik bir hata olacagini belirterek, zikrettigi
hassasiyetler dikkate alinmak suretiyle kalkinma ic¢in en miihim ara¢ olan
devletciligin 1slah edilmesini teklif etmektedir.'

8 Siddik S. Onar, “Devletcilik ve idare Hukuku”, Siyasal Bilgiler Mecmuasi, Ocak 1937, 70, s. 2.
9 Korkut Boratav, Tiirkiye iktisat Tarihi, Gercek Yayinevi, istanbul, 1998, s. 74.
10 Hasan Refik Ertug, “Devletgilige Dair”, Siyasal ilimler Mecmuasi, Nisan 1949, 217, s. 2-3.
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Mubhtar Yazir da cok-partili dénemde demokrasi ile devletciligin bir ara-
da nasil var olabilecegi meselesi tizerinde duran bir diger yazar olmustur.
Yazir'a goére demokrasinin layiki vechiyle viicut bulabilmesi icin bireyin ser-
bestce hareket edebilecegi bir alanin varligi elzemdir. Boyle bir ortamda dev-
let ile milleti iki farkli varlik olarak kabul eden eskinin devletcilik anlayisi
olumsuz neticelere sebebiyet vermistir. Bununla birlikte genis serbestiyet
taninan bireyin meydana getirebilecegi sahsi tahakkiim de istenmeyen so-
nuglar verebilecektir. Her iki durumun birbirine benzer asirilig1 beraberinde
getirme riski yiiksektir. Bu nedenle, Yazir, ¢c6ziim olarak demokrasi ile mute-
dil devletciligin bir arada yasayabilecekleri siyasi ve iktisadi modeli tavsiye
etmistir. Misrif ve gayesini yitirmis devletcilik anlayisi esas alinarak mo-
dern devletin bireylerin karsina heybetli bir kapitalist gibi ¢ikmas1 ve 6zel
tesebbiislerin tistinde hakimiyet kurmasi kabul edilemez. Modern devlet iyi
tegkilatlanmis hukuk diizeni icinde bireylerin 6zerk tesebbislerine nizam ve-
ren, onlar1 denetleyen ve genel iktisadi politikalar: belirleyen bir yapida te-
zahiir etmelidir.”

Yeni Devlet, Yeni Millet, Yeni Milliyet

Tanzimat déneminden itibaren millet, vatandas ve milliyetcilik tanimlarinin
nasil yapilacagi ve bu kavramlara ait muhtevalarin hangi degerler esas ali-
narak olusturulacagi en cok tartisilan meselelerin basinda yer almistir. Nite-
kim mesrutiyet déneminde artarak devam eden bu tartisma, millf miicadele
yillarinda ve cumhuriyet déneminde de etkisini gostermistir. Milll miica-
dele yillarinda -Mustafa Kemal Paganin 1 Mayis 1920 tarihli Biyiik Millet
Meclisindeki konusmasinda da belirttigi gibi- Islamiyeti ve de Tiirkiye'deki
miisliiman topluluklar: esas alan millet anlayisi hakimken cumhuriyetin ila-
nindan -bilhassa 3 Mart 1924 tarihindeki radikal degisikliklerden- sonra din
ve mezhep bagina dayali millet anlayis yerini Turkliigli esas alan milliyet-
cilige devretmistir. 15 Nisan 1931 tarihinde Tiirk Tarih Tetkik Cemiyetinin
kurulmasi, 10 Mayis 1931'de gerceklestirilen Cumhuriyet Halk Firkasinin
3. Biytik Kurultayinda milliyetcilik ilkesinin de arasinda yer aldig1 alt1 okun
Firkanin bagl oldugu ve uygulayacag: ilkeler olarak kabul edilmesi, 10 Ni-
san 1931’de kapattirilan Tirk Ocaklarinin yerine 19 Subat 1932’de Halkev-
lerinin kurulmasi ve 2-11 Temmuz 1932 tarihleri arasinda Tiirk Tarih Tetkik
Cemiyeti'nce diizenlenen Birinci Tiirk Tarih Kongresi'nde Tiirk Tarih Tezi'nin
tartisilmasi gibi hadiseler Tiirk milliyetciliginin yeni muhtevasini olustur-
maya baslamistir.

11 Muhtar Yazir, “Demokrasi ve Devletcilik”, Siyasal ilimler Mecmuasi, Ocak 1950, 226, s. 384.
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Nitekim bu dénemde Siyasi Ilimler Mecmuasinda da millet, milliyet ve
milliyetc¢ilik meseleleri ele alinmig ve bu kavramlarin hangi manalara karsi-
lik geldikleri incelenmistir. Dergide milliyetcilikle ilgili yayimlanan deger-
lendirme yazilarina genel olarak bakildiginda bu yazilarin belirli bir ciddiyet
ve sakinlikle kaleme alinmis olduklar1 gériilmektedir. 1930’1u yillarin ikin-
ci yarisindan itibaren Mahmut Esat Bozkurt, Recep Peker, Hamdullah Sup-
hi Tanriéver gibi rejimin idarecileri ve ideologlar: tarafindan “kanin kudreti,
oz Turk, Turkiyelilerin Bati1 Tiirkleri olarak adlandirilmasi” gibi irkciliga ve
siddete varan ifadelerle izah edilen siyasal-ideolojik milliyetcilik anlayisi,'
Siyasi Ilimler Mecmuasindaki milliyetcilikle ilgili yazilarda goriilmemektedir.

Dergideki yazilarinda Turk milliyetciligini Anadoluculuk distincesi ekse-
ninde ele alan Mahmut Sadi [Irmak] “Tiirk Milletinde Irst Hamule” baglikl
yazisinda cumhuriyet dénemindeki bu yeni milliyetcilik anlayisini Anadolu
kalturine yiikledigi anlam ve Osmanl kiiltiiriiniin tenkidi tizerinden deger-
lendirmistir."”®* Bir milletin en biliyiik servetinin o millete mensup Kkisilerin
dimaglarinda yer alan 1rsT hamule (yiik) oldugunu belirten Mahmut Sadi, Os-
manl kiltirint bu gercegi asirlar boyunca goz ardi etmekle elestirmistir.
Yazara gore Osmanli kiiltiirtiniin iirettigi eserlerle Anadolu-Tiirk kiiltiiriiniin
eserleri kiyaslandiginda eski kiiltiirtin ne denli yetersiz oldugu ortaya ¢ik-
maktadir. Bu yetersizligin nedenlerinin basinda Osmanli’'nin 1rst hamuleyi
benimsememis olmas1 gelmektedir. Bundan dolayr Osmanli dénemi klasik
edebiyat halkin kendi icinde yasattig: tiirkil edebiyatinin topuguna dahi ulas-
may1 basaramamuistir. Nitekim tiirkil edebiyatinin temsilcileri olarak zikret-
tigi Yunus Emre ile Karaca Oglan'in bir esini divan edebiyatinda bulmanin
miumkiin olmadigini ileri sirmiustir.

Mahmut Sadi, Anadolu kiiltiiriiniin Osmanl kiiltiiriinden iistiin oldugunu
ifade etmesinin yani sira ¢cagdas Avrupa medeniyetiyle ayni ilmi ve sosyal
seviyede oldugunu géstermeye calismistir. Ozgiivene dayali bir gayret gibi
goriinse de on dokuzuncu yiizyil Islame diisiiniirlerinin Avrupa'daki bilim-
sel gelismelerin yiizyillar énce Kuran'da yer aldigini zikretmelerine benzer
mahcubiyetleri tasiyan bir usulii tercih ederek, Istanbul’un bile yiizii gér-
meyen Erzurum’'un ¢ocugu olarak adlandirdigi Erzurumlu Ibrahim Hakki'nin
Darwin'den yiiz elli y1l 6nce evrim teorisini kesfettigini, yine sosyal daya-
nisma sahasinda en ileri sendika teskilati gibi ¢alisan mahalle sandiklarinin
Anadolu’'nun bazi yerlerinde hala yasadigini ifade etmigtir.™

12 Tanil Bora, Tiirk Sagimin Ug Hali, Birikim Yayinlari, istanbul, 2003, s. 35-36.

13 Anadoluculuk diisiincesiyle ilgili detayli okuma icin bkz. Secil Deren, “Tiirk Siyasal Diisiincesinde Anadolu imgesi”,
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Milliyetcilik, c. 4, iletisim Yayinlari, istanbul, s. 533-540.

14 Mahmut Sadi, “Tirk Milletinde Irst Hamule”, Miilkiye ictimai ilimler Mecmuasi, Ekim 1934, 43, s. 6.
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Siyasi Ilimler Mecmuasi'nda milliyetcilikle ilgili en kapsamli inceleme
yazilar1 Fuat Bayramoglu tarafindan kaleme alinmistir. 1939 ve 1940 yilla-
rinda milliyetcilikle ilgili on bir yazi yayimlayan Bayramoglu; millet, milli-
yet ve iimmet kavramlarinin Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti
dénemlerinde ne anlama geldiklerini tarihsel ve ilmi surette izah etmistir.
Bayramoglu’na gére millet mefhumu Osmanl: siyasetinde din, seriat ve mez-
hep manalarini ihtiva ederken; cumhuriyetle birlikte topragin, mensein, ah-
lak ve adetlerin ve dilin birligi neticesinde yasayisinda ve sosyal vicdaninda
birlik ve beraberligi saglamis dogal insan toplulugu anlamini kazanmistir.'
Bayramoglu yaptig1 bu tanimlamadan hareketle milletin 1rka, dile ve iradl
birliktelige istinat edilemeyecegini belirterek, milleti kollektif suurun sagla-
dig1 erdem, 1rk, dil, din, tarih, iktisadi menfaatler gibi sayidaki maddi ve ruht
unsurun tarihsel siire¢ icinde meydana gelen miikemmel bir sentezi olarak
kabul etmistir.’®

Milletin nasil tesekkiil ettigini ilmi ve tarihsel acidan tetkik eden
Bayramoglu'na gére milletin olusumunda ve devaminda din -dolayisiyla Is-
lamiyet- artik fazla bir anlam tagimamaktadir. Burada dikkati ¢eken husus
incelemesinin tamaminda milletlerin tekevviin edisinde dogal ve toplumsal
hadiseleri dikkate almasina karsin dinin milletlesme siireciyle olan iliskisini
tarihsel bir dénemde olup biten gecici bir durum olarak gérmesidir. Bayra-
moglu on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda Balkanlardaki ulusalcilik
hareketini baslatan Kkiliseler, dini akideler ve duygular'’ ile milll miicadele
yillarinda siyasi ve toplumsal mesruiyetin din vasitasiyla saglanmaya calisil-
masina hi¢ deginmemektedir. Bununla birlikte Tiirk milleti veya diger millet-
ler a¢isindan dinin tasidig1 kiymetin ne olduguna iliskin herhangi aciklayici
goris de sunmamaktadir. Bayramoglu'nun milletlesme siireci a¢isindan dine
iliskin degerlendirmeleri daha ¢cok Comte pozitivizminin baslangi¢c durumuna
karsilik gelen ve de bilimsel gelismenin saglanabilmesi icin asilmasi gereken
teolojik hal diislincesini esas alir gériinmektedir. Nitekim, Bayramoglu'na
gore, dinin millet olabilme acisindan kiymeti tarihsel bir dénemle sinirlidir
ve giinimiiz agisindan artik ehemmiyeti kalmamistir. Din artik sadece sahis
ve vicdan isi olup, miiminlerin vicdaninda kendine yer edinmistir. Mazide
milli birligi yaratan en mithim unsur olmasina karsin milletlesme siirecinde-
ki ehemmiyetini gitgide kaybetmistir. Dini kaideler ve duygular milletle ilgi-

15 Fuat Bayramoglu, “Millet, Milliyet ve Ummet Kelimelerinin Mana Degistirmeleri”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Agustos
1939, 101, 5. 190.

16 Fuat Bayramoglu, “Milliyetciligi Anlamak icin II”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Kasim 1939, 104, s. 402-405.
17 ilber Ortayh, imparatorlugun En Uzun Yiizyili, iletisim Yayinlari, istanbul, 2003, s. 50.
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li mevzulardan her gecen giin uzaklasmakta ve neredeyse hicbir siyasi etkisi
bulunmayacak seviyeye inmistir.'®

Bayramoglunun millet ve milliyetcilik diisiincesinde insanlara ¢nderlik
edecek ve istikamet tayin edecek “Sef” diisiincesi 6nemli yer tutmaktadir.
Mustafa Kemal Atatiirk’e ve Ismet Inénii’ye sef unvanlarinin verildigi yil-
larda seflik diisiincesinin hangi teorik boyutta ele alindig1 bu yazilarda go6-
rilmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden sonra 26 Aralik 1938'de
gerceklestirilen Cumhuriyet Halk Partisi'nin olaganiistii biiyiik kurultayin-
da Atatiirk’e “ebedi sef”, Ismet Inénii’ye ise “milli sef” unvanlar1 verilmis-
tir. Kurultayda yapilan tiiziik degisikligine iliskin gerekce metninde yer alan
Sef(ler)e ve Seflik sistemine iliskin “Millet arasinda politik kanaatleri birbiri-
ne uygun olanlar kendi halinde daginiktirlar. Bunlar1 ancak bir Sef birlestirir
ve hepsini bir tegkilat altinda toplar” seklindeki satirlar ile Bayramoglu'nun
gorislerinin neredeyse birbiriyle ayni oldugu goriilmektedir.

Bayramoglu da, parti goriisiine benzer sekilde, seflere insan topluluklari-
nin millete déntisebilmeleri ve var olan bu milletin baris ve huzur icinde ya-
sayabilmesi i¢in ihtiya¢ duyuldugunu dile getirmistir. Millet idealini kendi
sahislarinda somutlastiran sefler, tiim teori ve doktrinlerden daha kiymetli
birer birlestirici unsur olmaktadirlar.' Halkin takip ettigi kahraman milletin
ihtiya¢ duydugu fikri kuvveti kendi sahsinda somutlagtirmaktadir. Béylelik-
le sefin vaaz ettigi diisiincelerin benimsenmesi ve takip edilmesi sayesinde
milli birlik tesis edilmektedir.?® Milletin karsilastig1 zor hadiseler karsisinda
basarili olabilmesi sefin 6nderliginde birligini muhafaza edebilmesi netice-
sinde miimkiin olabilmektedir.”'

Sefi siyasi hiyerarsinin en st katina yerlestiren Bayramoglu, sefin sta-
tisiinii hedef alan siyasete ve siyasetcilere yonelik sert sozler sarf etmekte-
dir. Insanlarin bilyiik tehlikeler atlatildiktan sonra, anlasilamayacak sekilde,
seflerini gereksiz bulmaya basladiklarini ve onlardan kurtulmaya calistik-
larin ifade ederek, hakiki seflerin yerini siyaset madrabazlarinin ve lakirdi
bezirganlarinin almasinin olumsuz neticelerinden bahsetmektedir.?? Milleti
meydana getiren tarih a¢isindan devlet adamlarinin bliytik énemi haiz oldu-
gunu soyleyerek; Bliylik Petro, Napoleon ve Atatiirk gibi devlet ve reform
adamlarinin etraflarinda millet fikrinin toplandig1 birer kutup oldugunu be-

18 Fuat Bayramoglu, “Milliyetciligi Anlamak icin VII”, Siyasi llimler Mecmuas, Nisan 1940, 111, s. 166.
19 Fuat Bayramoglu, “Tarih, Sef, Milli Birlik”, Siyasi llimler Mecmuasi, Temmuz 1940, 112, s. 175.

20 Fuat Bayramoglu, a.g.m., s. 176.

21 Fuat Bayramoglu, “Hakiki Kuvvet”, Siyasi flimler Mecmuasi, Eyliil 1940, 114, s. 285.

22 Fuat Bayramoglu, a.g.m., s. 286.
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lirtmektedir. Atatiirk’iin 6liimiinden sonra biitiin Tiirk milletinin etrafinda
toplandigi ve milletin imidinin ve yurtseverliginin sahsinda tecelli ettigi Is-
met Inénii gibi seflerin bir miknatis gibi milli hisleri kendileri etrafinda bir-
lestirdigini ifade etmektedir.?®

Siyasi Ilimler Mecmuasinda tartigilan Tiirk milliyet¢iliginin muhtevasinin
nasil olusacagi tartismalarina dahil olan bir diger diisiiniir Burhan Belge’dir.
Goruslerini Kemalizm ekseninde aktaran Belge, dergideki yazilarinda, Tiirk
milliyetciliginin ne oldugunu ve ayni zamanda ne olmadigini izah etmeye
ve ayrica Turk milliyetciliginin, tabiri caizse, efradini cami agyarini mani bir
tanimini yapmaya caligsmistir. Boyle bir hassasiyetten hareketle, Belge ¢nce-
likle milliyetcilikle ilgili cumhuriyet dénemine kadar gelen mevcut milliyet-
¢i yaklasimlari degerlendirmistir. Yazara gore Tiirk milliyetciliginin nazarl
esaslarl mesrutiyetten cumhuriyete kadar layiki vechiyle islenememistir.
Her bir eksik hamle nedeniyle bu yaklasimlar Tiirk milliyetciligini izah etme-
de kifayetsiz kalmiglardir. Tiirk irkindanim, garp medeniyetindenim, Islam
ummetindenim diyen Gokalp¢i anlayisin, Tirkce konusan Misliiman toplu-
luklarinin birligini esas alan immetci anlayisin, Tirkc¢tiligli Anadolu cog-
rafyasiyla sinirli tutan yaklasimin ve Tiirkiye'de yasayan herkesi Tiirk diyen
anlayisin yetersiz veya hatali oldugunu belirtmistir.>*

Burhan Belge’ye gore, kurulan yeni devletin eski diizene ait tiim unsurlar1
arkasinda birakarak tamamen yeni bir sistem kurmus oldugu nazan itibara
alinmadan Turk milliyetciliginin ne ve nasil olmasi gerektiginin anlasilmasi
miimkiin degildir. Yeni devletin kurucu kadrosunun cumhuriyetin yagamasi
icin bambaska bir zihniyet dlinyasina ihtiya¢ duyuldugunun farkinda olduk-
larini ve bu nedenle Osmanli ddnemine ait siyasi, sosyal, iktisadl ve kiiltiirel
unsurlar1 kendi icinde toplayan eski diinya gériisiiniin mutlak suretle ber-
taraf edilmesi gerektigini kabul ettiklerini dile getirmistir.> Elbette bu yak-
lasim kendisini milliyet¢ilik anlayisinin olusturulmasindan da gostermistir.
Burhan Belge de benzer sekilde eski dénemin turanci ve immetc¢i millet ve
vatan anlayislarini reddederek, Tiirk milleti ve Anadolu vatani fikrini esas
alan milliyetcilik diisiincesini benimsemistir. Yazara gore eski yaklasimlar-
dan herhangi birine meyletmek gereksizdir zira, yeni cumhuriyetin misak-1
milli, milli miicadele ve Lozan antlasmas1 merhalelerinden gectikten sonra
elde ettigi Kemalizm Tiirk milliyetciliginin tespiti ve tarifi hususunda bas-

23 Fuat Bayramoglu, “Milliyetciligi Anlamak icin VII”, Siyasi llimler Mecmuasi, Nisan 1940, 111, s. 162.

24 Burhan Belge, “ ‘Milliyetilik’ Mefhumunda Yeni Bir istihaleye Dogru”, Siyasi llimler Mecmuasi, Temmuz 1943, 148,
s. 193-195.

25 Burhan Belge, “Milliyetciligin Acik Havasinda’, Siyasi ilimler Mecmuasi, Mayis 1944, 158, s. 97.



Tek-Parti Déneminde Akademik Bir Dergi: Siyast ilimler Mecmuasi | 115

ka bir arayisi gereksiz kilmistir.?® Ulasilan bu seviyede Tirkiin ne veya kim
oldugu ve hangi topraklar {izerinde yasadig1 gibi meselelerin tartisilmasina
gerek duyulmamaktadir. Tekevviin eden milll suur artik tefekkiire dayal bir
hamle olmaktan ziyade aksiyonu esas alan muhtevaya sahip bulunmaktadir.?’

Belge Tirk milliyetciligini Kemalizm {izerinden yeniden kurgulama-
ya ¢alisirken, istifade ettigi en énemli goriislerin basinda Tiirk Tarih Tetkik
Cemiyetinin 1932 yilinda gerceklestirdigi ilk bilimsel kurultayda tartisilan
“Tiirk Tarih Tezi’ gelmektedir. Oyle ki Belge bu anlayistan hareketle sadece
milliyetciligi degil, “Atatiirk hiimanizmas1” adini verdigi bir anlayisi da izah
etmektedir. Tiirk Tarih Tezinin Onasya'y1 ve de Etiler, Frigyalilar ve Iyonya
gibi Antik Yunan ¢ncesi kiiltiirleri de tarihin birer parcasi olarak kabul etmesi
neticesinde sadece Tirk milliyetciligiyle birlikte Antik Yunan ve Roma do-
nemlerinden 6ncesini dikkate almayan garp hiitmanizmasindan daha kapsam-
11 bir hitmanizmanin da inkisafl saglanmaktadir. Bu yaklagim Tiirk tarihinin
ve kiiltliriiniin Etiler’den cumhuriyete kadar Anadolu’da var olan tiim devlet-
lerin kiiltiirlerine vakif olunmasi saglamakla kalmamakta ayni zamanda Tiirk
insaninin hem kendi benliginde insanlik tarihini hem de insanlik tarihinde
de kendi benligini kesfetmesini saglamaktadir.® Kemalizm bdyle bir imkani
sagladigl icin hem insana ait bilgiyi hem de insan sevgisini saglamaktadir
ki bu bilgi ve sevgi Atatiirk hiimanizmasinin kiymetini acik sekilde ortaya
koymaktadir. Belge, Kemalizmi, sahip oldugu bu hususiyetler nedeniyle ileri,
miispet, yapicl ve geng bir nasyonalizm olarak tanimlamaktadir.?®

Demokrasi ve Hiirriyet

Siyasi {limler Mecmuasinda tek-parti iktidari tarafindan ¢okea dile getirilme-
yen demokrasi, insan haklar1 ve bireysel hiirriyetlerle ilgili 6nemli ve cesur
yazilar da yayimlanmigtir. Bilhassa Etem Menemencioglu ve Ali Fuad Bas-
gil, kaleme aldiklar yazilarinda agirlikli olarak demokrasi ile temel hak ve
hiirriyetler meselesine temas etmislerdir. 1930’larin Turkiyesinde liberaliz-
min hem disiince hem de politika a¢isindan tiim diinyada basarisiz sonugla-
ra neden oldugu diisiincesi ilm1 ve siyasi cevrelerde kesin bir sekilde kabul
edilirken,3® mezkir yazarlarin demokrasi ve hiirriyet meselelerini makalelerinde kla-
sik liberal olarak adlandirabilecek bir durusla ele aldiklar1 goriilmektedir.

26 Burhan Belge, “ ‘Milliyetcilik’ Mefhumunda Yeni Bir istihaleye Dogru”, s. 197.

27 Burhan Belge, “Tiirk Milliyetciligi”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Agustos1943, s. 251.
28 Burhan Belge, a.g.m., s. 262.

29 Burhan Belge, a.g.m., s. 259.

30 Feroz, Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2009, s. 79.
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Bireysel hiirriyetlerin tesisi ve korunmasiyla ilgili meseleleri teorik dii-
zeyde inceleyen makaleler yayimlayan Devletler Hukuku profesérii Etem
Menemencioglu, bu yazilarinda liberalizmin ahlaki temellerini tegkil eden
ve “hayat, hiirriyet, miilkiyet” seklinde formiile edilen bireyin kaldirilamaz,
vazgecilemez, ihlal edilemez haklarina iliskin hususlara deginmistir. Cumhu-
riyet inkilaplarini kabul etmeyenlerin zorla ikna edilmeleri gerektiginin®' sa-
vunuldugu yillarda Memenencioglu, fikir hayatindaki bu hakim goériisiin tam
aksi istikametteki diistincelerini dile getirerek, diistince ve ifade hiirriyetinin
tesis edilmesinin énemine vurgu yapmistir. Diislince ve ifade hiirriyetlerine
iligskin yazilarinin temel cercevesini; bu hiirriyetlerin devletler tarafindan ga-
ranti altina alinmas1 gerektigi, devletin topluma herhangi bir siyast fikri zor-
la kabul ettiremeyecegi ve toplumun bu tek fikir dogrultusunda goériislerini
aciklamaya zorlanamayacagi hususlari olusturmustur.

Menemenciogluna gore bagkalarinin hirriyetlerinin muhafaza edilmesi
disinda hic¢bir sinirlamaya tabi tutulamayacak olan hiirriyet mefhumu; kisi-
nin dogal, fikri ve manevi faaliyetlerini icra ve gelistirme hususunda sahip
oldugu iktidar manasina gelmektedir. Kant'in hirriyet ile 6zerklik arasinda
kurdugu zorunlu iligskiye benzer sekilde bireyin de sahip oldugu bu iktidar:
kullanmak suretiyle 6zerk bir varlik haline geldigini belirtmektedir.>> Me-
menencioglu, insanlarin esit ve hiir bir sekilde yasayabilmelerini miimkiin
kilan bir diger unsurun miilkiyet hakk: oldugunu belirtmektedir. Bununla
birlikte miilkiyet hakk: hayat ve hiirriyet haklari gibi sinirsiz niteligi haiz
degildir. Miilkiyet edinme ve kullanma hususlarinda 6zgiir olan bireyler ayni
zamanda icinde yasadiklari toplumda belirli vazifelerle yiikimli olduklar:
icin kamu yarar1 uyarinca miilkiyet hakkindan feragat edilebilmektedir.*
Hiirriyet ve esitlik arasindaki iligkiye de temas eden Menemencioglu, esitligi
mutlak esitlik olarak gérmek yerine kanun oniinde tiim vatandaslarin ayni
statiide olmasi, gerekli sartlar tasiyan herkesin kamusal mevkilere ulasmasi
ve herkesin toplum hayatinin gerektirdigi vecibeleri ifa ederken ayni yikiim-
luliiklere tabi olmasi seklinde tanimlamaktadir.®*

Etem Menemencioglu'nun siniflandirdig ve izah ettigi hiirriyetler arasin-
da din hiirriyetine ayr1 énem atfettigi anlasilmaktadir. Dile getirilen bu g6-
riislerde dikkati ¢eken ilk husus din hiirriyeti tizerinden dinin birey ve toplum
acisindan derin anlamlar tasidiginin ifade edilmesidir. Hilafetin ilgasi, medre-

31 Sevket Siireyya Aydemir, inkilap ve Kadro, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 75.

32 Etem Menemencioglu, “Ferdin Muhtariyeti: Il. Hirriyet”, Siyas ilimler Mecmuasi, Ekim-Kasim 1932, 19-20, s. 27.
33 Etem Menemencioglu, “Ferdin Muhtariyeti: IV. Miilk”, Siyasf llimler Mecmuasi, Ocak 1933, 22, s. 50.

34 Etem Menemencioglu, “Ferdin Muhtariyeti: ll. Misavat”, Siyas? llimler Mecmuasi, Aralik 1932, 21, s. 39.
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se ve tekkelerin kapatilmasi, dini ve hayri vakiflarin kendi isleyislerinin disi-
na ¢ikartilmasi, din adamlarinin yargilanmalari, ezanin Tiirk¢e okunmasi, ne-
redeyse hicbir dinf nesriyatin basilamamasi gibi hadiseler basta olmak {izere
Tiirkiye’de dini alanin hizla daraltildig1 bir ddnemde Menemencioglunun din
hiirriyetine iligkin gériislerinin bulundugu dénemin -belki bugtin dahi- ¢ok
ilerisinde oldugu goriilmektedir. Din hiirriyetini kisinin istedigi seye inan-
masl! olarak tanimlayarak, dinin devletin her tiirlii kanuni miidahalesinden
korunmasi gerektigini belirtmistir. Ona gore din insanlarin bireysel hayatla-
rinda karsilik buldugu kadar toplumsal alandaki iligkilerinde de belirli 6ne-
me sahiptir. Menemencioglu serdettigi bu goriislerinde dini sadece vicdani
deger olarak géren ve onun toplumsal tezahiriinii kabul etmeyen goriisten
ayrildigr goriilmektedir. Dinin vicdani boyutunun yani sira itikadi ve ameli
boyutlarinin da varligini zikrederek, dinin insanin bireysel hayatindaki itika-
din1 tanzim ettigi gibi toplumsal hayatindaki bu itikadin tatbikini (ibadetini)
de ihtiva ettigini sdylemektedir. Menemencioglu, milliyetcilikle ilgili goriis-
lerini beyan eden diger yazarlarin aksine, dinin toplumsal hayattaki tesiri
neticesinde milletlesme siirecindeki olumlu etkisine de temas etmis ve dinin
tatbiki sayesinde gecmisteki biiyiik milletlerin meydana geldiklerini ifade et-
mistir.®

Dinin bireysel ve toplumsal hayattaki anlamindan hareketle inang ve iba-
det serbestiyetini ihtiva eden din hiirriyeti mefhumu yerine sadece inancin
korunmasina isaret eden vicdan hiirriyeti kavraminin kullanilmasini tenkit
ederek, dinin tasidig1 bu derin anlami idrak etmek acisindan yetersiz bul-
maktadir. Menemencioglu din hiirriyetine yiikledigi bu mana iizerinden dinf
kurumlarin varliginin mesruiyetine ve ayrica 6zgiirce faaliyette bulunabil-
melerine deginmektedir. Dinin sosyal vasfi birtakim dini kurumlarin dogma-
sin1 saglamistir. Devletlerin bu kurumlar1 ehemmiyetle nazari itibara alma-
lar1 gerekmektedir. Zira, din hiirriyeti ayni zamanda dini yapilarin serbestce
hareket edebilmelerine karsilik gelmektedir.*® Menemencioglu din hiirriye-
tiyle ilgili genel olarak teorik boyutta bilgi vermekte ve verdigi nadir pratik
ornekleri ise Hristiyanliktan secmektedir. Islami deger ve kurumlarin sosyal
ve siyasi varligiyla ilgili yasanan biiyiik degisimle ilgili herhangi bir goriis
belirt(e)memektedir. Buna ragmen dinin birey ve toplum ic¢in tasidig: degeri
ifade eden gortislerinin caginin cok ilerisinde oldugu asikardir.

Dergide demokrasi ve hiirriyetle ilgili yayimlanan yazilarin 6zellikle 1946
yilinda yogunlastig1 goriilmektedir. Tlrkiye'nin yirmi iki yillik tek parti do-

35 Etem Menemencioglu, “Hiirriyeti Fikriyye, Hiirriyeti Diniye”, Siyasf ilimler Mecmuasi, Haziran 1931, 3, s. 4.

36 Etem Menemencioglu, a.g.m., s. 5.
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nemini sona erdirerek 1945 yilinda cok-partili siyasi hayata ge¢me karari
almasi, 24 Ekim 1945 tarihinde ilk genel kurulunu gerceklestiren Birlesmis
Milletlerin temel insan haklarini esas alacak bir beyanname hazirlanmayi
gorismesi ve 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Partinin kurulmas: bu ilgi-
nin nedenleri olarak sayilabilir. Nitekim derginin yazi isleri miidirit Hasan
Refik Ertug 1946 yilinin Ocak ayinda temel insan haklar1 meselesi hakkinda
kaleme aldig1 yazisinda, insan haklarinin mahiyetinin ve Tirkiye'deki mev-
cut durumun ne olduguna temas etmistir. Ertug, temel hiirriyetleri kisinin
varliginin ve meskeninin korunmasi; diledigi inanci se¢mesi, inanmasi ve
ifade etmesi (Menemencioglu'nun 6zellikle vurguladiginin aksine dini inan-
cin serbest sekilde yasanabilmesiyle ilgili herhangi bir ifade yer almamakta-
dir); tercih ettigi iste ¢alisabilmesi; mulkiinii diledigi sekilde kullanabilmesi
ile dernek kurabilmesi hiirriyetlerini ihtiva ettigini belirtmistir. Ertug, temel
insan haklarinin neler oldugunu siraladiktan sonra millet arasi bir tegkilatin
kabul etmeyi diisiindiigli bu prensiplerin Cumhuriyetle birlikte Tiirk Kamu
Hukuku icinde zaten yirmi iki yi1ldir mevcut oldugunu séylemistir.>”

Dergide demokrasi ve bireysel hiirriyetler konusuna énem veren bir diger
yazar Ali Fuad Basgil olmustur. Basgil’in bireysel hiirriyetlere iligkin yakla-
sim1 Etem Menemencioglunun yaklasimiyla neredeyse ayni goriinmektedir.
Demokrat Parti'nin kurulmasindan bir ay sonra dergide yazilar1 yayimlanma-
ya baslayan Basgil, 21 Temmuz 1946 tarihinde yapilacak ilk ¢ok partili se¢im-
den 6nce demokrasinin ve hiirriyetin ne anlama geldigini ve bu iki degerin
birbiriyle olan iligkini izah etmeye calisan alti makale kaleme almistir. Glin-
cel siyasi gelismeleri degerlendirmekten ziyade teorik diizlemede meseleyi
inceleyen yazara gore, demokrasi ve hiirriyet diisiincesi ile adalet ve mutlu-
luk arasinda birbirlerinin varligini temin eden bir iligski bulunmaktadir.?®

Basgil’e gbre demokrasinin can damarini cogunluk fikri teskil ettigi icin
demokrasi teorisiyle ilgili goriislerine ¢ogunluk fikrini aciklamakla basla-
maktadir. Toplumda birbirinden farkli kanaate sahip bir¢ok grup bulundugun-
dan hareketle demokratik bir hitkiimet sistemi ancak ¢ogunlugun goériisiini
esas almas! neticesinde miimkiin olabilecektir. Bozulmamis hakiki demok-
rasilerde kuvveti ve yetkiyi kullanma hakk: hiirriyet ve esitlik ilkeleri esas
alinarak viicut bulan ¢ogunlugun elinde bulunmaktadir. Demokrasinin esas
aldig1 cogunluk diistincesi toplumu olusturan insanlar arasinda sinif, unvan,
durum ve meslek farki gézetmeksizin onlar1 esit birer vatandas olarak kabul
etmesi fikrine dayanmaktadir. Ayrica bu ¢ogunlugun herhangi bir imtiyazh

37 Hasan Refik Ertug, “insanlar icin Temel Haklar”, Siyasi llimler Mecmuasi, Ocak 1946, 178, s. 524-525.
38 Ali Fuad Basgil, “Demokrasiye Dair I”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Subat 1946, 179, s. 579.
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grup veya tesekkiil olamayacagini da ilave etmektedir.®® Basgil demokrasi-
lerin siyasl agidan ¢cogunlugun idaresi anlamina gelmesine karsin demokrasi
icin ¢cogunlugun esas ama¢ olmadigini belirtmektedir. Demokrasilerin esas
gayesi insani basli basina bir deger olarak kabul ederek onlarin hiirriyetlerini
temin etmek suretiyle toplumsal emniyet ve adaleti gerceklestirmek icin bir
ara¢ vazifesi gérmektir.4o

Demokrasinin yonetim gekilleri arasindaki en iyi sistem olmasina karsin
bu 6zelligini koruyup, layikiyla varligini stirdiirebilmesi icin kisi hiirriyetle-
rine ve esitlige dayanmasi gerekmektedir. Aksi takdirde demokratik yonetim
de zamanla yozlasacak ve kotll bir yonetime dontisecektir. Demokrasilerin
sahip oldugu esitlik fikri, Baggil’e gore, sosyalistlerin iddia ettigi gibi iktisadi
esitlige veya oligarsilerin tatbik ettigi sekilde herkesi esitsizlikte esitlemek
gibi diisiinceden ¢ok farklidir. Demokrasilerin dayandig1 esitlik diisiincesi
tim vatandaslarin meden? ve siyas! haklara sahip olabilmesidir. Kanunlarin
halkin miisterek akli ve serbestce verdikleri oylar1 neticesinde kabul edilme-
si ile ehliyet ve sahsiyet sahibi herkesin devlet hizmetinde gorev alabilmesi
manasina gelmektedir.*

Baggil’e gbre demokrasi fikriyle hiirriyet arasinda zorunlu bir iliski bulun-
maktadir. Zira, hiirriyet toplumsal hayatla ilgili olmakla birlikte ayni zaman-
da cok yiiksek bir ideale de tekabiil etmektedir. Kant¢1 6zgiirlik anlayisindan
hareketle hiirriyeti insanin bedent, fikr ve manevi kuvvet ve kabiliyetlerini
serbestce -baskasi tarafindan tazyike ve miidahaleye ugramaksizin- kullana-
bilmesi ve buna ilaveten kendi akli, iradesi ve toplum hayatinin miisaade
ettigi sekilde kendini gelistirebilmesi olarak tanimlamaktadir. Bu dzellikleri
itibariyle hiirriyet medeniyetin tesisi i¢in elzem oldugu kadar insanin ken-
disini gerceklestirebilmesi acisindan da ahlak? bir gérev halini almaktadir.*?

Hirriyete iliskin bu 6zgiirliik¢li tanimdan hareketle hiirriyetin fiziki, fikrl
ve vicdani olmak iizere ii¢ unsuru bulundugunu dile getiren Basgil, fiziki
hiirriyetin insanlarin serbestce eylemde bulunabilmelerine karsilik gelirken,
fikir hiirriyetinin serbestce diistinme ve bu diisiinceleri bagkalariyla payla-
silabilmesi anlamina geldigini belirtmektedir. Vicdan hirriyeti ise herkesin
diledigi dini veya inanci serbestce benimsemesi ve iman ettigi bu degerleri
baskalarina aciklayabilmesini ihtiva etmektedir. Basgil bu ii¢ farkli unsurdan
en onemlilerini fikir ve vicdan hiirriyeti olarak gérmekte ve bu iki hiirriyetin

39 Ali Fuad Basgil, “Demokrasiye Dair II”, Siyasi flimler Mecmuasi, Mart 1946, 180, s. 629-630.

40 Ali Fuad Basgil, “Demokrasiye ve Hirriyet”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Temmuz 1946, 184, s. 151.

41 Ali Fuad Basgil, “Demokrasiye ve Miisavat Kaideleri”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Haziran 1946, 183, s. 95-96.
42 Ali Fuad Basgil, “Hurriyete Dair I”, Siyasi ilimler Mecmuasi, Nisan 1946, 181, s. 2.
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en biiylik diismaninin ise taassup oldugunu ifade etmektedir. Taassubun ise
baski ve tahakkiim araglarini kullanarak bu hiirriyetleri zayiflatmaya ve yok
etmeye calistigini dile getirmektedir. Eski devirler dinden kaynaklanan taas-
sup egemenken Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bu taassubun laik bir renge
biirindigii ve din adina yapilan baski ve tahakkiimiin vatan veya millet adina
yapildigini sdylemistir.*® Fakat fikirlerin ve inanclarin taassupla, silahla ya da
engizisyonla yok edilemeyecegini, eninde sonunda hiir diisiinceyi bastirmak
isteyen mistebitlerin bu fikirler tarafindan maglup edilecegini dile getirmis-
tir.

Sonug

Siyasi Ilimler Mecmuasi, 1955 senesinde ¢ikartilan 297. sayisiyla yayin ha-
yatina son vermis ve yerini “Siyasi {limlerde Fikir Diinyas1” dergisine birak-
mustir. Turkiye gibi dergilerin kisa dmiurlii olduklar1 bir tilkede yirmi dort
sene boyunca araliksiz yayinlarina devam eden dergi, ilk sayisindan son sa-
yisina kadar entellektiiel ve akademik cizgisini muhafaza etmeyi basarabil-
mistir. Birbirinden ¢ok farkli diisiince geleneklerinden gelen yazarlar siyasi,
iktisadi, mali, idari ve felsefi meselelerde kendi goriislerini 6zgiirce ifade ede-
bilmisler ve bu sayede Siyasi Ilimler Mecmuasi, bir dergide cok da fazla rast-
lanilmayan bir distince zenginligine sahip olabilmistir.

Tek-parti déneminin yerlesmeye basladig1 bir dénemde yayin hayatina
baslayan dergide ele yayimlanan siyasi makaleler iizerinden benimsenen
yeni ilkelerin ve goriislerin nasil teorilestirildigi, benimsendigi veya tenkit
edildigini incelemek mimkiindiir. Siyasal Bilgiler Okulunun yayini olma-
s1 sayesinde bu degisimin {iniversiteden nasil goriildiigii de bu yazilar {ize-
rinden anlasilabilmektedir. Bu minvalde Siyasi flimler Mecmuasi, kurulu-
sundan itibaren nispeten bagimsiz ve de kendisine has bir ¢izgi olusturmayi
basarmis olsa da, tek-parti iktidarinin hemen her alanda etkisinin yogun ola-
rak hissedildigi bu dénemde, kacinilmaz sekilde hakim siyasi havanin tesi-
rinde kalmistir. Nitekim Lozan Antlagsmasinin imzalanmasinin onuncu yili
ve Cumhuriyetin ilaninin onuncu yili kutlamalar: nedenleriyle &zel sayilar
cikartilmistir. Bu sayilarda yeni devletin siyasi, iktisadi ve toplumsal kaza-
nimlar tizerine duran yazilar yayinlanmis ve tek-parti déneminde sikca dile
getirilen eski ile yeni dénemler arasindaki farkliliklara vurgular yapilmistir.
Cumhuriyetin ilaninin onuncu yili kutlamalar1 nedeniyle iktidardaki Cum-
huriyet Halk Firkasi tarafindan hazirlanan “Eskinin sonu Sevr, Yeninin Basi

Lozan”, “Tiirk Inkilab: Tuirkiindiir’, “Kemalizm Yolumuzdur”, “1mtiya231z Kay-

43 Ali Fuad Basgil, “Hurriyete Dair II”, Siyasi llimler Mecmuasi, Mayis 1946, 182, s. 51.
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nasmis Milletiz” gibi sloganlar dergideki yazilarin altinda yer almistir. Boy-
lelikle dergi, iktidarin goriisleri dogrultusunda halkin yeni déneme uygun bir
sekilde bilin¢lendirilmesi ¢alismalarinin icinde kismen de olsa yer almistir.

Rejimin genel anlayisiyla uyumlu yazilarin nesredilmesine ragmen, der-
ginin Cumbhuriyet inkilaplarinin ideolojisini olusturmaya veya topluma be-
nimsetmeye calismak gibi bir amaci benimsedigini sdylemek miimkiin de-
gildir. Bu bakimdan 6rnegin rejimin propaganda araci seklinde hareket eden
Halkevleri tarafindan yayimlanan Ulkii Dergisi'ndeki ideolojik homojenlik
veya Kadro Dergisi’'ndeki yeni rejimin ideolojisini {iretme gayreti Siyasi {lim-
ler Mecmuasinda goriilmemektedir. Dergi yayin hayati boyunca farkli go-
rusteki fikir adamlarinin yazilarina yer vermesi ve de akademik meseleleri
esas almasi itibariyle bagimsiz ve de farkli hiiviyetini her daim muhafaza
edebilmeyi basarmistir. Herhangi bir diisinceyi merkeze almak yerine fark-
11 kanaatlere sahip yazarlarin fikirlerinin yayimlanabildigi serbest bir yayin
politikasini esas almigtir.
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