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Diyanet isleri Bagkanhgi Sorunu

“Alevi Acilim1”, Tirkiye'nin 6teden beri ¢ozlim bekleyen, ama siirekli ertele-
nen kronik bir sorununu yeniden giindeme getirdi. Giindelik siyas? tartisma-
larda her zaman agikca yer almasa da, varligini ve etkisini her zaman hissetti-
ren bu sorunun giindeme getirilmesi, beklenecegi {izere sarsici bir etki yapti.
Toplumun hemen her kesiminden, Alevilerden, Siinnilerden ve diger inang
gruplarindan gelen tepkiler, derin bir yaranin iistiiniin acildigini ¢arpici bir
bicimde gdsteriyordu.

Bu yoniiyle “A¢ilim”1n, gelinen asamada basarili veya basarisiz gériinme-
sinden bagimsiz olarak varlig1 yeni ve 6nemliydi. Varlig1 bilinen, ama kolek-
tif bir suskunluk perdesiyle ortiiliip dtelenen bir sorunun ustiiniin acilmis
olmasi ve tartisilmasi, Cumhuriyet tarihinde bir ilki ifade ediyordu.

Cozim girisiminin “miiesses nizam”in resmi ideolojisine mesafeli veya
“muhalif” bir siyasi gelenege sahip olan ve agirlikli olarak Siinni cogunlugun
oyunu alan iktidar partisinden gelmesi de ayrica 6nemliydi ve sadece bu yo-
nilyle bile tarihf bir anlami vardi.

* Liberal Distince Toplulugu tarafindan, 25 Ocak 2014 tarihinde Ankara'da diizenlenen toplantida katilimcilarla
tartisarak degerlendirilen ve gézden gegirilen rapordur.
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Ancak bu timit verici “ilk”lere, gerceklestirilen bir dizi ¢alistaya ve ko-
nunun kamusal miizakereye acilmis olmasina ragmen, ¢6ziim yolunun daha
basinda oldugumuz acik ve bu yolda ciddi bir mesafe kat edilmis oldugunu
sdylemek heniiz miimkiin degil. Gerek calistaylar ve gerekse sonrasinda Hii-
kiimetin yayinladig1 rapor da, ¢6ziim konusunda beklentileri karsilamaktan
heniiz uzak goriintiyor.

Bununla beraber, yola ¢ikilmis olmasi 6énemli ve bu girisimin desteklen-
mesi, bu tilkedeki adalet, 6zgiirliik ve baris gibi degerler acisindan degerini
koruyor.

Buglin, Alevi Sorununun biitiin boyutlariyla ele alinmasina, girisimin mu-
hasebesinin yapilmasina, hatalarin tekrarlanmamasina, kapsamli bir ¢6ziim
icin bir yol haritasinin olusturulmasina ve bu konuda atilacak adimlarin des-
teklenmesine ihtiyac¢ devam ediyor.

Ozgiirliikgii bir diizenlemenin cercevesi

Biitiin inang¢ gruplar1 ve inanmayanlar i¢in ayni anda adil, kalic1 ve barisi
saglayici bir diizenleme gerekli olup, bunu gerceklestirecek bir diizenleme-
nin cercevesi soyle cizilebilir:

» Devlet, dinler ve inanclar karsisinda gercekten tarafsiz olacaktir; hichir
inanctan yana veya ona karsi bir tutum almayacaktir;

» Her inan¢ grubunun 6ngoérdiigi cemaat, tarikat gibi kurumlar ile cami,
kilise, sinagog, tekke, dergah ve cemevi gibi ibadethaneler, o inancin
baglilarinca kurulup isletilecek, biitiin dyin ve térenler serbest olacaktir;

» ibadetler icin ihtiya¢ duyulan imam, rahip, haham, seyh, pir ve dede, o
inancin baghlarinca belirlenecek ve ihtiyac duyduklari maddi kaynak
yine onlar tarafindan karsilanacaktir;

» ibadethaneler arasinda altyapi ve giderlerin karsilanmasi gibi konularda
farkli uygulamalara gitmeyecek, herkes kendi giderlerini kendisi karsi-
layacaktir;

» Din egitimi ve din dersi sivil toplum tarafindan olusturulacak okullar
tarafindan verilecek, bu cercevede zorunlu din dersi kaldirilacaktir; boy-
lece Mislimanlarin Kuran Kursu veya Medreseleri icin ayri, Rum Or-
todokslarin Heybeliada Ruhban Okulu icin ayr bir diizenlemeye gerek
kalmayacak, biitiin inan¢ gruplar1 kendi din adamlarini yetistirecek te-
mel egitim veya yiiksek 6gretim kurumlarini serbestce olusturabilecek-
lerdir.

» Diyanet Isleri Baskanlig1 (DIB) tasfiye edilecektir. Devletin genel idare
icinde herhangi bir inanci temel alan ve/veya o inanci denetim altin-
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da tutmay1 6ngoéren bir kuruma yer vermemesi, dolayisiyla farkli inang
gruplarindan tek tip bir din hizmetinin karsilanmasi icin vergi almaya-
cak olmasi, herhangi bir dinf inanci olmayan veya agnostik veya baska
bir sebeple bu is i¢in para vermek istemeyen bireyler acisindan da adil
bir diizenlemeyi ifade edecektir;

Bu diizenlemeler, Tirkiye kosullarinda ulasilmasi gii¢ bir ideal gibi go-
riinse de, 6zgiir bir toplumun dayanmas: gereken din ve vicdan 6zgirlugii-
niin gerektirdigi hukuki ¢erceve bundan baskas: degildir.

Diyanet isleri Baskanligi neden tasfiye edilmeli?

Tiirkiye'de Cumhuriyet’in basindan bu yana egemen olan laiklik ilkesi, savu-
nuldugu gibi “din ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasi’na degil, “devletin
dini kendisine baglamasina (devlete bagli din/sezaropapizm)” dayanmaktadir.
Dolayisiyla evrensel anlamiyla din ve vicdan ¢zgiirliigiine -veya bu anlamda
laiklik ilkesine- uygun bir diizenleme, cok muhtemeldir ki, “bize 6zgii laiklik”
adina mahkiim edilecektir. Bu durumda DIB'nin yapisini veya varligini sor-
gulayacak 6l¢iide radikal bir karar almasi da ayni 6lciide kolay olmayacaktir.

Tirkiye hukuki ve siyasi sisteminin dayandig1 resmi ideoloji, Alevi Soru-
nunu Ureten bir yap1 ve isleyisi de beraberinde getirmistir. Toplumun “din
hizmetleri"ni kargilamak icin devlet tarafindan kurulan DIB da sadece Siinni
Islam inanciyla ilgili “hizmetler” yiiriitmiis, diger inan¢ gruplarini dista bi-
rakmistir. Aslinda bu durum, Siinni Isldami kayiric1 bir diizenlemeyi degil,
devletin en genis sayidaki inan¢ grubunu kendi denetimi altinda tutmasini
amaclayan bir uygulamay: ifade etmesi bakimindan, Stinni ¢cogunlugun da
din ve vicdan ¢zgurliigine yonelik bir miidahaleyi, kisitlamay1 ve ayrimcili-
g1 ifade etmektedir; bu inan¢ grubundan pek ¢ok insan bunu bdyle gérmese
bile...

Yine bu durum, devletin din alaninda faaliyet gostermesinden rahatsizlik
duymayan ve bunu talep eden kesimler acisindan ise diglayici bir tercihtir.
Devletten “din hizmeti” talep eden Alevilerin ve ayni talepte olan diger inan¢
gruplarinin diglanmasi anlamini tasiyan bu uygulama, ayni zamanda bu dev-
letin sundugu din hizmetini finanse etmek istemeyen her inan¢ grubuna yo6-
nelik bir haksizlik anlamini tagimaktadir.

Adil ¢oziim, devlete bagh din sisteminden vazgecmek, bu kapsamda DiB'na
devlet icinde yer vermemektir. Bunun yontemi, asamali olup olmayacagi
veya zamanlamasi tartigilabilir.
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DiB'nin varligini ve bugiinkii statiisiinii savunanlarin argiimanlarini ele
almak ve bu arglimanlarin hem ahlaki, hem evrensel anlamda hukuki ve hem
de pratik bakimdan gecersizligini gostermek, ¢6ziim stirecini kisaltici etkisi
bakimindan énemlidir.

Yanlis 1: “DIB, iilkedeki birlik ve beraberligi korumaktadir. EGer o olmasay-
di inang alanmi karmasaya doniisiir, meydan cesitli cemaat ve tarikatlara kalirdi.”
Yanlis, ¢iinkil inan¢ alanindaki cgesitlilik kotii olmayip, bdyle bir durumun
varligini kaos veya karmasa ile iliskilendirmek, bizim farkli olmay: tehdit
olarak algilayan resmi ideolojiden, onun homojenlestirici ve tektiplestirici
ozelliginden etkilenmemizle a¢iklanabilir. Toplumsal diizeyde inanclar hali
hazirda cesitlilik arzetmekte olup, bu ne kétiidiir, ne de DIB'nin varlig1 bunu
engellemektedir.

Yanlis 2: “DIB toplumu hurafelerden ve bidatlerden korumakta ve yanlis
din anlayislariyla miicadele etmekte 6nemlidir.” Hukuk devletinin hurafeyle
miicadele gibi bir 8devi olamaz. Hurafeyle miicadele, ancak dogru bir din al-
gisina dayali olarak yapilabilir. Bireylerin bir inancin veya dinin ya da mez-
hebin dogru olduguna inanmaya ve onu savunmaya elbette haklar1 vardir;
ama devletin olamaz. Demokratik devlet bu konuda kér olmak, “hurafeye” ve
“sahih inanca” sahip bireyler karsisinda esit mesafede durmak zorundadir.

Yanlis 3: “Toplumda milyonlarca insan da DiB'n1 mesru gérmekte ve
onun hizmetlerinden yararlanmaktadir. Bu durumda onlarin demokratik ta-
lepleri ve ihtiyaclari nasil karsilanacaktir?” Eger bir kurumu yasatacak 6l-
clide yaygin bir talep varsa, devlet teskilati disinda da o kurum liberal bir
ekonomik sistemde ve sivil toplumda var olabilir. Hatta bu durumun, adalet
ilkesi bakimindan itirazlar1 da giderecek adil bir durum oldugu tespiti de ya-
pilabilir. Bu anlamda Diyanet’in biitcesi ve sahip oldugu maddi giicle ilgili
tartismalar da zeminini kaybeder.

Yanlis 4: “DIB, biitiin inan¢ gruplarini icerecek bir sekilde genisletilirse,
bugtinkii elestiriler ortadan kalkar ve adalet ilkesi bakimindan sorun ¢6zi-
lir.” Yanlis; ¢linkii dinin, inancin icerigi ile ilgili uzlagsmazligin veri olmasi
bir yana, din alaninin nasil idare edilecegi konusunda da mutabakat miimkiin
degildir ve her durumda bir kesim kendisini magdur hissedecektir ve dyle de
olacaktir.

Yanlis 5: “DiB’'nin kaldirilmas: durumunda camiler béliiniir, herkesin ayri
camisi olur.” DIB'nin devlet teskilatinin disina ¢ikarilmasi siirecinde mevcut
camilerin statiisii herkesin ortak kullanimini garanti altina alacak bicimde
diizenlenebilir. Ancak inang¢ gruplarina 6zel camilerin kurulmasina ve isletil-
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mesine engel olmayacak bicimde gerceklestirilmelidir. Herkesin ayr1 camisi-
nin olmas: da miimkiindir ve bu devleti ilgilendirmez.

DiB'nin tasfiyesinin hem caliganlarin hem de onun hizmetlerinden yarar-
landigina inananlarin magdur edilmeyecek bicimde yapilmasi miimkiindiir.
Bunun yolu, ¢ift rakamli olmayacak bir gecis siireci icinde, dogrudan veya
kademeli bir tasfiyeyi ifade etmelidir. Ozerklestirme ve sonra da dogrudan
kamuya aktarma miimkiindir.

Alevi Sorununun ¢6zimi, evrensel anlamiyla din ve vicdan 6zgtrlugint
garanti altina alan bir hukukl ve siyasi ¢ercevenin tesisini gerektirmektedir.
Bunun basarilmasi, her kesimden ve her inan¢ grubundan bireylerin ¢abasini
gerekli ve degerli kilmaktadir.



