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Tiirkiye'de, 2011 Haziran ile 2013 Aralik arasindaki 1.5 yillik zaman dilimin-
de cok siddetli bir catisma yasandi. Hikiimet ile PKK arasinda yiiriitiilen Oslo
Gorlismelerinin basarisizlikla sonu¢lanmasinin ardindan, Kiirt meselesi yeni
bir siddet sarmalina girdi. Yogun catismalar, kitlesel tutuklamalar ve aclik
grevleri ile siyasal tansiyon yiikseldi, kopriilerin atilmasi noktasina gelindi.
2012’in son aylarinda Diyarbakir’a veya bolgedeki herhangi bir ile gelenleri
karsilayan, patlamak iizere olan bir éfkeydi.

Ancak 2013’in basinda bu manzara degisti. PKK’li tutuklu ve hiikkiimlile-
rin siirdiirdigii aclik grevleri Abdullah Ocalan'in araya girmesiyle bitti, bunu
miiteakiben yeni bir goriisme siireci basladi. Uzunca bir siiredir diinyayla
irtibat1 kesilmig olan Ocalan siyaset sahnesinin vitrinine kuruldu. BDP’li mil-
letvekilleri ile Ocalan arasinda bir goriisme trafigi bagladi. Ocalan’in verdi-
gi mesajlar milletvekilleri araciligiyla tabana, Kandil’e ve Avrupa’ya iletildi.
Kisa bir stire 6ncesine kadar birbirlerine en tist perdeden meydan okuyan ve
savas c¢igliklariyla tiim sesleri bastiran taraflarin dillerinden bu kez “baris te-
mennileri” dokiilmeye basladi. “Baris” kamusal bir sdylem haline geldi.

Ne Oldu?

Kiirt meselesindeki bu keskin doniis, herkesin zihnini mesgul etti. “Ne oldu
da taraflar, sorunu savasarak degil de, konusarak ¢ozme karari aldilar? Daha bir
ay once Ocalan’t asmaktan, BDP'lileri Meclis'ten atmaktan séz eden Erdogan ile
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AKP’yi ‘en biiyiik diisman’ ilan eden PKK'yi bu noktaya getiren neydi?” Herkes,
kendi durdugu noktadan bu sorulara bazi yanitlar iretti; taraflar kendi po-
zisyonlarini hakli kilacak argiimanlara sarildi. Bana gore, bunun ti¢ énemli
nedeni vardr:

Birincisi, 2011-2012 arasinda yasananlarin, bir kez daha, bu meselenin
silahla halledilemeyecegini gostermesiydi. Bilindigi gibi PKK, 2012’yi “zafer
yil1” ilan etti ve “devrimci halk savas1” adin1 verdigi bir stratejiyi yurtirlige
soktu. Ancak bu strateji halk nezdinde bir kabul gérmedi ve PKK cok sayida
kayip vermesine karsin hedeflerine ulagsamadi. Diger taraftan hiikiimet ise;
dagda askeri operasyonlarla PKK’nin belini kirmak, ovada da hukuk? ve siyasi
operasyonlarla PKK'nin elini ayagini kesmek ve hareket alanini daraltmak
suretiyle PKK’yi bitirmeyi veya en azindan marjinalize etmeyi amaclayan bir
politika izledi.

Medyada bu savas politikasinin keskin savunuculari vardi. Onlara gore
PKK bahar1 veya yazi ¢ikaramayacakti, PKK'nin bitmesi an meselesiydi. An-
cak beklenen gerceklesmedi; PKK sona ermedi veya gii¢siiz bir aktore doniis-
medi. Bir bucuk yillik bir kanli stirecin sonunda PKK'nin devleti yenemeyece-
gi, devletin de PKK’yi ortadan kaldiramayacagi, yeniden, tescillendi. Taraflar
silahtan sonuc¢ alamayinca, gériisme masasina oturmak durumunda kaldilar.

ikincisi, ©zelde Suriye'de ve genelde Ortadogu'daki gelismelerin,
Tirkiye'de bir ¢c6ziimil dayatmasiydi. Suriye Kirtlerinin en etkin 6rgiitii olan
PYD'nin PKK ile ¢ok yakin irtibatinin bulundugu bir sir degil. Dolayisiyla
Tirkiye'nin, iceride sulh ve siikinu tesis etmeden, Suriye’deki Kiirtlerle sag-
likl1 bir iligki kurulabilmesinin imkani yoktu. Ortadogunun yeniden sekillen-
digi ve Suriye’deki yanginin bdlgenin tiim iilkelerini etkisi altina aldig: bir
dénemde, Turkiyenin hem i¢ biitiinliigliinii korumasi ve hem de bolgede etkin
bir aktor olmasi, 6ncelikle Kiirt meselesinin ¢éziimiinii zorunlu hale getirdi.

Uciinciisii, Kiirdistan Boélgesel Yonetimi (KBY) ile siirdiiriilen iligkilerin
geldigi asamaydi. Mevcut durumda Turkiyenin bolgedeki -nerdeyse- tek miit-
tefiki KBY. Ekonomik ve siyasi miinasebetin gelistirilmesi, hem Tiirkiye'nin
hem de KBY'nin lehine. Zira KBY, Irak merkezi hiikkiimeti ile iplerin kopmasi
durumunda Tiirkiye gibi bir tilkenin destegini arkasinda tutmak istiyor. Tiir-
kiye, KBY'nin biiyiikk ekonomik ve petrol potansiyelini kullanarak bdlgedeki
etkinligini artirmay1 amacliyor.

Ancak her iki tarafi olumlu bir sekilde etkileyen bu iliskinin istikrar-
1 olmasi, Turkiye'deki Kiirt meselesinin ¢éziiminii gerekli kiliyor. Cinki
Tirkiye'nin kendi Kiirtleriyle kavga ederken Irak Kiirtleri ile biiylik capli
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ekonomik ve siyast isbirligine gidebilmesi diisiikk ihtimal. Bu nedenle KBY,
Oteden beri, Kiirt meselesinin miizakere yoluyla ¢oziilmesi konusunda hem
devlete hem de PKK’ye telkinde bulunuyor. Son siirecin baglamasinda ve yii-
rimesinde de, KBY'nin aldig1 inisiyatifin dnemli bir rolii var.

Bunlara Turkiye'de Kirtlerin ayrilma iradelerinin bulunmamas: ile
PKK'nin ve 6zellikle Ocalan’in “mesru bir siyasi aktér olma” istegi gibi ne-
denler de eklenebilir. Bir kismi yapisal, bir kismi da konjonktiirel olan bu ne-
denler, hem PKK'nin ve hem de devletin bir strateji degisikligine gitmelerine
yol agt1.

PKK’nin Stratejisi

PKK acisindan strateji degisikligi, silahl1 miicadele yerine siyasi miicadele-
yi 6n plana ¢ikarmasiydi. Ocalan bunu, 21 Mart’ta, Kiirt ve Tiirkiye
kamuoyuna duyurdu. Kiirt kamuoyuna verilen mesaj, silahin miadi-
n1 dolduguydu. “Zamanin ruhunu okuyamayanlar, tarihin ¢op sepetine
giderler” diyen Ocalan’a gore, belli dénemin sartlar silahli direnisi zorunlu
kilmigsa da, bugiin ¢ok farkli sartlar olusmustu. Dénem degismisti; artik siya-
setin vaktiydi. Halledilmesi gereken, ekonomik, siyasi ve hukuki bircok prob-
lem bulunuyordu ama bunlarin tiimiiniin ¢6ziimii siyasetin i¢cinde aranmaliy-
di. “Silahlar susmali, fikirler konusmaliydi.” Bunun icin Ocalan, PKK'den
silahli miicadeleyi durdurmasini ve silahli unsurlarini Tirkiye sinirlarinin
disina ¢ikarmasini istedi.

Bu ¢agriy1 yaparken Ocalan, siirecin bagindan beri Kiirt kamuoyunun bir
kesiminde var olan baz itirazlar1 ve endiseleri de gozetmis ve onlara da ce-
vap vermisti. Mesela, bazi kesimler Ocalan'in ¢6ziim ¢ercevesini tatminkar
bulmuyorlardi. “30 yildir biiyiik bedeller verilerek siirdiiriilen miicade-
le bunun icin miydi? Bu kadar miicadele bosuna mi verildi? ” diyerek
Ocalan’a itiraz ediyorlardi. Bu itirazlara kars1 Ocalan; miicadelenin
bosuna olmadig1 yanitini veriyordu. Ocalan’a gére; bu miicadele saye-
sinde Kiirtlerin ret ve inkdarina dayanan politika ortadan kaldirilmis,
Kiirtler siyasl ve sosyal planda bir¢ok kazanim elde etmislerdi. Dolayisiyla
miicadelenin kazanimlari g6z ard: edilemezdi.

Keza “Kiirtlerin haklari icin miicadele edilmeyecek mi?” endisesini ta-
siyanlara ise Ocalan, miicadelenin devam ettigini, ancak miicadelenin
seklinin degistigini belirtiyordu. Ocalan’a gére Kiirtler talepleri icin
bundan bdyle de miicadele vermekten geri durmayacaklardi. Ama bu
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miicadelede artik arac olarak silaha ve yontem olarak siddete basvur-
mayacak, bunun yerine demokratik siyaseti yiikselteceklerdi.

Ocalan, Tiirkiye kamuoyuna ise “birlik” mesaji1 verdi. “Misak-1
Milli sinirlan icinde demokratik Tiirkiye” formiiliinii 6ne ¢ikard: ve
yiiriiyen siirecten bir ayrilma/boliinme dogacagi kaygisini tasiyan ke-
simleri teskin etmeye calisti. Ulus-devlete karsi oldugunu ve etnik
kimlik iizerinde bicimlenen yeni bir ulus-devlet yaratmanin Kiirtlere
bir faydasinin dokunmayacagini belirtti ve amaclarinin herkesin kendini
daha 6zgtlir hissedecegi bir Tirkiye insa etmek oldugunun altini ¢izdi.

Ocalan’in birlik diisiincesinin dayandig: iki nokta vardi: Biri, or-
tak tarihti. Ocalan, Canakkale’de birlikte 6len, kurtulus miicadelesini
birlikte yiiriiten ve ilk meclisi birlikte kuran Kiirtlerin ve Tiirklerin
tarihi baglarinin ¢ok kuvvetli olduguna isaret etti. Digeri ise ortak
Kiiltiir ve dindi. Kiirtlerin ve Tiirklerin Islamiyet’in catis1 altinda ya-
sarken biiyiik bir sorunla karsilasmadiklarini séyleyen Ocalan’a gore
soruna kaynaklik eden ayrimciligin nedeni “kapitalist modernite” idi.
Dolayisiyla ortak tarihi ve dini baglar1 olan, ortak kiiltiir ve duygu diinyasini
paylasan Kiirtler ve Tiirkler, ayrilik yerine, birlik temelinde yeni bir “demok-
ratik modernite” iiretebilirdi.

Devletin Stratejisi

PKK gibi devletin de stratejik bir degisiklige gittigi séylenebilir. Bugiine ka-
dar devlette Kiirtleri bir potansiyel tehdit olarak goren bir diisiince egemendi.
Bu diistincenin sonucunda Tirkiye, ne iceride huzuru temin edebildi, ne de
disarida sozii gegen bir tilke olabildi. Kiirtlerin asimilasyonunun bir secenek
olmaktan ciktig1, Kiirt meselesinin silahla hallinin miimkiin olmadiginin an-
lasildigi ve basta Irak ve Suriye’de olmak tizere tiim Ortadogu’da Kiirt realite-
sinin boy gosterdigi bir dénemde, bu politika siirdiiriilebilir degildi.

AKP iktidar1 Ortadogu’da oyun kurucu rol istlenmek isteyen bir zihniyetle
siyaset yapiyor. Bugitiniin Ortadogu’sunda Kiirtlerle kavga ederek Tiirkiye'nin
boyle bir pozisyon edinebilmesi imkan dahilinde degil. Bu, ancak Kirtler-
le barisarak yapilabilir. Hitklimetin bunu goérdiigii ve dolayisiyla Kiirtlerle
kavga ederek gii¢csiiz kalmak yerine Kirtlerle barisarak biiytimek politikasi-
na gectigi soylenebilir. Bu baglamda Tiirkiye, bir taraftan kendi Kiirtleriyle
uzlasmaya calisirken diger taraftan da Irak’ta merkezi hiikiimetin karsisinda
KYB'nin yaninda yer almaya ve Suriye’de de Kiirt gruplara karsi tistenci dilini
terk etmeye bagladi.
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Provokasyonlar ve Siirecin ilerlemesi

Taraflar stratejilerini degistirmis ve baris i¢in bir stire¢ baslatmislardi ama
barisi insa etmek glic bir isti. Her seyden Once, baris siirecleri dogalar1 ge-
regi provokasyona aciktl; ¢iinkd iktidar haritasini degistirirlerdi ve iktidari
zedelenenlerin buna kars1 hamleler gelistirmeleri kacinilmazdi. Nitekim Ttir-
kiye'deki baris siireci de bircok provokasyona maruz kaldi. Siirecin hemen
basinda, 2013’tin Ocak ayinda Paris’te, biri iist diizey olmak lizere, 3 PKK'li
kadin oldiiriildi. Diyarbakir-Lice’'de karakol yapimi protestolarinda, Hakkari-
Yiikksekova'da PKK’lilerin mezarliklarinin tahrip edildigi iddias: izerine bas-
layan gosterilerde, Bing6l-Diyarbakir karayolunun uzun miiddet kapal: tutul-
masindan kaynaklanan olaylarda insanlar hayatlarini yitirdi. Sirnak-Cizre'de,
KCK’'nin asayis birimleri kurdugu ve diploma toreni diizenledigi haberi ajans-
lara diistii, buna dair fotograflar medyaya servis edildi, vb.

Tim bu eylemlerin gayesi, Kiirt ve Tiirk kamuoylarinda olumsuz bir ruh
halini egemen kilmakti. Kiirtlerde “Siireg, bize éliimden baska bir sey getirmi-
yor” duygusunu harekete gecirmek, Tiirklerde ise “Baris falan bahane, orada
ayn bir devlet kuruluyor” korkusunu tahkim etmekti. Bazi medya organlari da,
yasanan her olumsuzlugu biiyiiterek ve bundan bir kargasa cikartmaya cali-
sarak bu amaca hizmet ettiler. Kimi “AKP’nin amacimin baris degil, secimleri at-
latmak oldugunu” séyledi, kimi ise “PKK'nin zaman kazanmaya calistigini, baris
gibi bir niyetinin olmadigini ve gercekte biiyiik bir savasa hazirlandigim” yazdu.

Boylelikle taraflarin birbirleriyle is yapmalarini miimkiin olmaktan ¢ikar-
tacak bir giivensizlik yaratmaya ve siirecten bir sey ¢cikmayacag: diisiincesini
toplumun geneline yaymaya calistilar. Zira taraflar arasinda karsilikli giiven-
sizligin bilylimesi ve siirece dair toplumda inang¢sizligin yerlesmesi duru-
munda, slirecin durmasi kacinilmaz olacakti.

Fakat taraflarin siirecin arkasinda durmasi, bu provokasyonlari bosa ci-
kartti. Kisa siireli gerilimler asildi, her seferinde siirecin siirdiiriilmesi ko-
nusundaki karsilikli irade topluma deklere edildi. Siireci ilerletecek adimlar
atildi. PKK geri cekilme karari aldi ve eylemlerini durdurdu. Hiikiimet, askeri
operasyonlara son verdi, Meclis’te bir arastirma komisyonunun kurulmasina
6n ayak olup bu konuda bir rapor hazirladi. Talepleri tam karsilamasa da bazi
demokratik adimlari att1, Akil Insanlar Heyetleriyle siireci toplumun tiim kat-
manlarina tasidr
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Akil insanlar Heyeti

Burada bilhassa Akil Insanlar Heyetlerinin calismalar iizerinde durmak la-
zim. Heyetlerin 7 bolgede yaptiklari ¢alismalar ve hazirladiklar: raporlar, si-
reci toplumsal giindemin merkezine tasidi. Heyetlerin hem caligsmalari, hem
de hazirladiklar: raporlar ¢ok 6greticiydi. Meseld Kiirt meselesinin en derin-
den etkiledigi Giineydogu Anadolu Bolgesi Heyetinin hazirladig: rapor, sii-
recle birlikte bolgede sosyal ve siyasal planda hangi yapisal degisikliklerin,
ne sekilde meydana geldigini gosteriyordu.

Rapora goére, otuz yil hdakimiyetini slirdiiren savas atmosferi,
Giineydogu’nun siyast yapisina dair dort 6nemli sonu¢ dogurmustur:

a. Kamusal alani daraltmigtir.
b. Daralan kamusal alanda PKK, neredeyse, tek egemen haline gelmistir.

c. PKK haricindeki siyasi olusumlar, kendi kdselerine cekilmis ve sosyal
alanda faaliyet gostererek ayakta kalmistir.

d. Kimi ¢rgiitlenmeler PKK’yi ¢rnek almiglar ve boylece dar ve homojen
gruplar hiyerarsik temelde kurumsallasmistir.

Elbette ceyrek asirda olusan tablo, kisa bir zaman diliminde tiimiiyle de-
gismedi. Ama rapor, barig ikliminin, bu dort olumsuzlugu hizla tersine cevir-
digini belirtiyor. Yani kamusal alan genisliyor, PKK'nin hakimiyeti azaliyor,
PKK dis1 aktdrler biiyiik bir enerjiyle sahaya ¢ikiyor ve siyasetin referanslari
da hizla demokratik normlara dogru kayiyor. Yeni bir toplumsal durum orta-
ya ¢ikiyor ve bélgedeki siyast aktdrler bu yeni duruma uygun olarak kendile-
rini konumlandiriyorlar.

Akil Insanlarin tiim Tiirkiye’ye yayilan calismalarindan dért genel sonug
cikarilabilir:

1. Toplumun agirlikli bir cogunlugu stireci destekliyor. Karsi karsiya bulundugumuz
sorunun silahla ve giivenlikle ¢céziilemeyecegi gayet iyi biliniyor. Savastan ve ca-
tismalardan herkese gina gelmis; “Kandil’i yerle bir ederiz, hepsini bir kasik suda
bogariz” vb. hamaset, eskisi gibi etkili olamiyor artik. Siirece karsi olanlarin kitle-
leri ikna edecek bir argiimani bulunmuyor.

2. Siirec ilerledikce halkin destegi artiyor. Catismasiz bir ortamin olusmasi, 6liim
haberlerinin alinmamasi ve PKK’nin cekilmeye baslamasi siirecin daha bir kiy-
metlenmesini sagliyor. Olusan huzur ortamini kaybetmek istemiyor insanlar; siip-
he ettikleri veya emin olmadiklari bazi hususlar olsa da, zaman icinde bunlarin
¢coziilebilecegine dair kanaat gligleniyor. Siirec ete kemige biiriindiikce korkular
izale ediliyor ve siirece mutlak karsitlik besleyenlerin alisilageldik korkulara hitap
ederek kitleleri harekete gecirme cabalari da herhangi bir sonug vermiyor.
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3. Sorun, salt bir “Kiirt meselesi” olarak gériilmiiyor, sadece Kiirtleri degil, cok farkli
toplumsal kesimleri yaralayan bir yapisal sorun olarak degerlendiriliyor. Tiirki-
ye'deki rejim kimilerinin etnik, kimilerinin dinT veya mezhebf, kimilerinin ise cin-
sel kimliklerini bir soruna déndistiiriiyor. Alevileri, basértiiliileri, gayri-Mdslimleri,
escinselleri sikintilara maruz birakiyor. Bu nedenle, her ne kadar Kiirt meselesini
konusmak icin yola ¢ikilmis olsa da, Akil insanlar Heyeti'nin toplantilarinda bir tek
bu mesele konusulmadi; farkli sorunlar paylasildi, farkli talepler dile getirildi. So-
nucta bir kimlige degil, tim kimliklere yénelen bir demokratik reform programinin
herkesin yararina olacagi noktasina gelindi.

Tim kesimleri kapsamina alan bir demokratiklesme hamlesi, hem ahlaken, hem
de siyaseten dogru. Ahléken dogru, zira sorunlar arasinda bir hiyerarsi kurula-
maz, herkes en temel sorunun kendi sorunu oldugunu diisiinebilir, siyasete diisen
bu talepleri karsilamaktir. Siyaseten de dogru, ¢linkii herkesin kimligini tanima
ve giivence altina almayi hedefleyen bir demokratiklesme programi, herhangi bir
kesime ayrimcilik yapildigi iddiasinin éniinii keser ve siirece déniik toplumsal des-
tegi yiikseltir.

4. Insanlar siirecin demokratik bir anayasa ile taclanmasini istiyorlar. Toplumsal
dertlere kaynaklik eden sorunlarin ¢6ziilmesi icin farkliliklarr kabul eden, halkin
katilimini miimkiin kilan ve adem-i merkeziyetcilige dayanan cogulcu bir anaya-
sanin yapilmasi gerektigi konusunda genel bir talep var. Karadeniz Heyeti'nin ¢ar-
pici tanimiyla “bizi tanimlayan degil, taniyan bir anayasa’nin yapilmasi en gliglii
talep olarak ortaya cikiyor.

Gezi ve Coziim Siireci

Akil Insanlar Heyetlerinin calismalarini sonlandirmalarina yakin Tirkiye'de
Gezi Olaylar patlak verdi. Taksim-Gezi Parki'ndaki bazi agaclarin kesilme-
siyle baslayan olaylar kisa siirede tiim tilkeye yayildi. Valilik ve Belediye'nin
basiretsizligi ve glivenlik gii¢lerinin protestoculara ¢l¢lisiiz bir siddetle sal-
dirmasi ve iktidarin -bilhassa Bagbakan'in- kullandig1 sert ve ayristirici sdy-
lem, olaylarin kisa siirede genislemesine sebep oldu. Erdogan’a kars: cesitli
sebeplerle birikmis 6fke patlady; is Taksim’le ve parkla sinirli olmaktan ¢ikti,
Erdogan’i ve hitkiimeti hedef alan bir kimlige biirtindii.

Gezinin tek gindeme dontismesi, tilkenin diger yakici sorunlarini ve
ozellikle baris siirecini ikinci plana dusiirdii. Aslinda sadece unutturma de-
gil, Gezinin baglayan siireci sekteye ugratma ihtimali de vardi. Eger Kiirt
siyasi hareketi, Gezi olaylarina kitlesel bir katilim saglasa, sokakta daha bii-
yiik boyutlu catismalar meydana gelse ve hiikiimet is yapamaz/karar alamaz
bir duruma diigseydi, siire¢ tamiri zor bir yara alir, bir daha belini dogrult-
mas! gliclesirdi.
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Fakat Kiirt siyaseti basiretli davrandi; Gezinin gériismeleri rayindan ¢i-
karmasina miisaade etmedi. Gezinin yarattig1 olumsuz atmosfere ragmen
PKK ve BDP siirecin gelistirilmesi gerektigini belirttiler. Demirtas, Tiirk ve
Ocalan siirecin tikandig: iddialarini reddettiler. Ocalan birtakim engellerin
olmasina karsin siirecin ilerletilecegine ve basariya ulasilacagina inandigini
ifade etti.

Gezi Olaylar1 esnasindaki tavri nedeniyle Kiirt siyaseti, 6zellikle sol kesim-
ler tarafindan sertce elestirildi. Bu kesimlere gore, hitkiimete karsi ¢cok bityiik
bir diren¢ meydana ¢ikmist: ama Kiirtler buna destek vermiyordu. Bati’da ilk
defa Kiirtlerin ge¢miste ne yasadiklarina dair bir hassasiyet olusmustu ama
Kirtler sahaya ¢ikip bu hassasiyeti beslemek yerine sahneden cekiliyordu.
Bu, bityiik bir hayal kirikligiydi. Evet, ortada adina “¢6ziim siireci” denen bir
seyler vardi ama Kiirtler muhayyel bir baris adina gdzleri 6éniinde kopan firti-
naya dontiip bakmiyordu. AKP'nin degirmenine su tasimak anlamina gelen bu
siyaset, yanlist1 ve kabul edilemezdi.

Ne var ki bunlar hakli ve dogru elestiriler degildi. Bir kere Kiirt siyaseti-
nin olan bitene goziinii kapattig1 yoktu. Hakli taleplerin arkasinda duruluyor,
polis siddeti elestiriliyor, hitkiimete taleplere kulak vermesi ¢agrisi yapiliyor-
du. Ama dogru, sokaga da inilmiyor, zaten ateslenmis olan sokaklarin iizerine
benzin dékilmiyordu.

Bunun hakli bir nedeni vardi: Kiirt siyaseti, Gezi'nin sadece parktan ve
daha fazla 6zgiirliik talep eden gruplardan miitesekkil olmadigini gorityordu.
Bazilar1 devrim romantizmine kapilmislardi, tim analizleri parkla sinirliydi.
Oysa parkin disinda -tek motivasyonlar1 AKP karsitlig1 olan- ulusalci, darbeci
ve Ozgiirliik karsit1 bircok grup olaylarda basi ¢ekiyordu. Bunlarla 6zgiirliik¢ii
bir siyasette birlegebilmenin olanag1 yoktu. Nitekim gerek Ocalan ve gerek
Demirtas, Kirtlerin darbe heveslileriyle birlikte hareket etmelerinin beklene-
meyecegini sdylediler, kitlelerini sokaktan uzak tuttular.

17 Aralik ve C6ziim Siireci

Gezi'den sonra Kiirt siyaseti bu kez 17 Aralik imtihanina tabi tutuldu. 17 Ara-
lik, cok hakli ve mesru bir temele dayaniyor, yolsuzluk ve riigvet gibi kim-
senin duyarsiz kalamayacag1 bir sebep lizerinden ilerliyordu. Kiirt siyaseti,
oteden beri, yolsuzluklar konusunda milletvekili dokunulmazlig1 dahil her
tirli hukuki zirhin kaldirilmasini ve herkesin hesap vermesi gerektigini sa-
vunuyordu. Dolayisiyla hakkinda agir yolsuzluk iddialar: bulunan hitkiimete
Kkars1 agresif bir politika izlemesi beklenirdi.
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Beklenen olmady; Kiirt siyaseti yeri gdgii inletmedi. Zira yolsuzluk ve riis-
vetin resmin tamamini yansitmadigini gérdi. S6z konusu olan salt bir yol-
suzluk operasyonu degildi. Zamanlamasi, yapilma tarzi ve arkasindaki giicii
dikkate alindiginda operasyonun hedefi, tilkeyi yolsuzluklardan temizlemek-
ten ziyade siyaseti tanzim etmekti. O halde bu iki boyutu gozeten bir siyaset
izlenmeliydi. Bir taraftan, yolsuzluk konusunda ilkesel bir tutum alinmal: ve
gerceklerin ortaya ¢ikarilmasini gerektigi savunulmaliydi. Diger taraftan ise,
siyaset dis1 yollarla siyasete yon verme cabalarina karsi ¢ikilmali ve demok-
ratik siyasetin yaninda durulmaliydi. Kiirt siyaseti de dyle yapti.

Ancak bu, aynen Gezi'de oldugu gibi, bazi kesimleri yine rahatsiz etti. PKK
ve BDP baris siirecini pamukla sarip sarmalayip abartmakla, AKP’ye karsi
bir tutum gelistirmemekle, AKP’yi zora sokacak eylemlerden uzak durmakla
elestirildi. Bunun yanlis oldugu, icte ve dista mesruiyetini kaybeden AKP'nin
artik bir belirleyici aktér olmaktan ciktigl ve Kiirtlerin de bu durumu gézete-
rek AKP ile iligkisini yeniden g6zden gecirmesi gerektigi belirtildi. Aslinda
dolambach yollara saparak anlatilmak istenen basitti: AKP ile bu siirec yiirii-
mezdi, Kirt siyaseti de bunu gérmeli, AKP’ye disini g&stermeli ve stirece bir
son vermeliydi.

Ancak Kiirt siyaseti bu tiir elestirilerin arkasindaki gayeyi gordil ve bunla-
ra yiiz vermedi. Demirtas, “AKP yolsuzluga batti diye ¢6ziim siirecini bitir-
memizi isteyenler var. PKK’ye ‘siddete don’ mii diyelim?” diye soruyordu
bir agiklamasinda. AKP ile siyast alanda sonuna kadar miicadele edeceklerini
ama PKK’ye asla “Haydi savas baslat” demeyeceklerini belirten Demirtas
ekliyordu: “Bunu ahlaki de bulmayiz. Siire¢ ve diyalog kopmasin. Ciinkii
onun disindaki alternatif silah ve savastir.”

Ocalan ise o dénemki mesajlarinda net ve keskin bir yaklagim ortaya koy-
du. Cozlim stirecine kars! iceriden ve disaridan hosnutsuzluklarin oldugunu,
bazi giiclerin siirece karsi bir darbe sahneye koymak istediklerini belirten
Ocalan, 17 Aralik ile baglayan hadiseleri de bir darbe girisimi olarak yorum-
luyor ve bu girisimin de kesintisiz bir sekilde devam edecegini séylityordu.

Ocalan’a gore, ABD'yi devre dig1 birakarak Kiirt meselesinde diyalog yén-
temini kullanmas1 AKP'nin en biiytik glinahiydi; bu nedenle AKP iktidardan
diisuirtilmek isteniyordu. Yolsuzluk operasyonu hiikiimeti saldiriya agik bir
hale getirdi, paralel yapilanmalara da hamle yapabilmek i¢in megru bir alan
act1. Bunun tizerinden hem AKP’yi hem de ¢6ziim siirecini hedef alan bir dar-
be planland: ve yapilmak istendi. Ocalan, bunu gérdiiklerini ve darbeye kars1
duracaklarini ifade etti:
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“Siirecin icinde ve disinda olan herkesin bilmesi gereken iki onemli
hususu belirtmek isterim: Ulkeyi bir darbe atesiyle yeniden yangin yerine
cevirmek isteyenler bizim bu atese benzin tasimayacagimizi bilmelidir.
Her darbe tesebbiisii bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da kar-
sisinda bizi bulacaktir. Ancak demokratik ¢oziim siirecine goniilsiiz ve
kavrayissiz yaklasanlar da bilmelidir ki, bu atesi sondiirmenin tek yolu
demokratik barisi biran once gerceklestirmektir.”

Cerceve Yasa

Gezi ve 17 Aralik badirelerden gecen siire¢ 30 Mart yerel secimlerinden son-
ra 6nemli bir esigi daha gecti. Hitkiimet, siireci hukuki teminat altina alacak
bir yasa tasarisini parlamentoya sundu. Genel Kurul’da HDP ve CHP'nin de
destegiyle bu tasar1 yasalasti. Alt1 maddelik bu kanunun dogurdugu {i¢ énem-
li sonug vardr:

1. Bir bucuk yildir fiilf olarak yiriitiilen stire¢ hukuki bir zirha kavusmus
oldu. Hitklimet sorumlulugu {izerine aldi, parlamento ise siirecin yiirii-
tillecegi zemine doniistli. Hukukilesme, siyaseti ve siyast aktorleri de 6n
plana cikariyor. Baslangictan bugiine kadar gecen siire bir hazirlik do-
nemini isaret ediyordu. Bu dénemde halka gidildi, baris diisincesi top-
lumsallastirildi ve alt yap: kuruldu. Simdi ise kritik kararlarin verilmesi
gereken donemece girildi. Artik burada siyasetciler daha fazla devreye
girecekler; Meclis icinde ve disinda miizakereleri yiiriitecekler, gerekli
yasalarin ¢ikarilmasi i¢in agirliklarini koyacaklar.

2. Yasa, somut bir alana iliskin bir diizenleme icermiyor. Bu, dogal; zira
yasanin amacl siirecin her kademesinde yapilacak olanlari hukuki ga-
ranti altina sokacak bir cerceve olusturmak. Yasa genel bir diizenleme
iceriyor ve genel bir perspektif sunuyor. Bu baglamda yasada hiikiimete
onemli yetkiler taniniyor. Hilkiimet, yurt icinde ve yurt disinda kisi ve
gruplarla goriisebilecek, silah birakilan 6rgiit mensuplarinin toplumsal
entegrasyonu icin gerekli tedbirleri alabilecek ve siirecin tamamlanma-
s1 icin siyasi, ekonomik, hukuki ve kiiltiirel adimlar atabilecek (m.2).

3. Yasa, siirecte gorev alan kisilerin hukuki, idar? ve adlt olarak cezalan-
dirilamayacagini hitkme bagliyor (m.4). Boylelikle, hukuki bosluk ne-
deniyle siirece katki sunmaktan imtina edenlerin kaygilar1 giderilecek
veya siirecin icinde aktif bir sekilde yer alanlarin endiseleri bertaraf edi-
lecek. Bu, 6zellikle kamu gorevlileri i¢in bitylik bir 6énem arz ediyor. Zira
sz konusu yasayla birlikte siire¢ bir “hiikiimet politikas1” olarak tescil
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edildi. Bu da devlet kurumlarinin kendi gérev alanlarinda ¢6ziim siire-
cinde katki verecek konular1 belirlemelerini ve bu dogrultuda calisma-
lar yapmalarini kolaylastirdu.

Cerceve yasanin ¢ikmast iki acidan énemliydi: 11Ki, siirecin bagindan beri,
PKK ve HDP tarafinin temel talebi, yasal bir zeminin olusturulmasiydi. Yasa,
slirecteki ana temalar: (silahsizlandirma, eve dénis, entegrasyon) belirliyor
ve siireci hukuken yere saglam basar hale getiriyor. Taraflardan birinin 6nce-
likli talebinin kabul edilmesi, hem stirecin ylirimesini kolaylastirir, hem de
taraflar arasindaki giivensizliklerin izale edilmesine yardimci olur.

Ikincisi, ¢éziim siireclerinin baglangicta de facto yiiriimesi, idar? ve fiill
adimlarla ilerlemesi normaldir. Ancak ilk asamay1 gectikten sonra siireg, hu-
kuken desteklenmeli ve giiclendirilmelidir. Clinki negatif baristan pozitif ba-
risa gecebilmek icin (yani catismalarin olmamasi halinden, catisma nedenle-
rini ortadan kaldiran ve kalici bir baris1 miimkin kilan bir hale ge¢mek icin)
birtakim kurum, norm ve usfillere ihtiyag¢ vardir. Cerceve yasa, iste bu kurum,
norm ve usullerin olusturulmasina ve yerlestirilmesine imkan verecektir.

Hiikiimet, cerceve yasanin ¢ikmasini siirecin “geri déniisii olmayan bir yola
girmesi” olarak niteledi. Siirecin koordinatérliigiinii yiiriiten Basbakan Yar-
dimcis1 Besir Atalay’a gore yasa, hem herkesi baglayan bir nitelige sahip ol-
dugu, hem de akabinde daha fazla adim atilmasina firsat yarattig1 icin ¢ok
mithimdi. Siirecin diger tarafl da yasanin ¢ikmasindan duydugu memnuniye-
ti acikladi. Demirtas, yasay1 ¢énemli bulduklarini ve herkesin bu konuda des-
tek sunmasi gerektigini belirtti. Ocalan ise yasay1 “tarihi bir gelisme” olarak
tanimladi. Stirecin iki tarafinin da degerini ve énemini acik ytiireklilikle tes-
lim ettigi yasa, genis halk kesimleri tarafindan olumlu karsilandi.

10 Agustos Secimleri ve Sonrasi

Cumhurbagkaninin ilk kez halk tarafindan secilmesini saglayan 10 Agustos
secimleri, ¢dzlim siireci icin de destek mahiyetinde bir netice ortaya cikar-
di. Gerek Erdogan, gerek Demirtas kampanyalarinda siirece 6zel bir mana
atfettiler. Siyasetlerinin merkezine Céziim Siirecini koydular ve secildikleri
takdirde siirecin bir baris ile neticelenmesi icin ellerinden gelen cabay1 gos-
tereceklerini ifade ettiler. Bir nevi ¢dziim slirecinin kendisini halkin onayina
sundular. Sonu¢ta Erdogan ve Demirtas'in elde ettigi basari, halkin siirece
verdigi destegi bir kez daha gosterdi.

20 aydir devam eden siirecte en ¢énemli kazanim, hi¢ stiphe yok ki, ¢atis-
malarin durmasidir. Bu kazanim, konunun toplumsal diizeyde rahatlikla tar-
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tisilmasina zemin hazirhiyor. Siirece toplumsal destegi bilyiitilyor, mesruluk
kazandiriyor. Savastan bikan toplum baris siyasetini kabul ediyor ve her se-
cimde barisin temini icin yapilacaklara arka ¢ikacagini oylariyla gésteriyor.

Tiirkiye, son ¢eyrek yiizyilda barisa hi¢ bu kadar yaklagsmadi. Insanlar ka-
pilarinin 6niinde duran bu firsati kacirmak istemiyorlar. “Baris” sdylemi gi-
derek daha fazla toplumsallasiyor. Barisi kurabilecegine inanan toplum, ba-
riscil bir gelecek tasavvur ediyor ve bunun icin de Tiirkiye’nin biitiin kurum
ve kurallariyla adeta yeniden insa edilmesini arzuluyor. Bu, yalnizca iktidarin
yapabilecegi, altindan tek basina kalkabilecegi bir yiik degil. Bu nedenle bari-
s1 arzulayan herkesin sorumlulugunu yerine getirmesi ve siirecin ilerlemesi
icin destek sunmasi gerekiyor.



