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Ozet

18. Yiizyilda Sri Lanka adasinda Sinhaleseler-Tamiller arasindaki ¢catismanin temelinde irksal,
dinsel, dilsel sebepler yatarken; 19. Yiizyilin basindan itibaren adada Bati demokrasisinin izleri,
ingiliz sémiirti sistemi ile birlikte gériinmeye baslamis ve iki grup arasindaki catisma, etnik
gruplarin temsil sorununa dénismiistiir. Temeli kolonyal déneme dayanan Tamil sorunu, Sri
Lanka’nin bagimsizlig sonrasinda Tamil etnik grubunun siyasi, kiltirel ve ekonomik haklarini
siyast erkten alamamasi olarak tanimlanabilir. Sri Lanka’da Tamil sorununun bir sonucu olarak
Tamil Kaplanlari (Liberation Tigers of Tamil Eelam, LTTE) 1980’lerin baslarinda ortaya ¢ikmis-
tir. Sri Lanka Huikumeti, Tamil milliyetci 6rgitleri ile 1985 yilindan itibaren miizakereler icin bir
araya gelmistir. Bu goriismeler cercevesinde 22 Subat 2002'de LTTE ile Sri Lanka Hukimeti
arasinda ateskes antlasmasi imzalanmistir. 2002 yilinda imzalanan ateskes antlasmasi, Sri
Lanka Hukiimeti ve LTTE'nin siddeti arttirmasi sonucunda 2006 yilinda etkisiz hale gelmistir.
Bu calisma Sri Lanka Hikiimeti ile LTTE arasinda yaklasik 20 yil siiren miizakerelerin olumlu
sonuglanmamasinin ve gatismanin donistirilememesinin nedenlerini ortaya koymaya ¢ali-
sacaktir.

Anahtar Kelimeler: Karsilikli Etkilesim Cemberi, Miizakere, Sri Lanka Hiikiimeti, LTTE.

Abstract

While the conflict between the Sinhaleses and the Tamils in the Sri Lankan Island in the eigh-
teenth century was based on racial, religious and linguistic reasons, the traces of the west-
ern democracy in the island started to appear by the English colonization system since the
beginning of the nineteenth century, and the conflict between the two groups transformed
into a problem of representation of ethnic groups. The Tamil problem originating from the
colonial period can be described as the ethnic Tamil groups cannot take their political, cul-
tural, and economic rights from the political power after the independence of Sri Lanka. In
Sri Lanka, because of the Tamil problem, the Tamil Tigers (Liberation Tigers of Tamil Eelam,
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LTTE) appeared in the beginnings of 1980’s. The Sri Lankan Government came together with
the Tamil nationalist organizations for negotiations by 1985. Under the framework of these
negotiations, LLTE and the Sri Lankan Government signed a ceasefire agreement in February
22, 2002. The ceasefire agreement signed in 2002 became ineffective in 2006 by rising of
violence between the Sri Lankan Government and LTTE. This study will try to treat the reasons
that the negotiations, which continued approximately for 20 years between the Sri Lankan
Government and LTTE, could not be concluded in a positive manner and that the conflict could
not be transformed.

Key Words: Mutual Reaction Circle, Negotiation, the Sri Lankan Government, LTTE
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Catisma kavrami, gelisimi itibariyle negatif bir anlam yiiklidir. Catisma en
basit tanimi ile kavga, saldirganlik ve korku anlamina gelmektedir (Akyesil-
men, 2013: 19). Catisma kavraminin literatiirde bircok tanimi yapilmasina
ragmen ortak bir tanimda fikir birligine varilamamigstir. Galtung, catismay!1
kriz ve firsatlar toplami olarak tanimlamaktadir (Galtung, 2007: 19). Catis-
manin iyi yonetilmesi kayiplar azaltabilir, hatta olumlu sonuclar dahi do-
gurabilir. Catismanin kétll yonetilmesi ise kayiplar1 arttirabildigi gibi tamiri
miimkiin olmayan sonuclar da dogurabilir (Akyesilmen, 2013: 19). Ugruna
insanlarin 6lmesine, tilkelerin birbirleri ile savasmasina yol acan catismalar
bircok farkli sebepten ortaya cikabilmektedir. Catismanin yapisal sebepleri
arasinda ekonomik, etnik, sosyal sebepler ve tarihsel arka plan, temsil sorunu
siralanabilir (Jeong, 2008: 43).

Siyasal kriz siyasal sistemde meydana gelen tikanmanin toplumsal yan-
simasl olarak tanimlanabilir. Bagka bir ifade ile devlet yénetimine halkin ka-
tiliminin sinirh kalmasi veya temsil sorununun yasanmasi siyasi krizlerin
en 6nemli sebebi konumundadir (Yilmaz, 2003: 15) Siyasal kriz bir bakima
iktidar ile toplumun farkli gruplari arasinda var olan ¢atisma unsurlarinin
gorinir hale gelmesini ifade etmektedir. Siyasal krizler toplumsal ¢atismayi
tetikleyebilmekte ve i¢ savasa sebep olabilmektedir. Ozellikle etnik ¢atigma-
larda, Sri Lanka 6rneginde oldugu gibi, siyasal kriz temsil sorunu anlamini
tasimakta ve catismanin yapisal sebebini olusturmaktadir.

UNESCO’ya gore ¢atisma, insan belleginde baglamaktadir ve yine baris in-
san belleginde insa edilmektedir (UNESCO, 2012: 1). Bu baglamda Waltz 1959
yilinda yazmis oldugu “Man, the State and War” (Insan, Devlet ve Savas) adli
eserinde savasin sebeplerine dair {i¢ tiirlii analiz diizeyi tizerinde durmustur:
(i) Birey, (ii) devlet ve (iii) sistem. Buna gore catismanin aktorleri kisi, millet
veya devlet olabilmektedir (Burchill vd.,2009: 36). Bu baglamda Sri Lanka’da
yaklasik ¢eyrek asir siiren etnik ¢atisma ulus devlet ve Waltz'un dénem itiba-
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riyle hesaba katmadig1 etnik ayrilikci 6rgiit Tamil Kaplanlar: (LTTE) arasinda
gerceklesmistir. Etnik ayrilik¢i érgiitlerin ¢catismanin bir aktérii olarak kabul
goérmemesi aslinda birey, devlet ve sistemin ortaya koydugu ¢6ziim 6nerileri-
nin catismanin doniistiiriilmesi asamasinda bazi noktalarda eksik kalabilme-
sine sebep olmaktadir.

Catismanin sona erdirilmesi icin ii¢ analiz diizeyinden hareketle ii¢ ¢o-
ziim onerisi sunulmaktadir. Birey tabanli analiz diizeyleri, ¢catismanin hal-
kin egitilmesiyle azaltilabilecegini iddia etmektedir. Devlet diizeyli yapilan
analizler, devletlerin demokratiklesmesiyle catismanin 6niine gecilebilecegi-
ni belirtmektedir. Sistem seviyesinde catisma analizi ise ¢atismanin bariscil
orgiitler aracilig1 ile sona erebilecegini ifade etmektedir (Galtung, 2007: 17
ve Jeong, 2008: 43). Bu u¢ analiz diizeyi sistematiginde catismanin doénii-
slim siireci, sistem diizeyinden devlet diizeyine ve devlet diizeyinden birey
diizeyine kadar yukardan asag1 bir etkilesim s6z konusudur.' Bu etkilesimi
Bati ¢atisma ¢6ziim metodu olarak tanimlayabiliriz. Bagka bir ifade ile bi-
rey-devlet ve sistem karsilikl1 olarak birbirini besleyerek catismanin bariscil
yollarla ¢6ziimiinii saglamaktadir. Avrupa'da yasanan Kuzey irlanda ve Bask
sorununun miizakereler araciligiyla ¢oéziilmesi bunun en iyi gostergesidir.
Bat1 miizakere sisteminde etnik ayrilik¢i 6rgiit ile uluslararas: orgiitler, ulus
devlet, birey yani ti¢ analiz birimi Karsilikli Etkilesim Cemberinde (bkz. Tablo
1) oldugu gibi etkilesime gegebilmektedir. Ozellikle Bati'da yasanan ¢atigma-
lara uluslararasi orgiitlerin hiyerarsik tistiinliigiinii kullanarak etnik ayrilikci
orgiitlere baski yapabilmesi etnik ayrilikci orgiitlerin miizakereleri stirdiir-
melerine olumlu katki yapmaktadir. Karsilikli etkilesim ¢emberinde anlatil-
dig1 tizere Batida yasanan etnik catismalarda uluslararasi orgiitler-ulus dev-
let-birey arasinda meydana gelen karsilikl: etkilesim, daha esnek, daha genis
alanda meydana gelmektedir. Sri Lanka'da etnik catismanin sonlandirilmasi
noktasinda Bati ¢atisma metodu yani miizakereler denenmis; fakat olumlu
sonu¢ alinamamigtir.

1 Bu baglamda catismalarin yikicii§ini 6nlemek, giivenligi saglamak ve barisi tehditlere karsi korumak maksadi
ile Birlesmis Milletler (BM) kurulmustur. BM'nin bir diger gorevi ise barisi tehlikeye atabilecek uluslararasi
uyusmazliklari bariscil yollar aracihigi ile ¢éziime kavusturmaktir. BM sarti bir nevi catismalarin nasil yonetilecegine
dair ipuclari vermektedir. Bu baglamda BM'ye gore uluslararasi barisi tehlikeye distirebilecek anlasmazliklari
taraflar arasinda gortisme, sorusturma, arabuluculuk, uzlasma, hakemlik ve yargisal ¢oziim yollariyla veya bélgesel
kuruluglar araciligiyla uzlastirmak, ¢6zmek mimkindir Birlesmis Milletler Antlasmasi Bélim VI, Madde 33.
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Tablo 1. Bati'da Yasanan Etnik Catismalarda Karsilikli Etkilesim Cemberi?

Uluslararasi Orgitler

' Ulus Devlet

Etnik
Ayrilike

Orgut

Miizakerenin en temel hedefi siddetin durdurulmasi ve bdylece taraflarin
ortak karar alabilmelerine yardimci olmasidir (Dagci ve Caman, 2014: 1141),
Cikar temelli (interest based) miizakere teknigi etnik catismalarin miizakere
yoluyla daha kolay ¢tzlilmesini saglayabilir. Bu baglamda ¢ikar temelli mii-
zakere tekniginde en 6nemli kural, miizakerelerin alevlendigi dénemde pro-
vokasyonlardan kaginmaktir. fkinci en énemli adim ise kars! tarafi memnun
edebilecek 6nemli bir adimin diger tarafin atmasidir. Bu sekilde diger tarafin
mizakerenin devami konusunda ne diisiindiigi daha kolay anlasilabilir. Bu
teknigi kullanan tarafin siire¢ sonunda elde edecegi en ¢nemli basar1 karsi
tarafin daha kolay “evet” demesini saglamaktir (Dagci ve Caman, 2014: 1142).
Bu minvalde anlasmazligin taraflar arasinda iletisim kanallarini kapattig sii-
recte {iclincii bir tarafin devreye girmesi arabuluculuk olarak tanimlanabilir.
Sri Lanka'da Tamil Kaplanlar1 yetkilileri ve Hiikiimet yetkilileri Norve¢ ara-
buluculugunda miizakerelere devam etmislerdir.

Bu c¢alismanin en temel amaci Bati catisma ¢6zme teknigi olan
“miizakereler”in Tamil Sorununu ¢ézmede basarisiz olma sebeplerini orta-
ya koymaktir. Bu baglamda ¢alismanin birinci bélimiinde Sri Lanka Hiuikii-
met giicleri ile etnik ayrilik¢i 6rgiit LTTE arasinda siiren i¢ savasin sonuglari;

2 Yazar tarafindan hazirlanmistir.
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ikinci boliimde ise taraflar arasinda yaklasik 20 yil sliren miizakere siireci ele
alinacaktir. 11 Eyliil olaylarinin miizakere siirecine etkisi ise ti¢tincti bélim-
de analiz edilecektir.

ic Savasin Sonuclar

Sri Lanka adasi Sinhalese, Burgerler, Avrupalilar, Hindistanlilar ve Miislii-
manlara ev sahipligi yapmaktadir. Cogunlugu olusturan Sinhaleseler’in ada-
ya Bengal yakinlarindan 2000 yil 6nce geldikleri varsayilmaktadir. Tamil
halkinin ise, M.O. 500 yillarinda adaya Giiney Hindistan'dan geldigi tahmin
edilmektedir. Sri Lanka adasi, kolonyal giiclerden Portekiz, Hollanda ve Bri-
tanya hakimiyetini gérmiistiir. Sri Lanka’nin etnik unsurlar: arasindaki catig-
ma, Hollanda egemenligi biterken bas godstermeye baslamistir (Ragupathy,
1986: 10). 18. Yiizyilda Sri Lanka adasinda Sinhaleseler-Tamiller arasindaki
catismanin temelinde 1rksal, dinsel, dilsel sebepler yatarken, 19. Yiizyilin ba-
sindan itibaren adada Bati demokrasisinin izleri, Ingiliz sémiirii sistemi ile
birlikte gérilnmeye baslamis ve iki grup arasindaki catisma etnik gruplarin
temsil sorununa déniigmiistiir (Weerwadana, 1952: 278). Ustelik 19. yiizyilda
Ingiliz hakimiyeti ile birlikte, catismanin temelinde yatan 1rk, dil ve din ayri-
ligina Ingilizlerin kendi ekonomik cikarlarini gézeten politikalar vasitasi ile
ekonomik sebepler de eklenmistir. Bagimsizlik éncesinde iki grup arasindaki
catisma unsurlar1 (ekonomik sebepler, dil sorunu, dini unsurlar) bagimsizlik
sonrasinda temsil sorunu etrafinda bir araya gelmistir. Bagimsizlik sonrasin-
da Britanya Imparatorlugu'nun, iktidar erkini ¢cogunlugu etkin kilacak gekil-
de devretmesi, halklar arasindaki catismay1 alevlendirmistir. Temeli kolonyal
doéneme dayanan Tamil sorunu Sri Lanka’nin bagimsizlig1 sonrasinda Tamil
etnik grubunun siyasi, kiiltiirel ve ekonomik haklarini siyasi erkten alama-
masl1 olarak tanimlanabilir. Sri Lanka'da Tamil sorununun bir sonucu olarak
Tamil Kaplanlar1 ortaya ¢ikmistir (Bailey, 2007: 22).

Sri Lanka'da Sinhalese ve Tamil halkar1 arasindaki ¢atismanin temelinde din,
dil, 1rk ve statd farkliliklarinin Sinhalese ve Tamil milliyetci gruplar tarafin-
dan Sri Lanka adasinda kendi egemenliklerini hakim kilmak i¢in kullanilma-
s1 yatmaktadir. Hitkiimet giicleri ve LTTE militanlar1 arasinda 2006 yilinda
siiren ¢atigsmalar sonucunda kayip insanlar ortaya ¢ikmis, 300 bin kisi yerin-
den olmustur. Sri Lanka Hiikiimeti, operasyonlar esnasinda Tamil halkinin
LTTE’ye verdigi destegi kesmesini istemistir, bu baglamda bir¢ok sivil Tamil
fislenmis veya ortadan kaybolmustur. Hitkiimet halkin destegini almak icin
2006 yilinda anayasal degisiklikler gerceklestirmistir (Internaotinal Crisis
Group Asia Report, 2009: 23). Askeri alanda ise Sri Lanka Hiikiimeti, 2007-
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2008 yilinda orduya ayrilan biitceyi %45 artirmistir. Sri Lanka Ordusunun
kapasitesi 50 bin kisiden 160 bin kisiye cikartilmistir (Research Paper, 2009:
18). Ordu, askeri hazirliklarini tamamladiktan sonra, gerillalara yonelik ope-
rasyonlar1 giderek arttirmistir. Diger yandan da Sri Lanka Hiikiimeti 2006
sonu itibariyle Norvec¢’in énciiliigliinde yapilan 6 yillik ateskese resmen son
vermistir.

Subat 2009>da Sri Lanka Ordusu, LTTE»yi 30 km'lik alana sikistirmistir. 17
Mayis 2009°da LTTE, 300 metrelik alana hapsolmustur. Mayis ay1, kuruldugu
giinden itibaren LTTE’yi yoneten Velupillai Prabhakaran'in ¢atismalar sira-
sinda hiikiimet gii¢leri tarafindan 6ldiirtilmesine taniklik etmistir (Research
Paper, 2009: 22). LTTE militanlarinin 6lmesi sonucu 30 yildir siiren i¢ savas
son bulmustur. Yasanan catismalarda 85 bin kisi hayatini kaybederken yiiz
binlerce kisi evlerini terk etmek zorunda kalmistir. Sri Lanka'daki i¢ savas,
Bat1 yontemleri olan miizakere ve uzlasma ile degil; Hikiimet Gliclerinin
LTTE'yi etkisiz hale getirmesiyle Sri Lanka Hiikiimeti acisindan catismanin
siddet unsuru ortadan kaldirilmistir.

Basarisiz Miizakereler

Sri Lanka Hikiimeti, Tamil milliyetci oérgiitleri ile 1985 yilindan itibaren
miizakereler icin biraraya gelmistir. Bu ilk gorlisme, Birinci Baris Goriisme-
si olarak literatlire gecmistir. Birinci Bars Goriismesine Sri Lanka Hilklimeti
temsilcisi olarak Dr. H W Jayawadena ve LTTE temsilcisi olarak da L. Thilikar
katilmistir. Birinci Barig Goriismeleri 13 Temmuz 1985 tarihinde baglamis
12 Agustos 1985 yilina kadar devam etmistir. Burada dikkat cekilmesi gere-
ken nokta, Birinci Baris Goriismelerine LTTE ile birlikte diger TULF, PLO-
TE, EPRLF, EROS gibi Tamil milliyetc¢i gruplarinin da istirak etmesidir. Bu
goriismeler dort ana unsur tizerinde devam etmistir: (i) Tamillerin bolgesel
milliyetlerinin taninmasi, (ii) Tamillerin yasadig1 yerlerin “Tamil Yurdu” ola-
rak taninmasi, (iii) Tamil milletinin kendi kaderini tayin (self-determination)
hakkinin taninmasi ve (iv) Sri Lanka'da yasayan biitiin Tamillere vatandas-
ik verilmesi hususudur. Birinci Barig Gortismeleri esnasinda, bu dért madde
uzerinde yogun tartismalar yasanmistir. Fakat Birinci Baris Gériismeleri'nin
sonu¢suz kalmasinin en énemli sebebi, Tamil temsilcilerinin Sri Lanka ada-
sinda yasayan herkese vatandashik verilmesi istegi olmustur (Humanita-
rian Operation Factual Analysis, 2011: 30). Sinhaleselere gore, Sri Lanka
Hiikkiimetinin bu maddeye olumsuz bakma sebebi, Hindistan'dan 21. Yiizyilin
basinda gelen Tamillerin Lanka adasinin insanlari olmaktan daha ¢ok, isgalci
olarak kabul edilmesidir. Bir diger 6nemli unsur, Tamil milliyetci gruplarinin
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taleplerinin ilk {ic maddesi dolayli olarak dérdiincii madde ile ilgilidir. Ctinki
Sri Lanka Hikiimeti, dérdiincii maddeyi kabul etmeyerek, Tamil niifusunun
yaridan fazlasini yok saymaya yonelik tavir takinmistir. Bundan dolayidir ki,
Birinci Barig Goériismeleri'nin sonunda basar1 saglanamamistir. Sri Lanka Hii-
kiimeti ve Tamil milliyetci gruplar1 arasinda siiren miizakerelerin olumsuz
sonu¢lanmasi taraflar arasinda catigsmay1 daha da alevlendirmistir.

flerleyen siirecteki baris goériismelerinin, Birinci Barig Gériismeleri'nden
en énemli farki LTTE disindaki Tamil milliyetci gruplarinin diger gériisme-
lerde muhatap alinamamasidir. Bunun en énemli sebebi, LTTE kendi disinda
Tamilleri temsil eden bir milliyetci grup istememistir. Bdyle bir ortamda Sri
Lanka Hukiimeti ve Hindistan arasinda yapilan miizakere siireci, Temmuz
1987°de Sri Lankanin bagkentinde baglamistir. Bu gériismelerin sonucun-
da “Hindistan-Lanka Uzlagmas1” imzalanmistir. Bu uzlagma ile Sri Lanka'ya
Hindistan Barig Glicl yerlestirilmesi kararlastirilmistir. Bu uzlagma ile bera-
ber Sri Lanka Hitkiimeti anayasasinda bazi degisiklikler yapmis ve tilke eya-
let sistemine ge¢mistir. Bu uzlasmaya, LTTE ¢ok sert tepki vermis ve Rajiv
Gandhi, LTTE tarafindan éldirtilmistir (Krisha, 2001: 215). Miizakereler es-
nasinda catismanin taraflar karsilikli provokasyonlar gerceklestirerek miiza-
kerelerin kesintiye ugramasina sebep olmustur.

Baris gorusmelerinin ikincisi “Mayis 1989"da Sri Lankanin Bagskenti
Colombo’da gerceklestirilmistir. Yeni baskan Ranasinghe Premadasa, se¢cim-
den hemen sonra goriismelere baslamistir. Bu goriismelerde LTTE temsilci-
leri, Hindistan Baris Giicii'nden duymus olduklar: sikintilar: dile getirmistir.
Baris goriismelerinden bir sonu¢ ¢ikmamasi, daha ¢ok LTTE disindaki Tamil
milliyetci gruplarinin aleyhine olmustur. Ciinkii TULF ve EPRLFnin lider
kadrosundaki isimleri bu siirecte, LTTE tarafindan oldirdlmistiir. Boylece
bir bakima, LTTE miizakereler esnasinda kendi disinda miizakerelere miidahil
olacak bir temsilci birakmamigtir. Miizakerelerden olumsuz sonucla ayrilan
LTTE ozellikle intihar saldirilar1 araciligi ile eylemlere baglamistir (Humani-
tarian Operation Factual Analysis, 2011: 33).

Uclincii Barig Gortigmeleri, Ekim 1994’da Sri Lanka'da baslamis, dort tur
yapilmistir. Uclincti Barig Goriigmelerinde Hiikiimeti K. Balapatabandhi ve
Bishop K. Fernando, LTTE’yi Karikalan temsil etmistir. Nisan 1995’e kadar
stirecek baris goriismeleri, sonug alinamadan bitmistir. 1992-1995 yillar1 ara-
sinda LTTE’ye karsi miicadelede Sri Lanka Hiikiimeti yer yer tstunligi ele
gecirse de, ilerleyen siirecte LTTE gerilla taktigi ile kaybettigi yerleri geri al-
mis, siddetin boyutu giderek artmistir. 1994’de baris slogani ile iktidara gelen
Chandrika, LTTE ile gortismeler konusunda olumlu adim atmasina ragmen,
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LTTE reddetmistir. Bu stirecte Sri Lanka Hitkiimeti, bar1s icin savas sloganini
gelistirmistir (Asia Report, 2006: 4). Bunun sonucunda tiilke ¢ok sert catisma-
lara sahne olmustur (Humanitarian Operation Factual Analysis, 2011: 34).

Baris goriismeleri, Sri Lankanin i¢ politik hareketliligine gore de kesinti-
ye ugramis veya devam etmistir. Miizakereler, Sri Lanka'da secim siirecleri
basladig1 dénemde kesintiye ugramistir. Norve¢'in tekrar etkili bir sekilde
arabulucu olarak faaliyete baslamasi, Bagbakan Ranil Wickremasinghenin
2001 yilinda Sri Lanka'da gii¢li bir sekilde iktidara gelmesi ile olmustur.
2001 yilinda Bagbakan Ranil Wickremasinghe sorunu ¢6zmek amaciyla tek-
rar miizakereleri baglatmak istemistir. Norvec’in arabuluculugu cercevesinde
tekrar gorlismeler baslamistir (Asia Report, 2006: 1). LTTE lideri ile gercek-
lestirilen toplantiya ABD, AB, Japonya, Sri Lanka, Norve¢ katilmigtir. Tokyo
Konferansi'nda Sri Lanka Hitklimetine kalkinmasi ve Tamil sorununu ¢ézme-
si baglaminda gelisme projesi sunulmustur.

Norveg arabulucu olarak iki tarafin iletisim kurmasini kolaylagtirmistir.
Bu baglamda Norveg, taraflarin bazi konularda uzlasmasina yardimci olmus-
tur ve 2002 yilinda taraflar arasinda ateskes antlagsmasi imzalanmistir. LTTE
lideri Prabhakaran, 2002 Kasim kahramanlar giiniindeki konusmasinda bol-
gesel 6zerklikten bahsetmistir. Prabhakaran, eger LTTEnin &zerklik talebi
reddedilirse, kendilerine savastan baska secenek kalmadigini belirtmistir. Ta-
raflar arasinda siiren goériismelerde birlesik Sri Lanka devleti icerisinde Tamil
Ozerkligi konusunda taraflar goriis birligine varmigtir (Asia Report, 20006: 7).
Bu goriismeler cercevesinde 22 Subat 2002’de LTTE ile Sri Lanka Hiikimeti
ategkes antlasmasi imzalanmistir. Bu ategkes sonucunda Sri Lanka'da kuzeyi
ve giineyi birbirine baglayan yollar acilmistir. Fakat Sinhalese milliyetcile-
ri, ateskes antlagsmanin imzalanmasini LTTEnin Tamillerin yasal temsilcisi
olarak taninmasi olarak yorumlamislardir (Asia Report, 2006: 6). Her iki halk
arasinda asir1 milliyetcilerin baris goriismelerini ihanet olarak algilamasi,
stirecin kisir kalmasina sebep olmustur.

Norve¢'in énciiligiinde devam eden goriismelerde Sri Lanka Hilkiimeti
ve LTTE temsilcileri agirlikli olarak, LTTEnin kontroliinde olan topraklarin
hakimiyetini, LTTE'nin finansman kaynaklarini, LTTEnin iletisim kanalla-
rin1 miizakere etmigtir. [lging olan nokta se¢imden 6énce Hiikiimet Giigleri,
LTTE’ye yonelik tahrik edici eylemlerini arttirmistir (Ratnayake, 2006: 1).
LTTE lideri ise, mlzakereler esnasinda siirekli bagimsizlik aciklamalarinda
bulunmustur. Bu bize miizakere siirecinin bagarisizlik ile sonu¢lanmasinin
asil sebebinin i¢ politik hesaplarin miizakere siirecini etkileyebilmesi oldu-
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gunu gostermektedir. Bundan dolayidir ki, bu gériismelerden bir sonug elde
edilememistir (Asia Report, 20006: 1).

2002’de imzalanan ateskes antlagmasi, Sri Lanka Hilkiimeti ve LTTEnin
siddeti arttirmasi sonucunda 2006 yilinda etkisiz hale gelmistir (Humani-
tarian Operation Factual Analysis, 2011: 37). Sri Lanka adasinda 2002-2006
yillar1 arasinda 2500 kisi hayatini kaybetmistir (Asia Report, 2006: 1). Oslo
Gorlismeleri'nin sonugsuz kalmasinin sebebi Crisises Group’a gére, LTTEnin
olumsuz tavridir. Soyle ki, LTTE federasyon énerisini reddetmis, kendi bolge-
sinde kendi egemenligini daha da arttirmak istemistir. Sri Lanka Hilkiimeti,
Norveg araciligl ile devam eden goriismeleri cok iyi degerlendirmistir. Hii-
kiimet Gigleri, goriismeler devam ederken 6nemli noktalar: ele gecirmistir.
Ornegin Sampoor bélgesi LTTE i¢in ¢ok énemli bir yerdir. Ciinkii LTTE, biitiin
silah ihtiyaclarini bu bolge aracilig1 elde etmistir (Asia Report, 2006: 12). Ba-
r1$ siirecine sekte vuran diger bir gelisme, LTTE'nin suikast eylemlerine de-
vam etmesidir. Bu baglamda LTTE tarafindan Sri Lanka Digsisleri Bakani Laks-
hman Kadirgamar, Hiikiimetin Barig Sekreteri Kettesh Logannathan, LTTE
tarafindan diizenlenen eylemler sonucunda &ldiriilmiistiir. Barig siirecinin
bu dénemde sekteye ugramasinda iki énemli unsur bulunmaktadir. Birincisi,
LTTE orgiit yapisinin otoriter olmasi sebebiyle; LTTE'nin gelecege dair bir
¢oziim iiretememis olmasidir. Ikincisi, Sri Lanka Hiikiimeti'nin en biiyiik ek-
siginin gerekli reform ¢aligmalarini baglatmamis olmasidir. Bu baglamda Sri
Lanka Hitkiimeti ¢atismanin kékenine déntk ¢dziim ¢nerileri Giretmemistir.
Sri Lanka Hiikiimeti, dil konusunda ve askerl alanda yapilmasi gereken re-
formlar1 yapmamistir. Bu siirecte Sinhalese milliyetcilerinin siirece olumsuz
etkisi g6z ardi edilmemelidir. Ornegin Oslo’da yapilan gériismelerde Hiikii-
met yetkilileri miizakere dili olarak Ingilizceyi kabul etmemistir. Hem Tamil-
lerin hem de Sinhaleselerin Ingilizceyi sosyal hayatta kullanmasina ragmen,
miizakerelerde siirecin esit kosullar altinda gerceklesemeyecegine dair bir
his 6zellikle, Sri Lanka Hikiimet yetkilileri tarafindan LTTE temsilcilerine
diplomatik anlamda verilmek istemistir. Baris goriismeleri, hem LTTE hem
de Sri Lanka Hitkiimeti tarafinda militarist zihniyetle yonetilmistir (Asia Re-
port, 2006: 16). Bundan dolayi, miizakereler basarisizlikla sonu¢lanmistir. Bu
slire¢ sonunda 2006 yilinda i¢ savas tekrar alevlenmistir.
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Tablo 2. Sri Lanka Hiikiimeti ve LTTE Temsilcileri Arasinda Yapilan Miizakereler

ASAMA TARIH YER SRi LANKA | LTTE
HUKUMET TEMSILCisi
TEMSILCiSi
BARIS GORUSMELERI-I
13-Temmuz 1985 Bhutan: Thimpu | Dr. H W | L Thilakar
12-Agustos 1985 Sehri Jayawardena
HINDISTAN LANKA GORUSMELERI
Temmuz 1987 Sri Lanka: | Hindistan ve Sri Lanka Hiikiimet
Colombo Yetkilileri
BARIS GORUSMELERI-IT
3-May1s1989 Sri Lanka: | Bakan, A. C. S.| A Balasingham
6-Mart 1990 Colombo Hameed
- Jaffna
BARIS GORUSMELERI-III
1. Tur 13-Ekim 1994 Sri Lanka: Jaffna K Balapatabandhi Karikalan
2. Tur 2-Ocak 1995
3. Tur 14 Ocak 1995 Bishop K. Fernando | S P Tamilselvam
4. Tur 10 Nisan 1995

BARIS GORUSMELERI-IV

1.Tur 16-Eyliil 2002 Thailand: Sattahip | Bakan, G. L. Pieris A Balasingham
18 Eyliil 2002 Naval, Chonburi
2. Tur 31Ekim 2002 Thailand: Rose
3-Kasim2002 Garden Oteli
3. Tur 2Aralik 2002 Norveg: Oslo
5-Aralik 2002
4. Tur 6 Ocak 2003 Thailand: Nakhorn
9 Ocak 2003 Pathom
5. Tur 7 Subat 2003 Almanya: Norveg
8 Subat 2003 Biyiikelgiligi
6. Tur 18-Mart 2003 Japonya:
21-Mart 2003 Kanagawa
YENIDEN BASLAYAN BARIS GORUSMELERI
Geneva 22 Subat 2006 isvigre: Cenevre Bakan, N S de Silva | A Balasingham
23 Subat 2006
Oslo 8-Haziran 2006 Norveg: Oslo Dr. P Kohona LTTE Oslo’ya geldi
9-Haziran 2006 fakat  goriismelre
katilmadilar

28-Ekim 2006

29 Ekim 2006

Isvigre : Cenevre

Minister N S de

Silva

. S P Tamilselvam

Kaynak: Humanitarian Operation Factual Analysis, Ministry of Defence Democratic Socialist

Republic of Sri Lanka, July 2006- May 2009, July 2011: 29.
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Miizakereler devam ederken diinyanin gelismelere bakisi su sekilde gelis-
mistir. AB yayimlamis oldugu kararlarda siddet olaylarindan dem vurmus ve
LTTE'nin miizakerelere kogulsuz katilmasi gerektigini vurgulamistir (Coun-
cil of the European Union, 2005: 1). Ayrica, AB, Norve¢’'in arabuluculugunu
destekledigini aciklamistir (Council of the European Union, 2006: 1).

11 Eyliil saldirilarindan sonra diinya kamuoyunda olusan terérizm fobi-
sinden, en ¢ok etkilenen terdr érgiitlerinden biri de LTTEdir. 11 Eyliil Sonra-
s1 meydana gelen siyasi gelismeler, LTTEnin Sri Lanka hitkiimetine y&nelik
giristigi miicadelenin diinya politikasina yon veren aktorler tarafindan kabul
gormemesine ve LTTEnin dis diinyadan izole olmasina sebep olmustur. Bu
siireci iyi degerlendiren Sri Lanka Hiikiimeti, Tamil Diasporasinin etkili ol-
dugu Kanada, Almanya gibi iilkelerde LTTEnin Tamil Diasporasi’'ni para ka-
sasi olarak kullanmasini énlemeye calismigtir. Uluslararas: kabul gérmeme,
LTTEnin Sri Lanka Hiikiimeti'ne yonelik miicadelesinde zayif yanini olustur-
mustur.

Ozetle, Norveg araciligi ile yapilan gériigmelerde, uluslararasi aktérlerin
LTTE'yi teror orgiitii ilan etmesinin de etkisiyle, Sri Lanka Hilkkiimeti uzlas-
maz bir tavir sergilemis, askeri kapasitesini arttirmaya ¢alismistir. LTTE ise,
kendisi ile yapilan miizakere siirecini olumlu degerlendirememistir. Ornegin
LTTE, LTTEnin siyasallasmas1 yontinde adimlar atmamistir. Sonug¢ olarak,
Soguk Savas Sonrasinda LTTE, dis diinyay1 iyi okuyamamis, dis diinyadaki
gelismelere gore kendisini yenileyememistir.

Bir orgiit degisikliklerden faydalanabiliyorsa 6grendigi sdylenebilir (De-
mir, 2008: 59). LTTE iyi organize olmus bir 6rgiit olmasina ragmen, kendi-
ni yenileyebilen bir érgiit olamamistir. Clinkii LTTE miizakere siirecini Sri
Lanka Devletinin itibar kaybetmesi ve boylece halkin goziinde ikili bir oto-
rite olusturmak icin kullanmistir. Sri Lanka Hukiimeti ise, miizakere siireci-
ni LTTE’yi marijinallestirmek, baska bir deyisle uzlagsmaya yaklasmayan eli
kanli bir terérist 6rgiit olarak gostermek icin kullanmistir. iki tarafin uzlas-
maz tavrl miizakere siirecinin éniinii tikamigs ve siddet artmistir.

11 Eylul Sonrasi Gelismeler ve Miizakere Siirecine Etkisi

El Kaide'nin 11 Eylil 2001°deki ikiz kulelere saldirisi, Soguk Savas Sonrasi
slireci sonlandirmis ve uluslararasi politikada yeni bir dénem a¢mistir. 11
Eylil Soguk Savas dénemindeki evrensellestirici egilimleri ortaya ¢ikarmis
ve uluslararasi terdrizmle miicadele baslamistir (Buzan, 2008: 119) . Eski te-
rorizm kavrami 11 Eyliil 6ncesinde milliyetci ve ayrilikel terdr érgitleri icin
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kullaniliyordu. 11 Eyliil ile beraber yeni terérizm kavrami ortaya ¢ikmigtir.
11 Eylul sonrasinda ortaya ¢ikan yeni terérizm kavrami terdr orgiitlerinin
uluslararasi baglarina dikkat cekmektedir. Yeni terérizmin hedefi uluslararasi
sistemdir (Gofas, 2012: 25). 11 Eyliil Saldirilari’'min Islamci militanlarin inti-
har saldiris1 seklinde gerceklesmesi, dikkatlerin intihar saldirilarini yeni bir
miicadele yontemi olarak diinyaya duyuran LTTE’ye yoneltilmesine sebep ol-
mustur (Smith, 2012: 1). LTTEnin, El Kaide ve Afgan Miicahitleri ile iligkileri
1980’11 yillarin basina dayanmaktadir. 11 Eylil Saldirilarindan 6nce, Afgan
Miuicahitleri ile LTTE yetkilerinin ¢ok siki bir iligkiye sahip olmasi, 11 Eyliil
Saldirilarindan sonra da LTTE'nin El Kaide ve Afgan Miicahitleri ile iligkile-
rini sicak tutmasi, LTTEnin dis diinyanin goziinde marjinallesmesini kolay-
lastirmistir (Aryasinha, 2012: 1). Ingiltere’de yapilan bir aragtirmada El Kaide
ile LTTE nin ticari iliskilerinin ¢cok énemli oldugu vurgulanmistir. Sri Lanka
Hiikktimeti'nin LTTE ile silahl1 miicadelede uluslararasi toplumun destegini
arkasina almasinda en 6énemli unsur, LTTEnin diger radikal orgiitlere 6rnek
teskil eden bir 6rgiit niteliginde olmasidir (Aryasinha, 2012: 1).

11 Eylul 2001 terdr eylemleri sonrasinda BM’de yiriitillen terdrizmle
miicadele calismalarina hiz verilmis, terérle miicadeleyi, BM Sarti’nin “Ba-
rig1 Tehdit, Barigin Thlali ve Saldiri Hareketlerine Kars1 Alinacak Tedbirler”
bashigini tasiyan 7. Bolumiu cercevesinde degerlendiren Giivenlik Konseyi,
1368 ve 1373 sayili kararlar1 alarak, Teskilat'in terérizme karsi ¢abalara tiim
giicliyle destek vermesini kabul etmistir (Erhan, 2012: 1). Sri Lanka Bagba-
kani Ranil Wickremesinghe, 23 Temmuz 2002'de ABD’de yapmis oldugu ko-
nusmada kiiresel terérizme vurgu yapmistir. Sri Lanka, terérizmle miicadele
konusunda BM'nin 1373 nolu kararini desteklemistir. 1373 nolu karar, Sri
Lanka'nin terérizmle miicadele konusunda uluslararas: toplumla isbirligi
yapmasinl saglamistir. Ayrica Sri Lanka Hitkiimeti, 1373 nolu karar vasita-
s1 ile siddet kullanimi konusunda kendisine avantaj saglamistir (Kinacioglu,
2012: 79). Wickremesinghe, bu karar ile, Sri Lanka Hiikiimetinin uluslarara-
s1 terdrle miicadelede kii¢iikk ama ¢ok anlamli bir adim attigini belirtmistir.
Wickremesinghe bu konusmasinda, Sri Lankanin ekonomik ve sosyal haklar
yoninden gelistigini ve LTTE ile yapilan miizakereleri desteklediklerini be-
lirtmistir. Wickremesinghe, dis diinyaya i¢ istikrar i¢cin miizakereleri destek-
ledigini belirtirken, diger yandan siddet kullanimi konusunda ise terérle mii-
cadele baslig1 altinda Sri Lanka'nin giicinii daha da arttirmigtir.

LTTE lideri Prabahakaran, 2000 yilinda yaptig1 konusmada siyasi ¢ozi-
me LTTE'nin kars1i olmadigini belirtmistir. Norve¢’in baris i¢in attig1 adimi
olumlu bulan Prabahakaran, Tamil halkinin haklarinin Bati ¢catisma ¢6ziim
yontemleri olan anayasal déniisiim ve miizakere yontemleri vasitasl ile sag-
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lanabilecegini belirtmistir. Prabahakaran’a gore, Tamil halkinin siyasi ve kiil-
tlirel haklar “fasist Sinhala Anayasasi” ile elinden alinmistir. Tamil halkinin
siyasal yonden kendini ifade etmesi Sri Lanka Devleti tarafindan engellen-
mistir. Chandrika Hitkiimetinin LTTE’yi diinyaya terdr érgiitii olarak tanit-
maya calistigini belirten Prabahakaran, LTTE'nin Tamil halkinin ¢zgtirligu
icin miicadele ettigini belirtmektedir (Annual Hero’s Day, 2012: 1).

Sri Lanka Hitkiimeti i¢ savasi sonlandirmak amaciyla 1978 Anayasasi’nda
bazi degisiklikler yapmak icin 2000 yili Agustos ayinda calismalar baslat-
mustir. Sri Lanka Hiukiimeti, Anayasa reform ¢aligsmalari, 11 Eyliil olaylarinin
hemen akabinde 3 Ekim 2001’de gerceklesmistir. 1978 Anayasasi’nda yapi-
lan degisikliklerle anayasal meclis ve bagimsiz komisyonlarin énii agilmistir.
Bagskan Chandrika Kumaratunga, 4 Subat 2001’de yaptig1 konusmada, yeni
bin yil ile birlikte Sri Lanka'nin hayal kirikliginin umuda doénlismek iizere
oldugunu ifade etmistir. Bagkan Kumaratunga, Sri Lanka Hiikiimeti'nin Ta-
mil halki ile savasmadigini, onlarin temsilcisi oldugunu iddia eden bir terér
orgiitii ile miicadele ettigini belirtmis, bu gerceklerin dis diinya tarafindan
yakindan takip edildigini vurgulamistir. Bagkan Kumaratunga bu konusma-
sinda, Sri Lanka'nin diger biiyiik problemi olarak demokratik ¢zgiirligiin ye-
tersiz kalmasindan bahsetmektedir (President Chandrika Kumaratunga’s...,
2012: 1). Sri Lanka, 11 Eylil sonrasinda uluslararasi toplumun endiselerini
dikkate alan bir dis politika tavri gerceklestirmistir.

2006 yilinda ateskesin sona ermesinden sonra LTTE lideri Prabhakaran,
27 Kasim 2007’de yapmis oldugu konusmada, Sri Lanka Hikiimetinin fa-
sist uygulamalara devam ettigini belirtmistir. LTTE lideri Sri Lankanin Bati
catisma ¢oziim yontemi olarak bilinen miizakere siirecini dis diinyanin yeni
genis capli bir savas icin kullanacagini iddia etmistir. Miizakere siirecinin Sri
Lanka Hukiimeti tarafindan Norvecli arabulucular1 biktirmak icin kullanil-
digini iddia eden LTTE lideri, hitkiimet’'in “baris icin savas”, “terérizme karsi
savas” sloganlarini miizakere siirecini etkisiz hale getirmek icin kullandigini
dile getirmistir. LTTE lideri, 11 Eylil sonrasi yaptig1 konusmalarda uluslara-
ras1 toplumu hedef alarak kendilerinin terérist olmadiklarini vurgulamistir.
Ayrica LTTE lideri, Bati'nin kendi etnik sorunlarini bagari ile ¢ézerken Tamil-
lerin etnik temizlige maruz kalmasinin Bati tarafindan seyredildigini iddia
etmistir (Day speech, 2007: 1).

Modern ulus devlet ve gii¢ olgusu, devlet dis1 aktorlerin uluslararasi sis-
temden zamanla dislanmalarini saglamistir. Soguk savasin bitisiyle beraber
ulus devletin varligina yonelik bazi tehditler ortaya ¢ikmistir. Devlet merkez-
li yapinin asinmaya basladig1 dénemde 11 Eylil Saldirilar siirecin gidisatini
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degistirmistir (Bacik, 2006: 62). 11 Eylil Saldirilari’nin uluslararas: iliski-
lerde meydana getirdigi en 6nemli gelisme ulus-devletin tekrar giiclenmesi
ile ilgilidir. 11 Eylil, devlet merkezli ve giivenlik merkezli bakis a¢isini ye-
niden canlandirmistir (Bacik, 2006: 70). Sri Lanka Devleti 11 Eyliil sonrasin-
da devlet merkezli ve giivenlik bakis acisini arttirmigtir. Temple Universitesi
ogretim tiyesi AR.M Imtiyaz, 2005 yilinda Rajapaksenin iktidar olmasi ile
Sri Lanka'da siyasal alanin Tamiller i¢in daha da daraldigini belirtmektedir.
Profesor Imtiyaz'a gore, Baskan Rajapaksenin Tamil Kaplanlari’ni yok etmek
icin askeri secenegi kullanmasina 11 Eyliil sonrasinda diinyada meydana ge-
len terdr fobisi zemin hazirlamistir. Bu siyasl ortamda LTTE'nin de sireci
okuyamamas: Rajapaksanin elini kuvvetlendirmistir. Rajapaksa géreve ge-
lir gelmez LTTE ile Norve¢ arabuluculugunda gerceklesen miizakerelerin
sona ermesi sorunun siyasal araclarla ¢éziilme ihtimalini rafa kaldirmistir.
Rajapaksanin Bagkan oldugu 2006-2009 yillar1 arasinda LTTE tiyesi 22.000
isyanc1 éldurtilmustir (War Crimes, 2010: 28). Bagska bir deyisle Profesor
Imtiyaz’a gore, 11 Eyliil olaylar: yasanmasaydi, LTTE Sri Lanka’nin kuzeyin-
de bagimsiz bir Tamil Devleti kurabilirdi.

Etnik ayrilik¢1 ¢rgiit LTTEnin, sorunun siyasi araglarla ¢éziilmesine yo-
nelik adimlar1 sinirli kalmistir. LTTE 2001-2006 yillar: arasinda eylemlerine
devam etmistir. Ayrica miizakerelerin devam ettigi bu siirecte sanki biytk
bir savasa hazirlaniyormus gibi lojistik ara¢larini arttirmaya ¢abalamistir. Bu
siirecte 2004 yilinda LTTE lideri Velupillai Prabhakaran ve Kumandan Ka-
runa arasinda fikir ayrilig1 ortaya cikmistir (Crisis Group, 2006: 9). LTTEnin
militarist bir yapiya sahip olmasi, farkli diistincelerin dislanmasi siirecini
dogurmustur. LTTEnin Dogu illeri Komutani olan Colonel Karuna Amman,
hiikiimet ile yapilan miizakereleri desteklemekle birlikte LTTEnin daha ¢ok
adim atmas: gerektigini belirtmistir (The Collapse and..., 2012: 1). Karuna,
LTTE'nin gerilla taktikleri ile daha fazla devam edemeyecegini diisiiniiyordu.
Bu fikir ayrilig1 sonucunda Karuna, Sri Lanka Hikiimeti ile anlasmaya var-
d1 ve Karunanin hakim oldugu bélge Hiikkiimet Gii¢clerine devredildi. Takip
eden dénemde Karuna, Rajapaksa Hiikiimeti'nin 2008 yilinda Milli Entegras-
yon Bakani olmustur (Ex-rebel made..,2012: 1). LTTE i¢inde yasanan bu ayrig-
ma, LTTE lideri Velupillai Prabhakaran’in Sri Lanka Hikiimeti tarafindan dis
diinyaya uzlasmaz bir kisilik olarak yansitilmasini kolaylastirmistir.

LTTE'nin 2009 yilinda Sri Lanka Hiikiimeti tarafindan imha edilmesi ile i¢
savag sona ermistir. Bu gelismelerin hemen sonrasinda Sri Lanka Devlet Bas-
kani1 Mahinda Rajapakse, parlemento ac¢ilisinda yapmis oldugu konusmada
Sri Lanka Ordusunun basarisini takdir etmistir. Bagskan Rajapakse, terérizmle
miicadelenin bir okulu bulunmadigini ve bu basarinin kaynaginin Sri Lanka
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Guvenlik Giigleri oldugunu ifade etmistir. Bagskan Rajapakse bu konusma-
sinda sorunun sadece siyasi yontemlerle ¢oziilemeyecegini iddia etmistir.
Baskan Rajapakse’ye gore, Sri Lanka Devleti bu son miicadele doneminde
Tamil halk: ile LTTE arasina bir ¢izgi koymus, keskin bir ayrim yapmistir.
Baskan Rajapakse, parlemento acilis konusmasinda diinya demokrasisinin so-
runun ¢oziimiine katki yapmasini uzun konusma metninde iki ctimleye s1g-
dirmistir (President’s speech, 2012: 1).

Sri Lanka Hitklimeti'nin “etnik ayrilik¢i orgiite karsi, siddet kullanarak siddet
unsurunu yok etme metodu” literatiire Sri Lanka modeli olarak ge¢cmistir (War
Crimes, 2010: 29). 2009 sonrasinda Tamillerin ¢cogunlukta oldugu adanin ku-
zeyinde tam kontroli saglayan Hikiimet Giicleri, LTTEnin eskiden hakim
oldugu bolgeye giris ve cikislara izin vermemektedir. Burada yasayan Tamil-
lere Hitklimet Giigleri baskiy: arttirmistir. Ayrica bu bdlgede yasayan gazete-
ci ve siyasetcilerin cok zor sartlar altinda yasadigi belirtilmektedir (Ganguly,
2011: 1). Demokrasi baglaminda ise, sorunun 6nciil sebeplerinden olan tem-
sil sorunu, Sri Lanka'da hala ¢6ziilmiis degildir. Sri Lanka'nin 1972 yilinda
baskanlik sistemine gecmesi ile birlikte, %30 oy kapasitesi olan Tamiller,
Sinhaleselerin sayisal ¢cokluguna boyun egmek zorunda kalmistir. Mahinda
Rajapaksa baskan oldugu 2005 yilindan bu yana, devlet kademelerinde akra-
balarinin agirhigini arttirmistir. Devlet kademesindeki énemli 94 kurulusun
basinda Rajapaksa'nin akrabalar1 bulunmaktadir. Rajapaksanin ii¢ kardesi ise
savunma bakanlig1 sekreterligi, ekonomi bakanligi, parlemento sozciiligi
gorevini yurttmektedir (McFarland, 2011: 1). Buradan anlasilacag: gibi, Sri
Lanka Hikiimetinin ¢atismanin siyasal kiiltiirel ve ekonomik sebeplerinin
doéniisimiine yonelik eylemlerde bulunmadig: iddia edilebilir. Son tahlilde
11 Eylil sonrasinda Tamil Sorununun siddet boyutu ortadan kaldirilsa da
Tamil Sorunu'nun siyasal, ekonomik ve kiiltiirel sebepleri déntistiiriilleme-
mistir.

Sonug

Bat1 catisma yonetimi metodu, catismanin doéniistiiriilmesinin bireylerin
egitimi ile mevcut olacagini iddia etmistir. Fakat Sri Lanka’da Tamil Sorunu
miizakereler araciligiyla ¢oziilememistir. Bunun en énemli sebebi Sri Lanka
Hikimetinin vatandasi olan bireylere firsat esitligi saglamamasindan kay-
naklanmaktadir. Egitim alaninda hiikiimet tiniversiteye giris sistemini 1974
yilinda degistirerek bolgesel kota sistemini getirmistir. Bélgelere belli 6g-
renci kotasi konulmustur. Bu egitim sisteminden en ¢ok yararlananlar Sin-
haleseler olmustur. Sinhaleseler niifusun ¢ogunlugunu olusturmasi ve kuzey
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bolgeler disindaki bélgelerde ¢cogunlukta bulunmas: sebebiyle, iiniversiteye
en ¢ok dgrenciyi génderen kesimin de sistem tarafindan Sinhaleselerin olma-
s1 saglanmistir. Ciinkil bu sistem, basariy1 veya 6grencinin ¢aligkan olmasini
temel almaktan daha cok, 6grencilerin mensup olduklar: etnik gruba gore
odullendirilmesi sistemine doniismiistiir. Bu sistemden dolay1 bircok basarili
Tamil kokenli 6grenci egitimini yarida birakmis, kotaya takilmalar1 sebebi
ile bircok Tamil okuldan atilmistir (Sri Lanka Education and Ethnic Conflict,
2012: 1). Bu firsat esitsizligi Tamil Sorununun daha da derinlesmesine sebep
olmugtur. Oyle ki Tamil Kaplanlari'nin kendilerine katilacak isyanci sikinti-
s1 cekmemesi, miizakerelerin sik sik silahli catismalar vasitasiyla kesilmesi
ve mizakerelerin basarisiz sonuclanmasinda Sri Lanka Hikiimeti'nin yanlis
politikalar1 sonucu egitimsiz ve igsiz kalmis Tamil genclerinin rolii ¢ok bii-
yiktir.

Sri Lanka Hiukiimeti, LTTE’yi ortadan kaldirmak icin sivillere dahi zarar
vermeyi goze almistir. Bu noktada bolge ilkeleri ve uluslararasi toplum, Sri
Lanka'y1 sadece uyarmakla yetinmistir. Bagka bir deyisle, ulus devlet anla-
yis1, 11 Eylil terdr eylemlerinin intikamini tam anlamiyla Afganistan’da Ta-
liban veya El Kaide'den degil; Sri Lanka’da LTTE’den almis ve bu gorevi Sri
Lanka ulus devleti basariyla yerine getirmistir. 11 Eyliil Sonrasi meydana
gelen gelismeler, Sri Lanka-LTTE arasinda siire gelen miizakere siirecini son-
landirarak Sri Lanka Devleti'nin orantisiz gii¢ kullanmasini kolaylagtirmistir
(Report of the Secretary, 2011: 27). 11 Eyliil sonrasi ulus devletin giiclenmesi
miizakerelerde Sri Lanka devletinin lehine olmustur. Hitkiimet asker? giicii-
ni 6n plana ¢ikarmistir. LTTE bagimsizlik séylemine agirlik vermis ve bu-
nun sonucunda Hiikiimet temsilcileri, sorunu miizakere etmekten daha cok,
LTTE'nin bir terdr orgiitli oldugunu dis diinyaya gostermeye calismistir. Ta-
mil Sorununun miizakare ile ¢éziilememesinin diger 6énemli sebebi, tarafla-
rin miizakere siirecini i¢ kamuoyunun beklentileri ile birlikte yiiriitmeye ca-
lismasi ile miizakerelerin her iki taraftan da suistimal edilmesidir. Baska bir
ifadeyle miizakerelerin taraflar1 olan Sri Lanka Hiikiimeti ve LTTE temsilci-
leri, miizakereleri militarist zihniyetle yénlendirmislerdir. Bunun sonucunda
miizakerelerin tikandig1 dénemlerde her iki taraf da gii¢lerini silaha sarilarak
gosterme yarisina girismislerdir. Uluslararas: orgiitlerin miizakerelerin de-
vam etmesine yonelik baskilarinin yetersiz kalmasi, catismanin olumlu so-
nuc¢lanmasini engellemistir.

AB, en ¢ok cocuk asker durumunu elestirmistir. Bu baglamda LTTE nin ¢o-
cuk askerleri eylemlerde kullanmasindan duydugu rahatsizlig: dile getirmis
ve LTTE'’yi silah birakmaya davet etmistir (Council of the European Union,
2006: 1). AB, sorunun siddet unsurunun 2009°da son buldugunu ifade etmis,
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bu gelismeye ragmen, Sri Lanka'da insan haklari ihlallerinin devam ettigi vur-
gulamigtir. LTTE'nin, 1980°den beri cocuk askerleri kullanmasi, uluslararasi
orgiitler tarafindan da elestirilmistir (Amnesty International, 37/017/2008:
1). Uluslararas1 Af Orgiitii, 2009 yilinda Hiikiimet Giicleri ve LTTE militan-
lar1 arasinda siiren ¢atigsmalar sonucunda hayatini kaybeden insan sayisinin
20.000 civarinda olmasi sebebi ile BM Giivenlik Konseyi'ne basvurmustur.
Uluslararasi Af Orgiitii, Sri Lanka Hiikiimeti’nin insan haklarini ihlal ettigini
belirtmis ve Sri Lanka Hikiimeti'nin yaptirimlara tabi kilinmasini dile getir-
mistir (Amnesty International, IOR 40/2009.099: 1). Uluslararasi orgiitler (
BM, AB, IMF, Diinya Bankas1) Sri Lanka Hitkiimeti'nin miizakereleri basarili
bir sekilde sonuc¢landirmasi i¢in ekonomik ve sosyal bir baski araci olama-
mistir.

Tablo 3: Dogu'da Yasanan Etnik Catismalarda Karsilikli Etkilesim Cemberi®

Uluslararas Orgiitler

Etnik

Ayrilikg
Orgiit

s Ulus Deviet

&

Sonug¢ olarak bu calisma, Bati catisma c¢ézme metodu miizakerelerin
Sri Lanka Hiikimeti-LTTE goriismelerinde olumlu sonuclanmamasinin en
onemli sebebi olarak Batidaki gibi miizakere siirecinde etnik ayrilik¢r érgiit
ile devlet arasinda karsilikli etkilesimin yasanamamasindan kaynakladig1 so-
nucuna varmigtir. Bati tilkelerinde yasanan etnik ¢atismalarda uluslararasi
orgiitler, ulus devlet, birey ile etnik ayrilik¢i 6rgiit arasinda ¢atismanin do-

3 Yazar tarafindan yapilmistir.
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niisimii noktasinda yani miizakerelerin devam etmesi hususunda daha ge-
nis bir etkilesim s6z konusuyken Sri Lanka'da yasanan etnik bir catismada
etnik ayrilik¢i érgit ile sadece ulus devlet etkilesimde bulunabilmektedir.
Sri Lanka'da Tamil Sorununun yillarca miizakere edilmesine ragmen miiza-
kerelerin olumlu sonu¢lanmamasinin bir diger 6nemli sebebi de, biliytik cem-
ber icerisinde (bkz. Tablo 3) karsilikli etkilesimin sadece uluslararasi orgiitler
ve ulus devlet arasinda meydana gelmesinden, Batidaki etkilesim tablosuna
gore daha dar alanda gerceklesmesinden kaynaklanmaktadir. Bununla birlik-
te Sri Lanka Hikiimeti'nin bireyle etkilesiminin tek yénlii kalmasi, toplumsal
ayrismanin ortadan kalkmasini ve ¢catismanin déniisiimiinii olumsuz etkile-
mistir.
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