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Uciincii Cumhuriyet Olusurken

Tirkiye simdilerde yeni bir degisim ve déniisiim yasiyor. Daha dogrusu 1980
sonrasinda Ozal ile baslayan bu siire¢ artik belli bir birikime ve olgunluga
ulast1. Oyle anlagiliyor ki, toplumsal yapidaki degisimler siyasal yapiy1 bazi
bakimlardan kendini yenilemeye zorluyor. Bazi yazarlar bu durumu Eski Ttir-
kiye- Yeni Turkiye dikotomisiyle kavramsallastirmaya calisiyor. Bana kalirsa,
cazip yonleri olmasina ragmen, bu kavramsallastirma da yanlis. Ulkelerin,
esyalarin (koltuk takimyi, araba, gémlek gibi) eskisi ve yenisi anlaminda eskisi
ve yenisi olamaz. Eskiyen esyalar atilir, yenilenir, ama tilkeler atilmalarinin
gerekmesi anlaminda eskimez. Egya tazeleme anlaminda da yenilenemez.

Kusku yok ki, Yeni Tiirkiye derken yenilendigi kastedilen her seyiyle Tiir-
kiye degil Tirkiyenin siyasi sistemi. Ancak, bunda bile sikint1 var. Bu ¢agda,
her seyin yikilip her seyin yeniden yaratilabilecegi yolundaki devrimci ro-
mantizmin biiyiili cazibesine kapilmamiza izin vermeyecek kadar ¢ok bilgi
ve tecriibe birikimine sahibiz. Devrimlerin yikmayi1 becerdigini ama yapmay1
basaramadigini biliyoruz. Istikrarli, 1srarli bir gekilde ama devrim degil 1s-
lahatla yoluna devam eden {ilkelerin devrimci atesi kavurucu bir sicaklikla
halklarina ve dinyaya yansitan tilkelerden ¢ok daha basarili olduklarindan
da haberdariz. Son olarak, devrimlerin her seyi yenilemeyi basaramadigina,

* Bu makale, Yayla'nin 28 Agustos 2014 ve 04 Eyliil 2014 tarihleri arasinda Yeni Safak Gazetesi'nde yayinlanan kose
yazilarinin gézden gecirilmis halidir..
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yikilan sanilan seylerin derinden yasayip zamani gelince devrimleri siiplirdii-
giine de sahidiz. Bu yiizden, eskinin tamamen yok olduguna veya olacagina
inanildig izlenimi veren sifatlar kullanmaktan kacinmaliyiz. Kaldi ki, yeni
kelimesini simdi tiiketirsek, gelecekteki yeni seylere isim bulma imkanindan
da kendimizi mahrum etmis oluruz. Faraza, 50 yil sonra biyiik toplumsal ve
siyasal dontisiimler yasanirsa, tekrar Yeni Tiirkiye veya Yepyeni Tiirkiye diye-
cek degiliz herhalde. Bundan dolayi, benim énerim, Ozal'dan beridir enerjisi
biriken, Ak Parti iktidar1 zamaninda hizlanan, 10 Agustos’ta ilk defa cum-
hurbaskaninin dogrudan halk tarafindan sec¢ilmesiyle zirveye ulagan siirece
Uciincii Cumhuriyet dénemi adim vermektir. 10 Agustos, 2014 bu dénemin
baslangic tarihi olarak kabul edilebilir, ¢linkt tiim Cumbhuriyet tarihi boyuna
goriilmemis bir gelismeye tanik olmustur.

Bu konuyu tartisirken, degerlendirirken partizanliga gerek yok. Cumhur-
baskanligina kimin secildiginden bagimsiz olarak, cumhurbagkanini halkin
secmesi yontemini siyasi sistemimize entegre etmek, kacinilmaz sekilde,
énemli degisikliklere sebep olacaktir. Boylece Ikinci Cumhuriyet’in siyasal
diizenlemelerinin odak noktasi ortadan kalkmig olmaktadir. {kinci cumhuri-
yetin her seyi elbette degismeyecek, ama sistem belli bir istikamete dogru
evrilecektir. Bu istikamet kendiliginden degildir ve ne olacagini secilecek pa-
rametreler berlirleyecektir. Bu yiizden simdi Ugilincii Cumhuriyet’in istika-
metini ve parametrelerini tartismanin tam zamani.

10 Agustos Uciincii Cumhuriyet’e Gegis mi?

Cumbhuriyet nedir? Siyasal iktidarin bir hanedana ait olmadigi, halk tarafin-
dan esit vatandaslik temelinde sahiplenildigi ve kullanildig1 bir rejim. Bu
popiiler tanimin ilk kismi, yani siyasal iktidarin bir hanedanin elinde bulun-
mamasl noktasi, gayet acik. Ancak, ikinci kismi icin ayni seyi sdyleyemeyiz.
Halk siyast iktidara nasil sahip olacak ve onu nasil kullanacak? Bununla ilgili
kurallar ve prosediirler belirlenmis ve yerlesmis mi? Ikinci soruya evet ceva-
b1 bizi demokrasiye gotiiriir. Hayir cevabi ise kendine cumhuriyet adini veren
diktatorliiklere. Bir ¢rnek verelim: Misir’da Kral Faruk’a darbe yapan Nasir
devlet bagkani oldu ve cumhuriyet ilan etti. Misir bununla cumhuriyet oldu
mu? Nasir’dan sonra iktidar: Enver Sedat ve Hiisnii Mibarek aldi. Bu iktidar
devirlerinin hicbirinde halkin bir rolil yoktu. Bu durumda Misir’a cumhuriyet
demek uygun muydu? Ya simdi, Sisi Misir’1 bir cumhuriyet midir?

Benzer sualler Turkiye Cumhuriyeti icin de sorulabilir. 1923’te bu top-
raklarda cumhuriyet mi kuruldu? Eger oyleyse, 6zellikle 1925-1950 arasinda
siyasi iktidarin belirlenmesinde ve kullanilmasinda halka nasil bir rol verildi,
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tanindi1? Yoksa iktidar elitleri halk tarafindan se¢ilmek yerine kendi kendile-
rini atayip insanlara halkin velinimeti olduklar: fikrini mi enjekte ettiler? Bu
sorgulamay1 yapinca anlasiliyor ki, 1923’te demokrasiyle ayni anlamda veya
i¢ ice gecmis sekilde cumhuriyet kurulmadi, bir tek parti diktatérliigiine gi-
den yola girildi.

Bu tartigsmay1 bir yana birakip 1923’te gercekten bir cumhuriyetin kurul-
dugunu kabul edelim. Kurulan, hi¢ stiphe yok ki, bir demokratik cumhuriyet
degildi. Sonraki 90 yilda 6nemli vakalar yasandi ve bunlarla rejimin nitelik-
lerinde 6nemli degisiklikler meydana geldi. Baslangi¢ 14 Mayis 1950°de oldu.
14 Mayis secimleriyle Tiirkiye tek parti diktatorliigiinii en azindan seklen
yikt1. (Bu yiizden Liberal Diisiince toplulugu her 14 Mayis'1 Ozgiirliik Bayra-
m1 olarak kutluyor). Muhteva olarak da diktatoérligli adim adim tasfiye ede-
cek bir siirece girdi. Dolayisiyla 14 Mayis 1950’yi 2. Cumhuriyet’in baslangic¢
tarihi olarak kabul etmek anlamli ve miimkiin.

Tiirkiye 1950'de ve sonrasinda giiglii ve istikrarli bir demokrasiye kavu-
samadi. Eski rejimin ‘zinde giicleri’ yeni rejimle ve yeni iktidar sahipleriyle
hem ac¢ik hem ortiilti yanlar: bulunan bir savas baslatti. 1960 ve 1980 darbe-
leri bu savasin zirve noktalariydi. Her darbeyi derin devlet tarafindan yapi-
lan bir anayasa izledi. Yeni anaysalar eski rejimin kalelerini tahkim etti. Yani
cumhuriyetin anti-demokratik kismini besledi. Demokratik siyaset alanini
devlete ait siyaset alani lehine daraltti. Egemenligi se¢ilmis meclis ve onun
icinden cikan demokratik iktidar ile atanmis ve kendi kendisini yeniden tire-
ten blrokratik-politik iktidar alani arasinda paylastirdi.

Bu tasarimin amacl, demokratik bir iilke siisii verilmis Tiirkiye'yi tek par-
ti rejimi gibi calistirmakti. Secilmis politikaci ona ait sinirli bir iktidar alani
bulundugunu ama asil iktidarin cumhuriyet biirokrasisine ait oldugunu bile-
cekti. Sinirlarini astig1 zaman ise terbiye edilecekti. Askeri biirokrasinin mer-
kezinde bulundugu bu yar1 acgik yari gizli siyasal tasarimda bilyiik sermaye,
medya ve Universiteler devlet iktidarinin sacayaklar1 olacaktu.

Bu tasarim iyi koti isledi. Ama demokratik iktidara sahip politikacilar za-
man zaman sinirlari zorladi. Bu dogrultuda ciddi bir atak 1980’lerde Turgut
Ozal'dan geldi. Ozal devleti biz vatandaslarin baginin iistiinden ayaklarinin
dibine indirmeye calist1 ve kismen bagarili oldu. Bu yiizden, blirokratik ik-
tidar odaklar1 tarafindan hi¢ sevilmedi. Ironik bi¢imde, diktatérliiklerin en
kotusitintin hatiralarina ve kurumlarina sahip cikanlarca, diktatoryal egilim-
lere sahip olmakla, tek adam olmak istemekle suclandi. Diinyanin en zengin
basbakani-devlet bagkani oldugu, ailesinin gayri mesru yollarla biiyiik servet
yaptig iddia edildi.
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Gunlik cekismelerin g6z boyamasindan uzak durarak baktigimizda gorii-
yoruz ki, biirokratik vesayetci yonetime bir diger biiyilk meydan okuma Ak
Parti iktidarinda ortaya ¢ikti. AK Parti siyas! sistemi demokratiklestirme yo-
lunda bir¢ok adim att1. Hatalar da yapti ve mutlaka daha fazlasini yapabilirdi,
ancak, buna ragmen, yaptiklari ve yaptiklarinin énemi gérmezden gelinemez.
Ak Parti toplumun ana diregini tegkil eden ve iktidardan cesitli derecelerde
diglanan dindar muhafazakarlari sistemin merkezine tasidi. Islami cevreler-
deki anti demokratik, radikal egilimleri torpiiledi. Askeri vesayeti geriletti.
Medyadaki tek sesliligi kirdl ve medyay1 daha ¢nce goériilmedik 6lciide ¢o-
gullastirdi. Gayri Mislimlerin haklarini ve mallarini iade siirecini baslatti.
Belki de en mithimi, on binlerce can alan ve ilkeyi icinden c¢liriimiis ¢inara
cevirmekte olan Kiirt probleminin ¢6ziimi i¢in bliyiik riskler alarak hdlen
ylriimekte olan ¢éziim-baris slirecini baglatti. Bagbakan, tislubundaki hata-
lara ve liizumsuz sertlik gosterilerine ragmen, icraatta daha az hata yapt1 ve
yanlis oldugu gosterildiginde geri adim atmay1 becerdi. Son polis-yargi darbe
tesebbiisii dahil, biitiin saldirilara demokratik yollarla, sandiga kosarak cevap
verdi ve tuzaklar1 vatandaslarin oylariyla parcaladi.

10 Agustos secimleriyle Ak Parti sistemi déniistiirme yolunda biiytik bir
adim att1. Biirokratik vesayet sisteminde biirokratlara-vesayetci zihniyetli po-
litikacilara parlamenter sistemde gorilmeyen yetkilerle donatilmis vaziyette
tahsis edilen cumhurbagkanligl makamini halkin tercihleriyle sahibi belirle-
nen bir makama doniistiirdii ve demokrasinin tepesinde sallanan Demokles
kilic1 olmaktan ¢ikardi. Yapilanin ne kadar dogru ve 6énemli olduguna biirok-
ratik vesayetci zihniyetin temsilcilerinin ve yayin organlarinin ‘cumhuriyet
yikildi’ feryatlar: sahitlik ediyor. Aslinda, yikilan bir sey varsa, o, cumhuriyet
degil, otoriter-totaliter vesayet sisteminin hala ayaktaki kalintilari...

Ugiincii Cumhuriyet’in istikameti

Uclinci  Cumbhuriyet'in  istikametinin ne olmasi gerektigini Ikinci
Cumbhuriyet’in yanlislar: ve kusurlar1 gosteriyor. Dolayisiyla, hazir bir rehbe-
re, bir pusulaya sahibiz. Benzer bir durum Ikinci Cumhuriyet ortaya ¢cikmaya
bagladiginda da yasanmusti. Ikinci Cumhuriyet, Birinci Cumhuriyet’in yaptigi
seylerin cogunun tersini yapmak veya onlar1 tasfiye etmek zorundaydi. Bun-
lar1 bir 6l¢iide gerceklestirdi de...

Bu cercevede birkag noktay: hatirlatalim. 1925- 45 Cumhuriyeti 6zgiirliik-
leri bastirmisti. ifade, din, seyahat ve érgiitlenme 6zgiirliigii ya hi¢ yoktu ya
da cok kisitliydi. Medya, tiniversiteler, ekonomik hayat tiimiiyle devlet giidii-
miindeydi. Sivil 6zgirliiklerin budanmasi sivil toplumun boy gdstermesini
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ve gelismesini engelliyordu. Sivil toplum alani, siyasal toplum lehine dev-
let tarafindan isgal edilmisti. Birinci Cumhuriyet bireyleri ve tim toplumu
yeniden yaratmayi hedefliyordu. Yani, toplum devlete sekil vermiyor, devlet
topluma sekil vermeye calisiyordu.

Birinci Cumhuriyet déneminde siyasal haklar ve siyasal katilim yoktu. Tk-
tidar sahipleri kendi kendilerini seciyor, daha dogrusu atiyorlardi. Cok partili
hayat zararli goriilmekteydi. Se¢me ve secilme hakk: yoktu. Bugiin vatandas
dedigimiz kimseler teba veya kul statiisiindeydi. Halk siyasal iktidar1 denetle-
me araglarindan mahktmdu. Birinci Cumhuriyet’in iki bagkani da, yarismaci
secimlerle halk tarafindan secilmedi, kendi kendilerini o makama sectirdi.

1950 yilinin 14 Mayis'inda bu siyasi sistem yapisal olarak 6nemli dl¢iide
yikildi. Rekabetci, hiir ve adil secimlerle halk tarafindan belirlenen demok-
ratik iktidar, tek parti iktidarinin yerini aldi. Sivil ézgirliikkler alaninda hizla
onemli adimlar atildi. Daha dogrusu, sivil 6zgtirliklerin éntindeki baraj kal-
dirildi. Insanlar ilk defa adam yerine konulduklarini, iktidarin belirlenmesin-
de s6z sahibi olabileceklerini, sevilmeyen ve basarisiz iktidarlardan sandik
yoluyla kurtulmanin miimkiin oldugunu anladi. Sivil toplum bin cicek agti.
Pek ¢ok sivil birlik ortaya ¢ikti. Medya cesitlendi. Ekonomi canlandi. Tek parti
déneminin devletc¢i ekonomik modelinin yarattig1 yoksullugun kader olmadi-
g1, insanlarin yasama sartlarinin ii¢-bes sene icinde bile fark edilir derecede
iyilesebilecegi goriildii.

Ne yazik ki Ikinci Cumhuriyet almasi gereken mesafeyi kat etmeyi ba-
saramadi. Hamleleri yeterince ileri gidemedi. Bir taraftan secilmis iktidarin
yaptig1 hatalar, diger taraftan Birinci Cumhuriyet’in biirokratik ve sivil géri-
niimlil totaliter unsurlarinin direnmesi ilerleyisi tokezletti. 1960 ve 1980 dar-
beleriyle Birinci Cumhuriyet’in kaybettigi bazi mevziler-mevkiler- kurumlar
geri alindi ve bir biitiin olarak Ikinci Cumhuriyet’in sirtindaki parazit Birinci
Cumbhuriyet unsurlar takviye edildi. Demokratik siyast iktidar karsisina, onu
sinirlayan, ihtiya¢ duydugunda tehdit ve siddetle terbiye eden veya cezalan-
diran bir biirokratik siyasi iktidar kuruldu. 1960 ve 1980 darbelerinden son-
raki diizenlemelerle biirokratik vesayet sisteminin sivil ayaklar1 olan egitim,
medya ve iniversite de tahkim edildi.

Ancak, biitiin bunlar yapilirken, toplumsal yapida ekonomik, sosyal, kiil-
tlirel, akademik bakimdan 6nemli degisiklikler meydana gelmekteydi. De-
mokratik iktidarlara devlet iktidar tarafindan birakilan sinirli alanda yapilan
hamleler, devlet iktidarinin izerine oturdugu zemini de ka¢inilmaz bi¢cimde
déniistiirmekteydi. Menderes ile baglayan bu gelisme siireci Ozal ile devam
etti ve Erdogan iktidarinda belli bir olgunluga ulasti. Marksistlerin dedigi
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gibi, alt yap1 degismekteydi. Bunun {ist yapi, yani siyasal sistem a¢isindan
belirgin, teghis edilebilir sonuclarinin olmasi ka¢inilmazdi.

Nitekim oldu da. Biirokratik vesayet sistemi bir biitiin olarak geriledi. Bu
resm1 ve sivil iki ayakta vuku buldu. Resmi alanda askerlerin sistem icindeki
varlig1 ve gorunurligi azaltildi. MGK'nin tiye kompozisyonu sivillestirildi.
Askerlerin siyasilere tabi oldugu olaylarla kendilerine anlatildi ve topluma
gosterildi. Askeri biirokrasinin inisiyatifiyle hareket eden yarginin parti ka-
patmasinin énemli 6l¢iide Oniine gecildi. Sivil veya sivil gérintimli ayakta
en 6nemli gelismeler medyada ve akademik diinyada vuku buldu. Biirokratik
vesayet sistemi medyay1 bilirokratik iktidara destek vermek ve onun kusur-
larini 6rtmek, demokratik iktidar: ise asagilamak ve is yapamaz hale getir-
mek lizere kurgulanmisti. Medyanin kritik zamanlarda devlet adina tek ses
olmasini istemisti. Ozal'in bu medya sistemiyle baslattig1 miicadele, biraz da
mecburiyetten ve medyanin ahmakliklarindan, Erdogan doneminde de siir-
di ve hizlandi. Sonunda medya her goriisiin seslendirilebilecegi ve sadece
devlet iktidarinin degil demokratik iktidarin da savunma imkani bulabilecegi
mecralara kavusarak cogullasti. Akademik diinyada da tek seslilik kirildi ve
bilyiik bir cesitlenme ortaya ciktl. Universitelerde Kemalist, milliyetgi, sos-
yalist akademisyenler zaten vardi. Bunlara Islamci, liberal ve muhafazakar
akademisyenler de eklendi ve tiim ¢izgiler akademik mubhitlerde renk verebi-
lir hale geldi.

10 Agustos 2014’te, biirokratik vesayet sisteminin bir parlamenter sistem
icin olagan dis1 denebilecek yetkilerle donatarak kendine tahsis ettigi cum-
hurbagkanlig1 makami halk tarafindan bir politikaciya emanet edildi. Bu bii-
yik bir olaydir ve yeni cumhurbagkaninin fikirleri ve liderlik tarzi géz éniine
alindiginda sistemde ¢nemli degisikliklere yol acacagi kesindir.

Kisaca, Ugtincii Cumhuriyet’in ortaya ¢cikmasinda énemli bir merhaleye
gelinmistir. Cumhuriyet, simdilik kimse cumhuriyet fikrine karsi ¢ikmadi-
gina gore, yoluna devam edecektir. Ama hangi istikamette? Istikamet belli,
Ikinci Cumhuriyet’in Birinci Cumhuriyet'inkine ters istikametinde. Ugtincii
Cumhuriyet te Birinci Cumhuriyet’'in yaptig1 seylerin cogunun tersini yap-
mali ve bu dogrultuda ikinci Cumhuriyet'in Birinci Cumhuriyet’in uzun
omiirli yanlhslarini tasfiye cabalarini daha ileri tagimali. Zira, demokratik bir
cumhuriyet ancak ve ancak anti-demokratik bir cumhuriyetin demokrasi ve
uygarlik dis1 unsurlan tasfiye edildikce ortaya ¢ikabilir.
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Uciincii Cumhuriyet’in Parametreleri

Ucgiincii Cumhuriyet’in olugma siirecinde usul ve diisiinme tarzi bakimindan
dikkat edilmesi gereken noktalara oncelikle isaret etmeliyim. Tiirkiye son 12
yilda, bu 12 yilin da bilhassa son iki yilinda biiyiik ¢alkantilar yasadi. Bu tiir
dénemlerde olabilecegi sekilde selim akil ve sakin muhakeme yerini hislere
terk etti. Sogukkanli, ilkeli ve sistemik degerlendirmelerin yerini aceleci ve
partizan yorumlar aldi.

Bu cercevede toplum adeta Erdogan’it sevenler ve Erdogan’dan nefret
edenler olarak ikiye ayrildi. Erdogan'dan nefret edenler tiim yanlislik ve ko-
tiliklerin onun zamaninda ve onunla - onun yiiziinden basladigini saniyor.
Erdogan’1 seytanlastiriyor. Sistem analizleri yapmak yerine, Erdogan'in ka-
rakteri, liderlik tarzi, séylem bicimi tizerinden siyast analizler yapiyor. Soyle-
nenler arasinda Erdogan'in cumhuriyeti yiktigi, iilkeyi boldiigii, diktatorlitk
kurup ozgtirliikleri kisitladigi, bir yolsuzluk ag1 olusturdugu iddialar: da var.
Nefretci kesim, hedefine sadece veya esas olarak Erdogan’i almis. O giderse
her seyin veya ¢ogu seyin diizelecegine inaniyor. Béylece farkinda olmadan
veya bilincli sekilde yapmadan Erdogan Oncesini yiiceltiyor. Erdogan’t ¢ok
sevenlerin bazilari da Erdogan’dan nefret edenler gibi tiim analizlerini onun
tizerinden yapiyor. Sistemin degisim ve doniisiimiiniin sadece Erdogan'in
varligina ve giiciine baglh olduguna inaniyor. Dogduguna inandig1 Yeni
Tirkiye'yi Erdogan’in merkezinde bulundugu, bulunmas: gereken bir tasa-
rim olarak goriiyor.

Uciincii Cumbhuriyet siirecinde analizlerimizi ve sistem tasvirlerimizi
Erdogan’in sahsinda kisisellestirmekten kaginmak 1azim. Iyi bir sistem Kkisi-
lere, kisisel 6zelliklere gore tasarlanamaz. Bununla kisilerin, 6nemli siyast li-
derlerin sistemlerin gelismesinde hicbir tesiri ve rolii olmaz demiyorum. Bu
elbette imkansiz. Demek istedigim su: Kisileri merkeze alarak basarili sistem
analizleri yapilamaz, iyi bir sistem tasarlanamaz. lyi sistem dogru genel ilke-
lere dayanmak zorunda. Hangi iistiin 6zelliklere sahip olursa olsunlar, kisiler
fani. Sistemler kisilerden sonra da yasayacak ve ihtiyaclara cevap verecekse,
kisisel nefretleri ve abartili sempatileri bir yana birakip, ilkeler iizerinden
sistem analizleri yapmaliyiz. Erdogan’in halk tarafindan se¢ilmis ilk cumhur-
baskani olarak Cankaya'ya cikmasindan ve yeni bir bagbakanin géreve gelme-
sinden sonra bunu daha kolay yapabilecek durumdayiz.

Erdogan’'dan nefret edenler de artik yeni duruma ayak uydurmali. Erdogan
nefretinin Ikinci Cumhuriyet’in kusurlarini gérmelerine daha fazla engel ol-
masina izin vermemeli. Muhafazakar bir tavirla her degisiklik énerisine ve



80 | Atilla Yayla

adimina karsi ¢ikmak yerine, sistemin dogru ve gerekli gordiikleri istikamet-
te 1slah edilmesi, parcali olarak yenilenmesi i¢in ilkeler lizerinden tartismaya
girismeli. Rakip fikirleri ¢lirlitmeye, tartismaya taraf olanlar1 kendi yaklagi-
minin daha dogru olduguna ikna etmeye ¢abalamali.

Uciincii Cumhuriyet’in esasla ilgili olarak nereye yénelmesi neler yap-
masl gerektigi de belli. Tiirkiye demokrasisini gelistirmeye, takviye etmeye
mecbur. Bunu dogru diiriist yapabilmesi icin demokrasi dedigimiz seyin libe-
ral demokrasi oldugunu aklindan ¢ikarmamali. Basitce ifade edilirse, Tiirkiye
sisteminin hem liberal hem demokratik yonlerini kuvvetlendirmeli.

Liberal yon insan hak ve ¢zgirliiklerine daha fazla saygi gosterilmesi-
ne isaret ediyor. Bu demokratik devlete iki yonlii bir gérev yikliyor. Devlet
hem bireylerin ve birey gruplarinin birbirlerinin hak ve ézgtrliiklerini ihlal
etmesini 6nlemeli ve ihlalcileri toplum ve magdurlar adina cezalandirmaly,
hem de kendisi hak ihlalcisi olmaktan uzak durmali ve hak ihlali yapan men-
suplarini mieyyidelendirmeli. Her iki bakimdan da yapilacak seyler var. Li-
berallesme haklarin daha korunakli kilinmasinin bagka agilimlarina da gerek
gosterir. Mesela egitim. Egitim 6zgiirlesmeli ve cogullasmali. Tiirkiye ayrica
ekonomik sistemini de piyasa modeline daha c¢ok yaklagtirmali...

Demokratiklesme siyasal katilim haklarinin genisletilmesine ve siyasal
rekabetin artirilmasina isaret eder. Secimlerde uygulanan barajin kalkmasi
veya asaglya cekilmesi, secilme ve se¢me yasinin daha agagi inmesi, par-
ti kurmayla ve ayakta tutmayla ilgili mevzuatin kolaylastirilmasi, siyasetin
finansmaninin seffaflagsmasi, sec¢ilmislerin atanmislara tistiinligiiniin pekis-
tirilmesi, cogunlugun yénetme hakkinin anayasal sinirlarinin belirginlegti-
rilmesi demokratiklesmenin hedefleri arasinda olmalidir. Az temas edilen bir
konu olarak, toplumun eli artik yargiya da dokunmalidir. Halk tarafindan se-
¢ilmis cumhurbaskaninin yapacagl atamalarin yarginin demokratik megru-
iyetine katkida bulunacagi kesin, ama daha fazlasina ihtiya¢ var. TBMM de
yargl atamalarinda devreye sokulmali ve hatta bazi kilit yargl makamlari icin
secim yoluna bagvurulmasi distiniilmeli.

Stiphe yok ki biitlin bunlar anayasa basta olmak tizere hukuki mevzuat-
ta epeyce yenilemeyi, zihniyetlerde ciddl degisikligi gerektirir. Teknik isle-
rin ne oldugu ve nasil yapilacag ayrica tartisilacak, incelenecek bir konu
ama Uciincii Cumhuriyet’in felsefi istikameti belli. ikinci Cumhuriyet Birinci
Cumbhuriyet’in liberal demokrasi adina 1slah edilmesiydi. Ugtincti Cumhuri-
yet cumhuriyetin ayni yolda ilerleyerek Ikinci Cumhuriyet’'ten daha liberal
bir noktaya getirilmesidir.



