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Entelektiiel hicbir zaman pazar yerine yonelik olarak iyi duygular besleme-
mistir; Ona gore, piyasa hep kaba insanlarin ve ilkel giidiilerin bir mekani ol-
maktadir. Bu entelektiiel, ister ekonomik yasami, 6ne ¢cikmasina veya hakim
olmasina asla izin verilmemesi gereken, nahos bir mecburiyet olarak géren
eski bir Yunan filozofu olsun, veya ister kiiciimsemesini elektronik cihazlar
ve Madison Caddesine yonelten modern bir insan olsun, bakis acisinin temel
benzerligi belirgindir.

Simdi, sizler ve ben, kelimenin kullanildig1 anlamiyla, entelektiielleriz.
Ben otomatik olarak bir entelektiielim ciinkii bir profesoriim, ve golf kuliiple-
rinin aldigindan daha ¢ok kitap satin aliyorum. Sizler entelektiielsiniz ¢tinkii
niifusun en zeki ¢adirindan secildiniz, cogunlugunuz yiiksek lisans egitimine
devam edeceksiniz, ve Great Atlantic and Pasific Tea Company’nin yoneticisi
olmaktan daha ¢ok ihtimalle Birlesik Devletler senatorii veya bir Nobel Lau-
reate olabilirsiniz. Kendimize sormak istedigim soru pazar yerini sevip sev-
mememiz gerektigi degildir -bastan sona muhafazakar egilimlere sahip bir
iktisat profesori bile kendisini bes tane tellalin bagris cagirisinin bir Mozart

* George ). Stigler, “Intellectual and Market Place,” Stigler’in bir 6grenci grubuna yaptigi konugmanin metnidir. Orijinal
metin icin bkz. http://olllibertyfund.org/?option=com_staticxt&staticfile=show.php%3Ftitle=2136&chapter=195332
&layout=html&Itemid=27
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quintet’ine rakip oldugunu sdyleyecek konumda bulmaz. Sorular daha dogru-
su su sekildedir: Pazar yeri hakkinda hoslanmadigimiz sey nedir; Ve tutumla-
rimizin sosyal bakimdan faydali olduguna emin miyiz?

Insanin, belirli bakis agilarindan, pazar yeri olarak adlandirdigim 6zel te-
sebbiis sistemine yonelik olarak entelektiiellerin hayli dostca tavir sergile-
melerini bekleyebilecegine dikkat ¢cekerek baslamama izin verin.

Oncelikle, pratik bir degerlendirmeyi éne siirecek olursam, entelektiieller
ekseriyetle yiiksek zevklere sahiptirler -iyi yemeyi ve giyinmeyi, iyi yasa-
mayl, ve bilhassa seyahat etmeyi severler. Walton Hamilton bir keresinde
geleneksel selamlamamiz “Iyi Giinler”in (Good Day) insanlarin iyi bir havay1
Umit ettigi bir tarim toplumundan bir kalint1 oldugunu soylemisti, ve sehir
sakinlerinin eninde sonunda birbirlerini “Diisiik Fiyatlar” ifadesi ile selamla-
malarini beklemisti. Sayet Hamilton'un teorisi dogruysa, entelektiieller “Adil
Fulbright” selamlamasini kullanacaklardir.

Entelektiieller ucuza mal olmadiklarindan, modern tesebbis sisteminin
yiikselisine dek, hicbir toplum cok sayidaki entelektiieli mali bakimdan des-
tekleyebilecek durumda degildi. Azam?1 bir tahmin olarak, Atina’'da, Pericles’in
olagan ustll caginda tam zamanl entelektiieller sayica 200 kadardi, ya da
yaklasik olarak niifusun her 1.500’1 icin bir kisi, ve sonraki tarih boyunca
cogu zaman entelektiiellerin sayisi bu oranin ¢ok ¢ok daha gerisinde kaldi
Giiniimiizde Birlesik Devletler’de, kalemi ve hitabetiyle gecimini saglayanla-
rin yalnizca bir kismini hesaplamaya dahil ettigimizde, en azindan 1.000.000
veya niifusun her 200’11 icin bir entelektiiel vardir. En azindan her besimizden
doérdil tatminkar hayatlarimizi pazar yerinin biiyiik basarilarina bor¢luyuz.
Biz profesorler Henry Ford’a, onun adini tasiyan ve onun varliklarini dagitan
vakfa oldugumuzdan ¢ok daha fazla sey bor¢luyuz.

Pazar yerinin tiretici basarilar1 hayli genislemis bir entelektiiel sinifi des-
teklemekle kalmadi, ama ayrica pazar yerinin liderleri entelektiiellerin ve
bilhassa akademik diinyadakilerin kisisel olarak gii¢clii destekcileri olmak-
tadirlar. Sayet birisi, Bati'nin iniversite diinyasinda, profesérlerin sorgula-
ma hirriyetinin en sadik sekilde savunuldugu ve gayretle ileriye tasindigi
yeri soracak olursa cevabim sudur: Politik olarak kontrol edilen iiniversite-
lerde degil, Birlesik Devletler ya da Almanya’da olsun -yasama meclisleri
halkin ragbetine kayitsiz kalabilen acik fikirli adamlarla pek de dolu degil-
dirler. 1700’den 1850’ye kadarki Oxford ve Cambridge gibi, kendi kendisini
ebedilestiren fakiiltelerde degil —entelektiieller bile kendilerinin nihal dogru-
ya sahip olabileceklerine, ve bu dogrunun 6grencilerin 6niinde yilda bir kez
duyurularak ebediyen korunabilecegine kani olabilirler. Hayir, sorgulama,
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en cok, pazar yerinin bir grup en nitelikli liderlerinin miutevelli heyet tiyesi
oldugu kolejlerde hiir olmaktadir -bu liderler, tecritbemiz gosterir ki, baya-
g1 ve kendinden memnun bir fakiilte disinda nerdeyse her seye karsi carpici
surette hosgoriiliidiirler. Iktisat bilimi bir¢ok érnek saglar: Eger bir profesér,
benim yaptigim gibi, biiyiik isletmenin 6zelliklerini itham etmek isterse, be-
nim yaptigim gibi, miitevelli heyet iiyelerinin biiyiik isletmeciler oldugu bir
okula yerleserek akilci davranmis olacaktir.

Fakat bor¢ arkadaslik icin nadiren bir temel saglar, ve entelektiielin pazar
yerine sempatik olabilmesi icin cok daha gii¢lii bir neden vardir: Her iki ala-
nin da organize edici ilkeleri aynidir.

Bir serbest tegebbiis sistemi goniillii bir sézlesme sistemidir. Ne sahtekarlik
ne de zor kullanimi piyasa sisteminin etigine dahildir. Gercekten de, piir bir
serbest tesebbiis sisteminde zor kullanimui icin ihtimal yoktur, ¢ciinkii rakiple-
rin yarisi her alici ya da saticiya alternatifler sunar. Biitiin reel ekonomik sis-
temler biraz tekel ihtiva eder, ve bu yiizden belirli bireyler icin bir dereceye
kadar zorlayici gii¢ s6z konusudur, fakat boylesi bir tekel giicliniin miktar: ve
kapsami genellikle fazlaca abartilmistir, ve herhangi bir érnekte tekel siste-
min mantiginin tamamlayici bir parcas: degildir.

Entelektiiel diinyada, ki burada esasen akademisyenlikten bahsetmekle
birlikte miinhasiran akademisyenlikten de bahsetmiyorum, ayrica bir go-
niillld sistemdir. Onun merkezl amentiisii fikirlerin, kanitlarin tam ifsasi te-
meline dayali olarak, serbest tartisma yolu ile sekillendirilmesi geregidir.
Sahtekarlik ve zor kullanimi esit sekilde bilgin i¢in de tiksindiricidir. Diigtin-
ce hirriyeti bilginlerin ve fikirlerin acgik rekabeti ile korunur. Tekel giiciiniin
muadili olan otorite sorgulama hiirriyetinin biilyik diismanidir. Akademis-
yenlikteki rekabet bazi bakimlardan is diinyasinda oldugundan daha serttir:
Hukuk bir rakibin tiriiniiniin karalanmasina, akademik bir dergideki bir kitap
elestirisinde yapilmadikca, sinirlamalar getirir.

Tipki reel piyasalarin pazar yeri icin iddialar1 zayiflatan bir sahtekarlik ve
tekele sahip olmasi gibi, entelektiiel diinyanin da kendi zorlama ve aldatma
ornekleri vardir, ki zor kullanimi bu diinyada saksakcilar ve fikir modas: ile
uygulanir. Fakat yine, bu sapmalar sistemin mantiginin disindadur.

Her iki alan da, ilaveten, demokratiktir. Entelektiiel inanir ki, her yetenekli
ve istekli genc kisi, 1rki veya finansal durumu her ne olursa olsun, iyi bir egi-
tim almalidir. Piyasa inanir ki, her yetenekli ve istekli kisi, 1rki veya egitim
durumu her ne olursa olsun, herhangi bir endiistriye ya da meslege girmeye
miisaade edilmis olmalidir. Irki ayrimciligin pazar yerinde politik yasamda
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oldugundan daha erken, daha hizli, ve daha sakince azalmasi gercegi tizerinde
diisiiniilmeye degerdir.

Benzerlikler ¢ok daha ileri seviyede takip edilebilir, her ne kadar biitiin
profesodrleri ve cogu is adamini yabancilastirma tehlikesini tasisa da. Bu ne-
denle, yalnizca s6z arasinda, iki alanin da paketlemeye ve reklama hayli ¢ok
bir dikkat sarf ettiginden, ve iki alanin da orijinallige anlamsiz sekilde yiiksek
deger bictiginden bahsedecegim. Ayrica cok sayida énemsiz farkliliklar var-
dir —entelektiielin pazar yerini 6grenmek icin bir isteginin olmamasi, halbuki
is adaminin entelektiielin diinyasini 6grenmeyi istemesi, veya en azindan,
o0grenmeyi istedigine inanmasi gibi. Temel gercek sudur ki, entelektiiel fi-
kirlerdeki ve, pek de ayni sey olamayan, ifadelerdeki serbest piyasaya inanir.

Yine de, entelektiielin pazar yeri icin gelismemis sempatileri her ne olursa
olsun, diismanliklar alenidir. Ekonomik faaliyeti yénlendiren “kar giidiisii"niin
hakir goriiltisii yaygindir ve kar giidiisiiniin yol ac¢tig1 davranistan duyulan
sliphecilik derin kék salmistir. Amerikan toplumunun materyalist oldugu
suclamasi Bagimsizlik Bildirgesi'nden daha sik dile getirilmektedir, ve daha
cok yabanci dillere ¢evrilmektedir.

Temel bir bakimdan, entelektiieller tarafindan yapilan elestirinin yanls
yere yoneltilmis olduguna, ve hatta kimi zaman iki yiizlii olduguna inaniyo-
rum. Amerikan ekonomisi, benim pek cok entelektiiel ile paylastigim stan-
dartlara gore yargilandig1 gibi, bayagi, aptalca, veya cafcafli olan ¢ok sayida
mal tretmektedir. Eger bu standartlarin ne kadar miskiilpesent oldugunu
gostermek gerekirse, yalnizca birka¢ 6érnegi aktarmak uygundur. Giniimiiziin
en popiiler misalini, bitylik ve giiclii otomobilleri 6ne siirmeyecegim, ¢iinki
cogunlukla biiciir boylu entelektiiellerin arabalarimizi elestirdigini gézlem-
lemekteyim. Fakat bagka 6rnekler elde hazirdir. Edebiyat dis1 kitaplarin yal-
nizca fakiilte dereceleri i¢in calisan gen¢ insanlar tarafindan okunmasi ge-
rektigine inanan niifusun onda dokuzunun begenilerinden memnun degilim.
Ilgi cekici miizige yénelik begenisi her senfoni orkestrasinin siibvansiyonla-
ra ihtiya¢ duymasini gerektirecek kadar kit olan bir niifustan memnun degi-
lim. Amerikalilarin The Wealth of Nations'dan daha cok The Affulent Society’yi
okumus olmalarini sarsic1 bulurum.

Makul birisi gibi gériinme tehlikesini géze alarak, Amerikan halkinin be-
genilerinin tarihteki bagka bir biiyiik toplumun begenilerinden daha ytiksek
oldugunu goézlemlemek suretiyle, bu sikayete nitelik kazandirmak istiyorum.
Cogu toplum kendi kiiltiirel aristokrasilerince yargilanmaktadir -gercekten
de, eski donemlerde niifusun biyiik cogunlugu toplumun kiiltiiriiniin bir
parcasi olarak dahi goriilmedi, zira bu biiylik cogunluk, ¢ok sayida insanin
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renc¢per barakalarinda insanca kosullardan uzak yasamasi ile birlikte, okuma
yazma bilmez ve geleneklerle kisitlanmis durumda idi. Bizim toplumumuzun
begenileri niifusun bilyiikk cogunlugunun begenileri tarafindan yargilanir, ve
bu ¢ogunluk, daha 6nce goriilmemis cok sayida insanin daha ileri kisisel ge-
lisim ya da arzulu sekilde sanatlara hamilik gostermesi ile birlikte, cémert,
kendisini gelistiren (uncomplacent) ve siki calisan insanlardan olusur. Piyasa
tarafindan desteklenen, kesinlikle diinyadaki en iyi, mesru tiyatromuz popiiler
begenilerin manidar bir 6l¢iisudiir.

Bu kayitlamalar halkin begenilerinin daha iyi olmasi ve hatta entelektii-
ellerin begenilerinin daha iyi olmasi seklindeki miikellefiyeti geri cekmek
tizere ifade edilmedi. Aslinda, entelektiielin temel bir islevi iyi begeninin
standartlarini daha acgik¢a belirlemek, ve insanlar1 bu standartlara daha ya-
kin hareket etmeleri icin ikna etmektir. Bayag1 begeniyi itham etmek, ve bu
bayagi begeni daha popiiler olduk¢a onu daha giiclii sekilde itham etmek
uygundur. Her ne kadar, begeniler alaninda gii¢ kullanimina kars: giiclii bir
karine varsa da -kor cehalet icin arzuyu zorunlu egitim yasalariyla reddetti-
gimizde yaptigimiz gibi- bazi istekleri tamamen reddetmeye izin verilebilir.

Begenilerdeki yetersizliklerden kaynakli sikdyetlerin pazar yerine yénel-
tildiklerinde yanlis yere yoneltilmis olduklarini sdyledigimde, tam olarak
bunu kastediyorum. Pazar yeri, begeniler ister yiiksek ister bozuk olsun, tii-
keticilerin begenilerine satilabilir olan mal ve hizmetlerle karsilik verir. Nok-
sanlik acik sekilde popiiler begenilerin kendilerinde yatiyorken, pazar yerini
bu arzular1 gerceklestirdigi icin tenkit etmek adil degildir. Bu tenkidi, halkin
begenilerine bu begenilere hizmet edenleri suc¢lamak suretiyle sub rosa (el
altindan) saldirilar diizenlemek amaciyla, demokrasi fikrinin hatali bir tesmi-
line korkakca verilen bir taviz olarak goériiriim. Bu, restoranlardaki garsonlari
sismanliktan 6tiird suclamak gibidir.

Bu cevaptan kacmak lizere, daha sofistike entelektiieller iddia ederler ki,
insanlara neyi isteyecekleri pazar yeri tarafindan sdylenir —yani reklam ma-
hir bir sekilde popiiler arzular1 bozar ve tahrif eder. Siiphesiz ki, bu cevapta
bir dogruluk pay1 vardir, ama bu énemsiz dl¢tideki bir paydir. Reklam endiist-
risi insanlarin isteklerini egip biikecek egemen bir giice sahip degildir -son
cigirtkanin sabun almak icin ditkkana kosma talimatlarini koérii koriine takip
eden c¢oluk cocuklar degiliz. Dahasi, reklamin kendisi biitiiniiyle tarafsiz bir
enstriitmandir, ve kendisini son derece celigkili arzularin nesrine/yayimina
adar. Otomobil sanayi bize araba siirdiigiimiizde alkollii olmamamizi sdyler-
ken, alkol sanayi bize alkolliiyken araba siirmememizi sdyler. Senfoni orkest-
rasi, dans grubu ile olan rekabetinde, daha ¢ok reklam yapar ve bedelsiz hayli
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tanitimi kullanir. Kolejlerimiz reklamin her cesidini kullanir, ve gercekten
de, bildik bir {iniversite katalogu Diogenes’i diiriist bir adam arayisinda asla
durduramaz.

Bu yiizden, inaniyorum ki, eger reklami bir samar oglani olarak kullan-
mak yerine dogrudan halka hitap etmis olsalardi, entelektiieller samimiyet
ve zarafet bakimindan kazancli ¢ikarlardi. Onlarin, kendi begenilerini daha
elestirel sekilde incelenmis olsalardi, ayrica erdem kazanacaklarina inaniyo-
rum: Iyi bir komedyen ve bir Hamlet eseri rakip televizyon kanallarinda iken,
profesorlerin yaridan daha azinin kahkaha attigina emin olabilmeyi isterdim.

Bununla birlikte, entelektiiel tarafindan yapilan asli su¢lama, pazar yeri-
nin kisisel ¢ikar ilkesi lizerinden islemekte olusudur, ve gercekten, rekabet
vasitasiyla, hayirsever is adamini dahi kendisi icin ¢alisir hale getirmeye zor-
lar. Ekseriyetle hodbinlik, hirs, ¢ikar gézeten gibi notr kelimelerle tanimla-
nan kisisel c¢ikar, insan karakterinin galiz, anti sosyal bir unsuru olarak gorii-
lir, ve bu giiditye dayanan ve bu giidiiyil asilayan bir ekonomik sistem ¢ok
az begeni kazanir. Gercekten de, kar pesinde kogmaktan nefret, biiyiik dinler
tarafindan paylasilan birkag belirli tutumdan birisidir.

Ben de ¢iplak bencilligi sevimsiz bir 6zellik olarak goriiriim, fakat onu ken-
disiyle baglantili daha takdire sayan giidillerden ayirmakta sorun yasarim.
Birey “yaklasan trenin yolundan yalnizca Kilise sinifimdaki arkadaslarima aci
vermemek i¢in cekiliyorum” demedigi halde dahi, bir insanin kendi hayatinin
bekasi icin basiretli bir saygi genellikle uygun goriliir. Bir atletin rakiplerini
yenilgiye ugratmak amach siddetli gayreti hayli takdir edilir, miisabakanin
yeterince adil olmasi sartiyla, ve kazananin “kazandigima memnunum clnki
oncelikle ben kendisini begenmis birisiyim, ancak ikincil olarak Sheboygan
Yiiksek Okulunun onuruna kazandigim i¢in memnunum” demesi beklenme-
digi halde dahi.

Bir dereceye kadar atletik arenadan uzaktaki alanlarda dahi, kisisel ¢ikarin
ve daha iyi bir isim eksikliginden otiirti comertlik diye adlandiracagim seyin
oynadiklarn roller sasirtici bir sekilde i¢ ice ériilliidiir. Kabul edildigi {izere,
arastirma ve yayinciligin en rekabetci dalinda olsa da, hayatimi kolej 6gret-
menleri arasinda gecirdim. Bir bakima, meslektaslarimin ilgisizligi stiphe
Otesindedir: Fikir almaya calisan aptal insanlar gérdiim -aklima gelmisken
belirteyim, 6zel sektérde oldugu gibi, kamu ¢alisanlari icinde de- fakat 6nem-
li bir iktisat¢inin meslek? kanaatlerini sattig1 herhangi bir vaka gérmiis veya
hatta siiphe etmis degilim. Ayrica dogrudur ki, en iyi profesérlerin pek cogu,
ve en kotiilerin pek cogu, baska mesleklerde daha cok kazanabilirdi.
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Fakat diger yandan, onlar1 ve beni yénlendiren glidiler biitiiniiyle agik da
degil. Bilimsel bir problemi ¢6zmeye ¢alistigimizda, kendi meslekl statiimiiz
icin ihtirasimiz bilgi sevgimiz tarafindan biitiiniiyle gdlgelenir mi? Merak
ederim. Baska birisinin eserindeki safsatalari géstermek icin bir makale yaz-
digimizda, hatadan nefretimiz kendi zekili§imizin gosterilisindeki ufak bir
parca coskunca nese ile asla karismaz mi1? Merak ederim.

Baska bir hususa deginmek isterim, “goéreve adayim ciinkll ben, sevgili
esim ve miistakbel yonetici asistanim ile birlikte, politikada bagka bir yerde
oldugundan daha c¢ok para kazanabiliriz” diyen bir politik adayla asla karsi-
lasmadim. Ne de karsilasmay1 umarim. Ancak kamu cikar1 dili kesinlikle kisi-
sel cikarin hayli biiyiik bir sahasinin tistiinii 6rtmektedir.

Pazar yerinin kisisel cikara, az ¢ok biitiin insan davranisinda asikar olanin
Otesinde, ¢6zel degerler yiikledigi fikrinin énemli bir kaynagi, bir insanin ka-
zancinin bagkasinin kayb1 oldugu seklindeki inangtir —tipki s6ziim ona dostca
bir poker oyununda oldugu gibi, ticaret sifir toplamli bir oyundur. Bu, hic de
dogru degildir.

Bir yanda, kabul edilmelidir ki, piyasa kazan¢larinin asli kaynag1 katilim-
cilarin verimliligidir. Poker oyunundan farkl olarak, toplumumuzun serveti
kisi basi temelinde dahi, her yirmi bes yilda bir, ikiye katlanmaktadir, ve bu
katlanma pazar yerindeki insanlarin emek ve hiinerlerinden dogmaktadir. El-
bette, ayni zamanda, etkinlikten ziyade tekel ile, tiretimden ¢ok sahtekarlikla
kazanilan gelirler vardir, ancak bunlarin pazar yerindeki gelirin yiizde onuna
tekabil ettigi biitiiniiyle abartili bir tahmin olurdu. Burada elbette iyilesme
icin yer vardir, ama pazar yerinin miithis iiretim basarilarini takdir etmek
icin ¢cok daha genis bir yer vardir.

Diger yandan, pazar yerindeki yenilikten dogan kazanclarin cogunun bii-
yik ¢lciide topluma yayildigini vurgulamak isterim. Yeni bir fikir bir siire
icin bol karlar verebilir, ama rekabetin hizli kosusturmasi iiriiniin fiyatini
iliml bir seviyeye ¢ok gecmeden ¢eker. Tilkenmez kalemler su altinda yaz-
maya istekli (ve benim tecriibemin hatirlattig: {izere, sadece su altinda yaz-
maya istekli) yazarlar icin ilk olarak 12,50 dolardan piyasaya siriildi; Hizli
bir sekilde fiyatlar1 diistli ve bildiginiz gibi artik o kadar ucuz ki, Buyiik Ame-
rikan Romani’ni yazmazsaniz eger, ekonomik bir mazerete sahip degilsiniz-
dir. Sears, Roebuck and Company ve Montgomery Ward bizim kirsal alan pi-
yasa yapimizin gelistirilmesi siirecinde ¢ok biiyiik miktarda para kazandilar,
fakat ikna olmus durumdayim ki, onlar Amerikanin fakir ciftcileri i¢in son
yirmi sekiz yilin federal tarim destek programlarinin toplam yek{inunun yap-
tigindan daha faydali oldular.
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Pazar yerinin kendisinin kar takibinden otiirii 6ziir diler hale gelmesi, en-
telektiielin biiyiik tesirinin ilgin¢ bir 6érnegidir. Sanayinin kaptanlar: artik,
halkla iligkilerin verimlilik kadar énemli oldugu bir diinyada, biiyiik basari-
lar1 arasinda, ¢alisanlarina sunduklar1 bowling salonlar1 veya kolej burslarini
listeliyorlar. Bityiik karlarin mevcut triinlerin imalinde ve yenilerinin piya-
saya siiriilmesindeki biiyiik etkinligi kanitliyor olusuyla dviinmek, bu ydneti-
cilerce dahi, kamu tiikketiminin hayli arkaik bir diistince sekli olarak gorulir.
Iktisadin lider azizi Adam Smith bir keresinde yazmigti ki:

Hicbir zaman, ticarete kamunun iyiligi icin yonelenler tarafindan yapilmis pek bir iyilik gérme-

dim. Kamunun iyiligi gercekten de tacirler arasinda pek yaygin bir tesir degildir, ve sadece iki
cift laf onlari bu tesirden vazgecirmek icin gereklidir.

Bu iki ¢ift lafin ne oldugunu merak ederim.

Entelektiiellere donecek olursak, onlarin pazar yerinin kar saikine yénelik
nefreti, stiphesiz ki, kismen piyasanin mantigini ve isleyisini anlamaktaki
bir basarisizliga dayalidir. Ekonomik okur yazarlik seviyesinin 20. Yiizyil'da
dikkate deger derecede yiikkselmemis olmadigini kayitlara diismek ac1 verici
bir gercektir. Ger¢cekten de, profesyonel iktisat daha karmasik hale geldikce
ve onun uygulayicilari, anlasilmasi zor aygitlar: giderek daha fazla kullandik-
ca, oteki entelektiiellerle iletisim kurma kabiliyetimizde gerileme olmus gibi
gozitkmektedir. Bir yiizyil kadar énce iktisat iizerine bir inceleme “Ekonomi
hayatin siradan isi i¢inde insanoglunun incelenmesidir” gibi bir ciimleyle
baslamigtir. Bugiin ise baglangi¢ ekseriyetle sdyle olmaktadir: “Bu Kkaginil-
maz uzun inceleme, fayda fonksiyonunun ikinci tiirevlerinin sonsuz sayida
fasilalara (discontinuities) sahip oldugu bir ekonominin tetkikine tahsis edil-
mektedir. Problemi yonetilebilir tutmak icin, her bir bireyin sadece iki mali
tiikkettigini ve Robertsoncu bir haftadan sonra 61diigiinii varsayiyorum. Topo-
loji gibi, sadece en temel matematiksel araclar siirekli olarak kullanilacaktir.”

Fakat yanlis anliyor olmak acgiklamanin biitiinii degildir: Herhangi bir mik-
tar ekonomik egitimin iktisadl hayat: kar arayis: yolu ile organize eden bir
sistem icin i¢ giidiisel nefreti biitliniiyle ortadan kaldiracagina inanamam.
Cok sayida entelektiiele yine de dyle goriinecektir ki, insanlarin diger insan-
larin refahina yonelik olarak makul bir sekilde bencilce olmayan adanmigligi
ile yonlendirilen bir sistem, onlarin kendi yiikselislerinin pesine diistiikleri
bir sistemden daha tistiin olacaktir. Bu etik biiyiik dinlerde derin bir sekilde
miindemictir.

Kisisel olarak ben de inaniyorum ki, iyi toplum baska insanlarin refahina
biiyiik deger atfeden insanlar tarafindan meskunlastirilmig olacaktir. Yine de
bu, iyi toplumun yegane vasf1 degildir, ve bilhassa iyi toplumda, bir insan di-
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ger insanlarin onun inang ve degerleri listiine sinirlamalarinin en genis muh-
temel cizgileri icinde hiir olmalidir. Bireysel hiirriyetin bu ytice etigi yardim-
severligin etigi ile ¢atisir, zira baska birisine onu sinirlandirmaksizin nadiren
olumlu bir iyilik yapabilirim. Dogrudur ki, ona sadece para verebilirim, ancak
onun {istiine bir sinirlandirma koymuyor goériindigiim bu ug 6rnekte dahi,
kendisi tarafindan yapilan ne tiir bir davranisin beni ona tekrar para vermeye
yoneltecegi sorusu ile kacinilmaz sekilde yiizlesir. Genellikle bu kadar az iyi-
lik yapmis olmaktan memnun kalmay: zor bulurum, -bir insanin beslenmesi-
nin veya konutunu veya sagligini iyilestirmek icin para vermek, ona daha ¢ok
miizeye gidebilmesi icin benzin vermek kadar etkinsiz goriiniir. Bu yiizden,
bu paray1 verdigimde, ayrica 1srarci olacagim ki, para konuta, veya cocuklar1
icin tibbl bakima, veya sosyal bakimdan arzuya sayan oldugunu diisiindii-
gum sekilde bugday lretimine, ya da Burke ile de Tocqueville veya Marx ve
Lenin’'in derleme eserlerine harcanmak zorundadir. Bir patron elbette ki kibar
bir sekilde paternalist olmaya egilim gosterir. Yardimseverligin kétl oldugu-
nu sdylemiyorum, ancak bagka her sey gibi asiriya kagirilabilir.

Gudilere dair bir son soru -neden bdylesine dnemliler? Beni korumak
amach hantal ve hatali bir girisimde beni yaralayan bir adama hayranlik duy-
mali miyim, ve benim icin faydali ve stirekli bir hizmeti ifa ederek iyi bir
gelir kazanacak adami hakir gérmeli miyim? Yeterince ilging¢ sekilde, stiphe
ediyorum ki, cevabimiz giidiintin bir farklilik yarattigidir —yani, yetersiz bir
iyiliksever tarafindan yaralanmaya, yetkin bir hain tarafindan gerceklestiril-
mesine Kiyasla daha az itiraz edilebilirdir. Fakat sizi soru ile bas baga biraki-
yorum: Gudiiler sonuclar kadar 6nemli midir?

Kisisel ¢ikarin hakimiyeti ile baglantili birka¢ su¢lama entelektiielin pazar
yeri icin iddianamesinde dénip durmaktadir:

flk olarak, sistem, yetenekleri ve ilgileri kir amacli ekonomik faaliyete yo-
nelik olmayan insanlar icin bir tedarikte bulunmamaktadir.

Ikincisi, sayet kontrol edilmezse, toplumu biiyiik bir fakir sayisi ve birkac
cok zengin arasinda kutuplastiracak olan, artan servet esitsizliine yoénelik
kiim{iilatif egilimler vardir.

Uciincii olarak, pazar yerindeki oyun, miilkiyet verasetinin basarida birey-
lerin kendilerinin gayretlerinden ¢ok ¢ok daha bilyiik¢e bir rol oynamasindan
ottra adil degildir.

Bu iddialarin her biri hakkinda kisaca yorum yapacagim.

flk suclama dogrudur —pazar yeri insanlarin istedigi seyi sunmayan bir
adama gelir saglamayacaktir. Insanlar muazzam seviyede farklilasan istekle-
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re sahiptir, fakat onlarin yeteri kadari eski diller iistline arastirma ile mesgul
olmak iizere insanlari ise almayacaktir, ne de altmis yil 6nce, onlar kuantum
mekanigini incelemek i¢in insanlar ise aldilar. Pazar yeri bir askerl hava
glicll saglamaz veya fakirler icin sadaka sunmaz. Hatta bebekleri bile besle-
mez. Bir toplumun pazar yerinden daha fazlasina ihtiya¢ duydugu sonucuna
varlyorum.

fkinci suclama, servetin gittikce artan esitsizligine yonelik kiimiilatif egi-
limlerin var olusu, dogru degildir. Gercekten de, bu suglamay1 Korkuluga
Zulmii Engelleme Cemiyetinden gelecek azarlama korkusundan dolay: g6z
ardi ediyor olabilirdim, sayet bu korkuluk bu kadar poptiler olmasaydi. Bariz
tarihsel gercege dayali olarak, gelir dagilimindaki esitsizlik azalmaktadir, ve
bu azalis hiikiimet gayretlerinden daha cok piyasa gii¢lerinden kaynaklan-
maktadir. Ayrica not etmeye deger ki, modern bir piyasa ekonomisi merkez-
den yénlendirilen veya sanayilesmemis ekonomilerden daha az bir esitsiz
gelir dagilimina sahiptir.

Uclincii suglama, miilkiyet verasetinin pazar yerindeki gelirin dagiliminda
hakim bir rol oynamasi, bir abartidir. Miilkiyet veraseti 6nemlidir, fakat sunu
fark etmek bu suclamaya bir miktar goriis acis1 kazandiracaktir; Miilkiyet ge-
liri ulusal gelirin yalnizca beste biridir, ve miras alinan miilkiyet ise biitiin
miilkiyetin yarisindan daha azidir, yani biitiin gelirin ylizde onundan daha az1
miilkiyet veraseti tarafindan idare edilir.

Miilkiyet verasetinin uygun roliinii birka¢ dokunmalik ciimle ile degerlen-
dirmeye calismak hicbir faydali amaca hizmet etmez. Verasetin miigsevvikler
tistiine tesirlerini dikkatle incelemeliyiz; Oliime bagh olarak yapilan bagisla-
ra neredeyse esit olan, yasam siiresince edinilen hediyeleri incelemeliyiz; Ve
ozel kaynaklarla vakfedilen kolejlerin liiks hayat yasayan ka¢inilmaz varisleri
dengeleyebilecek kadar yeterince faydali olup olmadiklarina karar vermeliyiz
-yani, Tommy Manville’e sahip olmaksizin Carleton’a sahip olup olamayaca-
gimiza.

Fakat bizim en biiyilk sorunumuz, verasetin bono ve hisse senetleriyle
dolu bir kiralik kasa kutusunun cok daha 6tesine tagmasidir. Sizlere zeki ol-
dugunuzu sdyledim; Simdi ekliyorum ki, zeki olmanizin asli nedeni sizin ebe-
veynlerinizin zeki olmasidir. Bazilariniz, bilhassa daha genc olanlariniz, bunu
inanilmaz bulabilir. Mark Twain, 18’inden 21’ine bliyiidiigii kisa zaman esna-
sinda, babasinin hayli ¢ok sey 6grenmis olmasinin kendisini hayrete diigiir-
miis oldugunu sdylemistir. Ancak, yetenek veraseti 6nemlidir, muhtemelen
gelir dagilimi istline tesirlerinde, miilkiyet verasetinden daha da énemlidir.
Bu yiizden, verasetin uygun roliiniin tam bir anlatimi, yetenegi ve belki de,
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Massachusetts’den dinleyicim genc¢ senatorimiiziin kabul edebilecegi gibi,
isim ve gohreti bile icerecek sekilde genisletilmelidir. Bizim toplumumuzda
veraseti yoneten sosyal ve yasal kurumlar kesinlikle 1slah edilmeye aciktir,
ancak eger, bon esitlik¢ilikten daha fazlasi olmayan bir seyle yonlendirilirsek,
bu kurumlari 1slah etmemiz muhtemel degildir.

Ve son sozlime geliyorum. Biz entelektiieller insan aklinin, ve onun cehale-
tin genis alaninin gittikce daha biiylik bir kismini fethetme yeteneginin giicli
inananlariyiz. Fakat iyi toplum i¢in uygun ekonomik organizasyon tistiine fi-
kirlerimize ulasirken, bu toplumun temel kiiltiirel degerlerinin ilerlemis ol-
dugu kadar, aklimizi pek kullanmadik. Asikardir ki, insanoglunda beslenen
ozellik tiirleri ekonomik yasamin organize edildigi yol tarafindan (ama tabil
ki, yalnizca onun tarafindan degil) tesir altina alinir —son tahlilde, tarih boyun-
ca insanlar uyanik saatlerinin yarisini ekonomik faaliyet ile gecirmektedir.

Pazar yerinin ahlaki tesirleri her ne kadar 6énemli olursa olsun, onlar ger-
cek bir incelemeye konu edilmediler. Genel egitimin, bilimsel ilerlemenin, ve
demokrasinin bu muazzam cogalisi, pazar yerini diizenleyen serbest girisim
sisteminin su yiizline ¢ikisi ile zaman ve mekan itibariyle biitlintiyle ortiista.
Bu rastlasmanin kaza eseri olmadigina inaniyorum: Gecen ii¢ yiizyilin eko-
nomik inkisafi hiirriyetin bu genel gelisiminde hem bir neden hem de bir so-
nuctu. Hir pazar yerinin hakim dénemi 19. Yiizyil'di. Ancak daha az giivenle
inaniyorum ki, bu yiizyilda biiyiik savaslarin yoklugu -tarihteki yegane baris
yizyili- 6zgiirligiin bu egemenligi ile baglantili idi. Yine daha az giivenle
inaniyorum ki, Britanya halkinin zorba ve kanunsuz insanlardan neredeyse
1stirap cektiren Victoryen diiriistliigiine sahip bir niifusa modern déniisimi
ozglrligiin bu egemenligi ile baglantili idi.

Bu kanaatler dogru ya da yanlis olabilir, ancak onlar bir begeni meselesi
degildir. Onlar ekonomik ve sosyal organizasyon arasindaki baglantiya ilis-
kin hipotezdirler, ve analitik gelisime ve empirik sinamaya tabidirler. Bunu
yapmamizin zamani geldi, en gerekli zamani. Bizim pazar yerine yonelik ege-
men tutumumuz Plato’nun zamanindan bu yana degismedi. Bu soruyu tekrar
disinme zamaninin gelmis olmas: miimkiin degil mi?



