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Giris

Tiirkiye, 1876 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu’'nun ilanindan beri anayasa
sorunuyla mesgul olmaktadir. Cumhuriyet déneminde 1924, 1961 ve 1982
tarihli olmak iizere {ic anayasa yapilmistir. Ancak Cumhuriyet déneminde
niceliksel olarak anayasa yapilmasi konusunda basarili olunmasina ragmen,
bu anayasalarda birey hak ve dzgiirliiklerini devlet giiciine kars: korumak ve
devlet giiciinii sinirlamak konusunda basarisiz olunmustur. Ortada nicel bir
basari, nitel bir basarisizlik vardir. 1924, 1961 ve 1982 Anayasalari’'nda insan
temel hak ve dzgiirliiklerine devletin miidahale edebilecegi, bunlar1 sinirla-
yabilecegi hatta ortadan kaldirabilecegi alanlar olarak bakilmistir. Devletin
temel hak ve ¢zgiirliiklere miidahale etme ve ortadan kaldirma ayricaligina
sahip olmasi, devlet-toplum, devlet-birey, sivil-asker ve din-devlet arasi ilig-
kilerin hep catismali ve gerilimli olmasina neden olmustur. Din-devlet iligki-
lerinin bir gerilimler ve catismalar alani olmasinin nedeni, bu iligkinin sahici
anlamda din ve vicdan 6zgiirligii cercevesinde ele alinmamis olmasidir.

1982 Anayasasinin 24. Maddesinde din ve vicdan 6zgurligli su sekilde
diizenlenmistir: “Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine sahiptir.14.
Madde hiikiimlerine aykir1 olmamak sartiyla ibadet, dint ayin ve tdrenler ser-
besttir. Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inan¢ ve kanaat-
lerini aciklamaya zorlanamaz; dini inang ve kanaatlerinden dolay1 kinanamaz
ve suc¢lanamaz. Din ve ahl3k egitimi ve 6gretimi Devletin gézetim ve deneti-
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mi altinda yapilir. Din kiiltiirli ve ahlak 6gretimi ilk ve ortadgretim kurumla-
rinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun disindaki din egitim
ve dgretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni temsilcisi-
nin talebine baglhidir. Kimse, Devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki
temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya siyasi veya
kisisel cikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne suretle olursa olsun, dint
veya din duygularini yahut dince kutsal sayilan geyleri istismar edemez ve
kotiiye kullanamaz.” Bu madde nominal olarak din ve vicdan ézgiirliigiinii
ifade etmesine ragmen, sahici anlamda din ve vicdan 6zgiirliigiinii anayasal
glivenceye kavusturmamaktadir.

Yeni bir anayasanin yapilmasi konusunda kokli bir sosyal talep ve ihtiyac
vardir. Kiirt Meselesi, Alevi Sorunu ve din 6zgiirliigi sorunlari yeni anaya-
sa yapimini acil hale getirmektedir. Resmi ideolojinin dar, s1g ve lokal cer-
cevesinin hakim oldugu 1982 Anayasasi, evrensel nitelikteki insan hak ve
ozgurliiklerini 6nemsizlestirmistir. Yeni anayasa insan onuruna dayanmall,
insan hak ve 6zgiirliiklerini glivence altina almali, cogulculugu, hukuku ve
ozgurligl icsellestirmelidir. Yeni anayasanin sahici anlamda yeni, sivil ve
demokratik nitelige sahip olabilmesi icin din ve vicdan 6zgiirliigiiniin sahici
anlamda sivil, cogulcu ve 6zguirliikci bir sekilde diizenlenmesi gerekmek-
tedir. Resm1 ideolojinin din ve vicdan 6zgiirligii konusundaki kligeleri yeni
anayasada yer almamalidir. Inanglarin muhtevasina ve formuna miidahale
etme yolunu acan hicbir diizenleme yapilmamali, dini vecibelerin ifas: keyfl
gerekcelerle engellenmemeli, din ve inanclar arasinda ayirimcilik yapilma-
malidir. Din ve vicdan 6zgiirligiiniin bir grubun imtiyazi degil, biitiin insan-
larin hakk: oldugunu benimseyen bir yaklasimla, ilkeli ve tutarh bir din ve
vicdan 6zgiirligl anlayisi anayasada yer almalidir.

Din ve Vicdan Ozgiirliigiiniin Kapsami

Din ve vicdan 6zgiirliigi, bireyin dini hayatini dis miidahalelere kapal1 hale ge-
tirmektedir. Baskalarina zarar verilmedigi siirece bireyler ve gruplar, istedikle-
ri sekilde inanclarinin gereklerini yerine getirebilirler. Her insan, kendisi icin
uygun gordigu veya gérmedigi bir dine veya inanca inanma veya inanmama
hiirriyetine sahiptir. Inanmak kadar inanmamak da din ve vicdan ézgiirliigii-
niin bir parcasidir. Din ve vicdan hiirriyeti, herhangi bir dine sahip olma veya
olmama, din? olan bir davranisl yapmaya zorlanmama, sahip oldugu inanci
aciklamama hak ve hiirriyetini kapsamaktadir. Birey, dini inancini a¢iklamaya
zorlanamaz. Insanin biitiin hayatini inandig1 6gretiye gére ayarlamasi ve inan-
cina gore hareket etmesi din hiirriyetinin ayrilmaz bir parcasidir. Birey, istedigi
kisiyle evlenebilir ve cocuklarina istedigi din egitimini verebilir.
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Din ve inanca dayali kilik ve kiyafet her bakimdan bir hak olarak taninmali
ve hayatin her safhasinda serbest olmalidir. Kamu gorevlileri ve 6grenciler
icin kilik-kiyafet uygulamalari, inancglarin geregini yerine getirmeye engel
olmayacak sekilde diizenlenmelidir. Dini inang, ibadet, yasam tarzi ve kilik-
kiyafetinden dolayi hi¢ kimse egitim-6gretim hakki dahil hicbir temel ve hak
ozglrliikkten mahrum edilemez. Kamu hizmetlerinde calisanlar, din ve vicdan
ozgilligilinden yararlanabilirler. Bu noktada hic¢ kimse, dini veya diinyevi bir
goriise sahip oldugu icin veya olmadig1 gerekcesiyle kamu hizmetlerinden
dislanamazlar. Iinsanlarin inang ve deger tercihleri, hicbir sekilde onlari kamu
hizmetleri alaninda dezavantajli hile getirmemelidir.

Insanlar, inanglarinin geregi olan kiyafetleri giyebilirler, sac ve sakallarini
dini gerekgelerle birakabilirler, yurt icinde ve disinda dini amaclarla seyahat
edebilirler, dini gayeleri gerceklestirmek icin yardim toplayabilir ve bagista
bulunabilirler, dini vecibeleri topluca ifa edebilmek icin birliktelikler mey-
dana getirebilirler. Vakif veya insani amaclarla kurumlar kurabilir ve bunlar1
isletebilirler. Bireylerden ve kurumlardan, goniillii mali yardim isteyebilir
ve alabilirler. Dindar kisi ve gruplar, ulusal ve uluslararasi diizeyde iligkiler
kurabilir, gelistirebilir ve devam ettirebilirler.

ibadet etme ve toplanma amaciyla dini mekanlar olusturabilirler ve on-
lar1 kullanabilirler. Kisiler, dini inanc¢larina uygun kilik-kiyafetleri kendileri
belirlemelidirler ve dini kilik-kiyafetlerinden dolay: hicbir sekilde temel hak
ve dzgiirliikleri kisitlanmamalidir. Kisiler, istedikleri dini ara¢ ve gerecleri
yapabilir, alabilir ve kullanabilirler. Bireyler ve gruplar, kendi din adamlari-
n1 yetistirme, atama veya se¢me hakkina sahip olmalidirlar. Her birey, dinf,
mezhebi veya inanci dogrultusunda egitim alma ve verme hakkina sahip ol-
malidir. Bireyler ve gruplar, uygun gordiikleri yerlerde ve zamanlarda din
egitimi yapabilmelidir.

insanlar, dint glin, bayram ve térenlerde kendi inanclarina uygun bir ge-
kilde hareket edebilmelidirler. ibadetle ilgili her tiirlii davranis, dini gelenek,
gorenek ve aligkanliklar, din? ayinler, kutsal térenler ve yiiriiyiisler, can ¢al-
mak ve ezanin okunmasi gibi dini uygulamalar, dini doktrinin ve teolojinin
olusturulmasi, dini egitim, misyonerlik, teblig ve propaganda faaliyetleri,
dini tatil giinlerinde calismama, din degistirme, dini fikir ve inanclar eles-
tirme din ve vicdan ézgiirliigliniin kapsami dahilindedir. DinT icerikli diisiin-
ce ve fikirlerin ifade edilmesi, propagandasinin yapilmasi ve ¢rgiitlenmesi
diisiince ve ifade 6zgiirliglinlin bir parcasidir. Din ve vicdan 6zgiirliigiiniin
kapsami1 maksimum diizeyde genis tutulmalidir.



96 | Bilal Sambur

Din ve Vicdan Ozgiirliigiiniin Kisitlanmasi

Din ve vicdan 6zgtirliigi, insan onurundan kaynaklanan dogal bir haktir. Ana-
yasal giivence altina alinmasi gereken din ve vicdan 6zgiirliigi, devleti bag-
layan ve sinirlayan bir ézgiirliiktiir. Devlet, bireyleri ve gruplari dini temelde
cezalandiramaz, ayirimcilik yapamaz ve bir inanci zorla insanlara benimse-
temez. Dini ve inancindan dolay: hi¢ kimse ayirimciliga maruz kalmamali-
dir. Din ve vicdan 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi yerine anayasal giivence altina
alinmasi asil olandur.

DinT inang ve emirlerin uygulanmasini dolayl olarak etkileyen miidahaleler
ile dini davranisin ve inancin dogrudan yasaklanmasi arasinda fark vardir.
1982 Anayasasi, direkt olarak dini inang¢ ve davranisi yasaklama yoluna git-
mektedir. 1982 Anayasasi’nin 24. Maddesi'nde devlet, bireye ne yapabilece-
ginden ve devletten neyi talep edebileceginden ziyade, ne yapamayacagini ve
neyi talep edemeyecegini sdylemektedir.

1982 Anayasasi’nin 24. Maddesi din ve vicdan 6zgiirligiinii giivence al-
tina almaktan ziyade bu 6zgirligil ortadan kaldirmayi amaclayan bir mad-
dedir. 24. Madde’de “14. maddeye aykir1 olmamak sartiyla ibadet, dini ayin
ve torenler serbesttir denilmektedir.” Din ve vicdan 6zgiirliigiinii toptan kal-
dirmanin gerekgesi olarak kullanilan ‘Temel Hak ve Hiirriyetlerin Kotiiye
Kullanilmasi® baslikl1 14. Madde su sekildedir: “Anayasada yer alan hak ve
hiirriyetlerden hicbiri, Devletin {iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligini
bozmay1 ve insan haklarina dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti orta-
dan kaldirmay! amaclayan faaliyetler biciminde kullanilamaz. Anayasa hii-
kiimlerinden hicbiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla taninan temel hak ve
hiirriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha genis sekil-
de sinirlandirilmasini amaclayan bir faaliyette bulunmay1 miimkiin kilacak
sekilde yorumlanamaz. Bu hiikiimlere aykir: faaliyette bulunanlar hakkinda
uygulanacak miieyyideler, kanunla diizenlenir.” Bu madde, fiilen biitiin temel
hak ve 6zgiirlikleri ortadan kaldirmanin yolunu ac¢tig1 gibi, din ve vicdan 6z-
glrliigiine de keyfi olarak miidahale etmeye giiclii bir zemin hazirlamaktadir.
Din ve vicdan 6zgiirligli, 14. Madde’deki gerekgelerle kisitlanamaz. Din ve
vicdan 6zglirligl basta olmak tizere biitiin bireysel 6zgiirliikkleri, “Temel hak
ve hiirriyetlerin kotiiye kullanildig1’ gerekgesiyle ortadan kaldiran 14. Madde
anayasadan komple ¢ikarilmalidir.

24. Madde, din? duygular1 ekonomik veya siyasi amaclar ugruna istismar
etme adina din ve vicdan Ozgiirliigiine miidahaleyi mesrulagtirmaktadir.
24. Madde'de sdyle yazmaktadir: “Kimse, Devletin sosyal, ekonomik, siyasi
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veya hukuki temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya
siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne suretle olursa
olsun dini veya din duygularini yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar
edemez ve kotilye kullanamaz.” Ancak, din istismari gibi tanimyi, icerigi ve si-
nirlar1 belli olmayan bir gerek¢eyle din ve vicdan dzgirligine hicbir sekilde
miidahale edilemez. Din istismari kavrami, hukuki degil etik bir kavramdur.
Etik nitelikli din istismari problemi, din ve vicdan hiirriyetini kisitlamanin
gerekcesi olamaz.

Anayasada hicbir temel hak ve ézgirliik icin bir kisitlama ifade edilme-
melidir. Clinkldl anayasada amag, bireyin 6zgurligiini kisitlamak degil, dev-
let giiciiniin sinirlanmasidir. Ceza ve usul kanunlarinda kamu diizeni, genel
saglik ve zarar prensibi gibi gerekceler temelinde dini davranisin kriminal
(sug teskil eden) bir davranisa déniismesi halinde uygulanacak kisitlamalar
ve cezalar ifade edilmektedir. Anayasada sadece din ve vicdan 6zgiirligi ifa-
de edilmelidir. Din ve vicdan 6zgiirligiiniin kisitlanmasina dair hi¢cbir hitkiim
olmamalidir. Din ve vicdan 6ézgiirligi ihlallerinin ciddi bir anayasal dene-
timden gececegine vurgu yapilmalidir. Dindar bireyler ve gruplar, Anayasa
Mahkemesi'ne din ve inan¢ 6zgiirliikleriyle ilgili sikdyette bulunabilmelidir-
ler. Anayasada din ve vicdan 6zgiirliigii, bu temel 6zgirligl giivence altina
alacak sekilde ifade edilmelidir.

Din Egitimi ve Ogretimi

Din egitimi ve égretimi, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin olmazsa olmazidir. Insan-
lar, benimsedikleri din ve inanclarin egitimini vermek, teolojisini olusturmak,
din adamlarini yetistirmek, din kitaplarini basmak ve inang¢larinin propaganda-
sin1 yapma hakkina sahiptirler. Inanan insanlar, istedikleri sekilde din egitimi
ve dgretimi alabilmelidirler. Devlet, din egitimi ve 6gretiminde aktor degil-
dir. Din egitimi ve 6gretiminin devlet tekelinden ¢ikartilarak ozellestirilmesi
ve sivillegtirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda egitimde devlet tekeli kuran
Tevhid-i Tedrisat Yasasinin egitimde cogulculuga imkan verecek sekilde ye-
niden diizenlenmesi gerekmektedir. Yani giiniimiizde tevhid-i tedrisat yerine
‘kesret-i tedrisat’ asil olmalidir. Dindar toplumsal gruplar, teolojilerini 6gret-
tikleri okullar kurabilmeli, din adamlarini yetistirebilmeli ve egitim-6gretim
faaliyeti yiiriitebilmelidirler. Toplumda ¢ogunluk olusturmayan din ve mezhep
mensuplari, ¢cocuklarinin gidebilecegi okullar acabilmelidirler. Devlet, hicbir
sekilde din egitimi ve 6gretimi veren bir taraf olmamalidir.

Su anda, din dersleri anayasal bir gereklilik ¢ercevesinde zorunlu olarak
verilmektedir. Din Kilturd ve Ahlak Bilgisi dersi, anayasal bir zorunluluk
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olmaktan ¢ikarilmalidir. Devlete bagli okullarda, din dersi miifredatin bir par-
cas1 olmaktan ¢ikarilmali ve egitimin hicbir kademesinde zorunlu olarak yer
almamalidir. Cocuklarina din dersi vermek isteyen veliler, bu ihtiya¢larini
sivil vasitalarla karsilayabilmelidir. Anne-babalar ¢ocuklarina dini egitim al-
dirma veya aldirmama konusunda 6zgiirdiir. Din egitimi ve ¢gretimi, hicbir
sekilde devlet tarafindan zorunlu bir sekilde verilmemelidir. Bu baglamda ¢o-
cuklara din egitimi verilmesi icin gerekli diizenlemeler yapilmalidir. Sivil din
egitiminin 6niinde hicbir engel olmamalidir. Dint egitim veren 6zel okullarin
acilmasina imkan taninmalidir.

Devletin Tarafsizligi ve Laiklik Prensibi

1982 Anayasasi'nda resmi ideolojiye, laiklige, din ve vicdan 6zgiirliigiine bir-
likte yer verilmistir. Devletin hem bir resmi ideolojisinin oldugu, hem dev-
letin dini yonettigi bir metinde din ve vicdan 6zgiirligtiniin vurgulanmasi
bliyiik bir ¢eligkidir. Tanimlanan laiklik, devleti butiin din, inan¢ ve ideoloji
mensuplar: karsisinda tarafsiz yapmamistir. Anayasadaki laiklik prensibinin
din ve vicdan 6zgiirliigiiyle ve devletin tarafsizligiyla hicbir iliskisi olmayip,
dint acidan homojen bir ulus yaratmak isteyen resm1 ideolojinin merkez1 ilke-
si olarak yer almigtir. Laikligi ve resm1i ideolojiyi koruma ve kollama mantig1
icinde yazilan anayasa, devleti toplumdan ve dinden korumay: amaclamakta-
dir. Otoriter laisizm, dini toplumsal alandan kovup bireyin i¢ diinyasina hap-
setmektedir. Bu laiklik, devlete din ve vicdan ézgirliigiine her an miidahale
etme hak ve imtiyazi vermistir. Devlet, kendisine yapilabilecek dinsel temelli
miidahaleleri yasaklarken, devletin dine sinirsiz bir sekilde miidahale etmesi-
nin 6ni acilmistir. Turkiye’'de laiklik, din ve devlet islerinin birbirinden ayril-
masl olarak tarif edilmektedir. Ancak Tirkiye uygulamasinda, din devletten
ayr1 olmasina ragmen devlet dinden ayr1 degildir. Tiirkiye'de laiklik, devletin
dini ydonetmesi, kontrol ve idare etmesidir.

Resm1 ideoloji cercevesindeki laiklik ilkesi ile, devlet dini inanca miida-
hale etmeme kuralini ¢cignemistir. Oysa din, devletin her an kontrol altinda
tutmasi gereken bir alan degildir. Devlet, insan ve topluma giivenmedigi icin
inang, ibadet ve ahlak alanini kontrol altinda tutmak istemektedir. Resm1 ide-
oloji anayasadir. Tek tiplestiren ve Otekilestiren; milliyetcilik ve pozitivist
toplum projesi olarak laiklik basta olmak iizere, resmi ideoloji anayasanin
kendisi olmaktan ¢ikarilmalidir. Tiirkiye'nin sahici anlamda 6zgiirlikct, ¢o-
gulcu ve demokratik bir iilke olmasinin éniindeki derin engel, resm1i ideoloji-
nin devletin ve anayasanin kendisi olmasidir.

Anayasada yer alan laiklik ilkesi, devleti tarafsiz hdle getirmemistir. Dev-
let, resm1 ideoloji ve laiklik anlayisi sinirlari ¢ercevesinde Stinni Islam inan-
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cin fiilf resmi inang olarak benimsemistir. Laisizmle bagdasmayan din ve
vicdan 6zgiirligl ilkesine gére devlet, inan¢ ve din tanimlayamaz, nerenin
ibadethane olup olmayacagina karar veremez. Teoloji yapmak devletin gérevi
degildir, ¢tinkd devlet teolog degildir. Devlet biitiin din, inang¢ ve ideolojiler
karsisinda nétr yani tarafsiz olmak zorundadir. Devletin, dini olmadigi gibi, ide-
olojisi de olmamalidur.

Kimsenin temel hak ve hiirriyetlerine din ve ideoloji temelli miidahale
edilemez. Devlet, ulusal bir din ihdas edemez. Devlet, herhangi bir dinin ku-
rumsallasmasi icin sponsorluk yapamaz, finansal destekte bulunamaz ve din-
sel etkinliklere devlet aktif olarak katilamaz. Devlet, dine destek veya kostek
anlamina gelebilecek politikalardan ve uygulamalardan ka¢inmalidir. Dev-
let, dinsel tartismalarda taraf olmamalidir. Herhangi belirli bir dinsel kurum
icinde ayriliklar ciktiginda ya da belirli mezhepler karsi karsiya geldiginde
devlet yan tutmamalidir.

Cumhurbagkan: ve milletvekilleri hicbir yemin metnine baghh olmadan
direkt olarak goreve baslamalidirlar. Resm1i ideolojiye baglilig1 yeminlestir-
mek, din ve vicdan 6zgiirliigiiyle bagdasmamaktadir.

Diyanet isleri Baskanligi (DiB)

Turkiye'de laiklik, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi seklinde ta-
nimlanmasina ragmen din ve devlet isleri birbirinden ayrilmamuis, devlet dini
kontrol altina almistir. Devletin din yonetimini saglayan biirokratik kurum
Diyanet Isleri Bagkanligi'dir. Anayasanin 136. Maddesi'nde anayasal bir ku-
rum olarak Diyanet Isleri Bagkanligi'ndan su sekilde s6z edilmektedir: “Genel
idare icinde yer alan Diyanet Isleri Baskanligl, laiklik ilkesi dogrultusunda,
biitiin siyasi goriis ve diisiiniislerin disinda kalarak ve milletce dayanisma
ve biitlinlesmeyi ama¢ edinerek, ¢zel kanununda gosterilen gérevleri yeri-
ne getirir.” Dini kontrol ve yénetmekle gérevli Diyanet Isleri Bagkanliginin
varligl, din ve vicdan 6zgirliigiiniin tamamen ihlali anlamina gelmektedir.
DIB sayesinde din-devlet ayrilig1 saglanamadigi gibi, devletin tarafsizligi
da ortadan kaldirilmaktadir. Devletin biirokratik bir kurumu olarak resmf si-
nirlar icinde belirli bir din anlayisini yayan ve uygulayan Diyanet’in farkl
din ve mezheplere esit davranmasi miimkiin degildir. Aleviler, Diyanet Isle-
ri Bagkanlig1 kurumundan ¢ok sikdyet etmekte ve bu kurumun varligindan
dolay1 biiyiik haksizliklara ve ayrimciliga maruz kaldiklarini ifade etmekte-
dir. Aleviler, Diyanet Isleri Bagkanligi'na cogunlugun azinliga tahakkiimiinii
temsil eden bir kurum olarak bakmaktadir.
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DIB, toplumun ve bireyin dini hayatini kendilerinin belirleme hakkini or-
tadan kaldirmistir. Devlet, dinl hayati belirleme hakkini bireyden alip DiB’e
vermistir. Bireyin kendisi i¢in uygun ve dogru dini se¢ip yasayamayacagin-
dan hareket eden devlet, toplumu dini konularda aydinlatma ve mill1 biitiin-
lugii saglama gorevini Diyanet'e vermistir. Devlet, dini maksimum diizeyde
biirokratiklestirmistir. Dine, devletin eli her an degerken, toplum dini hayat-
tan diglanmistir. Devlet, dine ve topluma, siirekli kontrol altinda tutulmasi
gerekenler olarak bakmaktadir.

Dinle ilgili hicbir biirokratik kurum, anayasada yer almamalidir. Devlet,
dini kontrol etmemelidir. Din ve inancla ilgili her turli is sivil sahislara ve
topluma birakilmalidir. Devlet din isleriyle mesgul olmamalidir. Birey ve
toplumun, din islerini kendilerinin yapmasi din ve vicdan ézgiirligiiniin ol-
mazsa olmazidir. Diyanet Isleri Bagkanlig1, dini hayati devletin vesayetine
koymakta ve devletin tarafsizligini ortadan kaldirmaktadir. DIB’in anayasa-
dan c¢ikarilmasi Tiirkiye'de anayasal kurumlar eliyle uygulanan vesayet siste-
minin din ayaginin ortadan kaldirilmasi icin de ¢cok énemlidir. Diyanet Isleri
Baskanligi'nin anayasadan ¢ikarilmasi, din tizerindeki devlet miidahalesinin
kaldirilmas: ve din goérevlilerinin devlet memuru olmaktan ¢ikarilip sivil ka-
naat 6nderleri haline gelmesi yolunda énemli bir adim olacaktir. Yeni anaya-
sa, dinT hayat sivillestirmenin éniinli agmalidir.

DinT Hayatin Sivillesmesi

Tiirkiye'de tarikatlar ve cemaatlerin bir tiizel kisiligi bulunmamaktadir. Tek-
ke ve zaviyeler kapatilmistir. Anayasanin “Inkilap Kanunlarinin Korunma-
s1” basligini tasiyan 174. Maddesi, din ve vicdan 6zgiirliigline aykiridir. 174.
Madde su sekildedir:

“Madde 174 - Anayasanin hicbir hiikmii, Tirk toplumunu cagdas uygar-
lik seviyesinin iistiine ¢ikarma ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laiklik niteligini
koruma amacini giiden, asagida gosterilen inkilap kanunlarinin, Anayasanin
halkoyu ile kabul edildigi tarihte yiiriirliikte bulunan hitkiimlerinin, Anaya-
saya aykiri oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz:

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayil1 Tevhid-i Tedrisat Kanunu;
2.25 Tegrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisas1 Hakkinda Kanun;

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihli ve 677 sayil1 Tekke ve Zaviyelerle Tiirbele-
rin Seddine ve Tiirbedarliklar ile Bir Takim Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair
Kanun;
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4.17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayil1 Tiirk Kanun-u Medenisi'yle kabul edi-
len, evlenme akdinin evlendirme memuru 6éniinde yapilacagina dair medent
nikah esasi ile ayni kanunun 110 uncu maddesi hiikmi;

5. 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel Erkamin Kabulii Hak-
kinda Kanun;

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayili Tiirk Harflerinin Kabul ve Tat-
biki hakkinda Kanun;

7.26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 say1il1 Efendi, Bey, Pasa gibi Lakap ve
Unvanlarin Kaldirildigina dair Kanun;

8. 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayil1 Baz1 Kisvelerin Giyilemeye-
cegine Dair Kanun.”

174. Madde acik bir sekilde devletin kurulus yillarinda yirirlige konu-
lan kanunlari, Anayasanin {istiine ¢ikarmaktadir. 174. Madde, Alevi ve Siinni
tarikatlarin ayin veritiiellerini yasaklamakta, cemevi ve dergah gibi ibadet
yerlerini ortadan kaldirmaktadir. Alevilerin cem evlerinin ibadethane olarak
taninmamasinin 6niinde 174. Madde 6nemli bir engel olusturmaktadir. Si-
vil dini hayatin asli unsurlar1 olan tarikatlar ve mezheplerin serbestce faali-
yet gOstermesi engellenerek, bu yapilara ait din kurumlarin 6nii kesilmistir.
Bitiin dini gruplar, kendi 6zgiin adlariyla orgiitlenebilmeli ve dini faaliyet-
te bulunabilmelidir. Devletlestirilen vakif mallari, asli sahiplerine iade edil-
melidir. 174. Maddenin anayasadan ¢ikarilmasi, dinf hayatin sivillesmesinin
ontndeki 6nemli bir engeli ortadan kaldiracaktir.

Vicdani Ret Hakki

Insanlar, dini veya felsefl kanaatlerinden dolay1 silah altina alinmayi ve
askeri gorevlerde ¢alismay1 istemeyebilirler. Inanclari ya da felsefi diisiin-
celeri geregi askerlik yapmak istemeyen vicdani retciler icin alternatif hiz-
metleri yapma imkani olusturulmalidir. Avrupa Birligi iiyesi bircok iilkenin
anayasasinda vicdani ret hakki, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin bir pargasi ola-
rak zikredilmekte ve korunmaktadir. Avrupa Konseyi'ne iiye iilkeler arasinda
vicdani ret hakkini sadece Tiirkiye ve Azerbaycan tanimamaktadir.

Sonug

Din ve vicdan 6zgiirliigii ile ilgili béliim hicbir din ya da mezhebe atifta bu-
lunmaksizin istisnasiz sekilde tiim kisilerin ve gruplarin, dini ve manevi ha-
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yatini giivence altina almalidir. Bu yazida ifade ettigimiz 6zgtirlikci ve ¢o-
gulcu anlayis cercevesinde din ve vicdan 6zgiirligi su sekilde diizenlenebilir:

“Herkesin diisiince, vicdan ve din 6zgirliigiine hakk: vardir; bu hak, din
veya inancini degistirme 6zglrligiinii veya din ve inancini, tek basina veya
topluca, kamuya acik veya 0zel olarak 6gretme, uygulama, ibadet ve uyma
yoluyla a¢iklama serbestligini de kapsar. Bireylerin ve gruplarin din, ideoloji,
felsefe ve yasam tarzlar1 anayasal giivence altindadir. Din ve vicdan 6zgtir-
lugi ihlal edilemez. Hi¢ kimse din, inang, felsefe ve ideolojisini ifade etme-
ye zorlanamaz, bunlardan dolay1 kinanamaz ve su¢lanamaz. Hi¢ kimse dini
inang, felsefl goriis ve kanaatinden dolay: toplumsal hayatta ve kamu ha-
yatinda ayirimciliga maruz kalamaz. Dini gruplar, devletten bagimsiz olup
serbest bir sekilde ibadet ve ayinlerini icra ederler. Din egitimi ve dgretimi,
biitlin vatandaslarin hakkidir. Din egitim ve 6gretimi, sivil kurumlar eliy-
le verilir. Biiyiikler icin din egitimi ve 6gretimi istege baghdir. Ebeveynler
cocuklarina uygun gordiikleri din egitimini verebilirler. Vicdani ret, bir hak
olarak anayasal giivence altindadir. Bireyler ve gruplar, din ve vicdan 6z-
gurliklerinin ihlal edilmesi hallerinde Anayasa Mahkemesi'ne bagvurabilme
hakkina sahiptir.”



