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Uzerinde konugulmasi ¢ok zor konular vardir. Bazi sorunlar, insanlari temel
vazgecilmezlerle karsi karsiya getiriyorsa, onlar hakkinda konusmak, disiin-
mek ve fikir Giretmek 6zellikle daha zorlagmaktadir. Kiirtaj, bizi hayat ve hiir-
riyete dair tartismalarin hepsiyle kars: karsiya getiren kompleks bir konudur.
Hayattan ve ozgtirliikten vazgecilemeyecegi gercegi goz oniine alindiginda,
kiirtajin zor olarak nitelenmeyi hak eden cetin bir alan oldugu ortadadir. Kiir-
taj konusu, lizerinde derinligine diisiinmeyi, dinlemeyi ve anlamay1 gerek-
tirmektedir. Ozellikle kiirtaj konusunda kadinlarin ne sdyledigini dinlemeyi
o0grenmemiz lazimdir.

Ozgiirliik ve yasam arasinda bizi bir tercihe zorlama durumuyla yiiz yiize
birakan kiirtaj tartismasi, ayni zamanda siyaseti ve ahlaki yozlastiran bir
araca doniigsme tehlikesini de biinyesinde barindirmaktadir. Kiirtaj tartigsma-
s1 araciligiyla yaratilacak gerilimden kisa vadeli sonuclar devsirmeyi uman
kiirtaj karsit1 politik sdylem, politik yozlagsmanin ciddi bir érnegi oldugu gibi,
kiirtaj izerinden ahlak tartigmasi yaparak insanlarin deger ve moral diinyala-
rina miidahale etmeyi mesrulastiran moralizm de ahlaki yozlasmanin 6niini
acmaktadir. Kiirtaj, politik veya moral yozlagmanin bir aracina dontisturiil-
memelidir. Kiirtaj, siyasete veya moralizme birakilmayacak kadar ciddi bir
konudur.

Kirtaj tartismalarinda kullanilan yozlastirici dil de kaliteli bir tartisma
konusunu kasitli bir sekilde s1§ ve verimsiz bir polemige donustiirebilmekte-
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dir. Din, ahlak, cinsellik, beden, yasam hakk1 ve tercih hakk: gibi kavramlarin
havada ucustugu kiirtaj polemiklerinde kaliteli bir tartisma yapmanin imkani
bulunmamaktadir. Bu kavramlar, orijinal anlamlarindan soyutlanarak tota-
liter anlamlara biiriindiiriilerek bir dayatma aracina doniistiirilmektedirler.
Dilin yozlasmasi, aslinda kiirtaj tizerinden otoriterligin ve totaliterligin mes-
rulagsmasina zemin hazirlamaktadir.

Cenindeki hayat: koruma adina kiirtaja karsi ¢ikan yaklasimin, ézgiirligi
feda etmesine ve 6énemsizlestirmesine tanik oluyoruz. Ozgiirliik, karikatiirize
edilmekte, onunla alay edilmekte ve ona dudak biikiilmektedir. Kiirtaj tartig-
masinda, ézglirlik ve hayati ciddiye alan, biri ugruna digerini kiiciimseme-
yen bir anlayisa ihtiyag¢ vardir.

Bireysel ¢zgilirliik, kisinin devletin miidahalesi olmadan istedigini yapa-
bilme durumunu ifade etmektedir. Baska bir ifade ile ¢zgiirliik, 6ziinde bir
miidahalesizlik halidir. Ozgiirliik, devlete kendisini sinirlama yiikiimliiligii
getirmektedir. Ozgiirliikler maksimum, kisitlamalar minimum diizeyde ol-
malidir. Kiirtaj tartismasinda hak kavrami, tamamen 6zgirligiin ziddi bir
anlamda kullanilmaktadir. Hayat hakkinin korunmas: gerekce gosterilerek
devletin yasalarla kiirtaj ve cinsellik alanini yeniden dizayn etme ve ona mii-
dahale etme imtiyazinin oldugu savunulmaktadir. Burada hak, dzgiirliigiin
feda edilmesi ugruna korunulmaktadir. Hakki savunmak ugruna ézgiirligiin
daha cok feda edilmesi gerektigi diistincesi, ikisi arasinda kurulan dengesiz
iligkiyi gostermektedir. Hakkin korunmasi ad: altinda devletin olabildigince
hayatimiza miidahale etmesinin varacagl sonug tiranliktir.

Devletin yapmas: gereken uygun islerin ne olacagi sorusu, ¢ok ciddi bir
tartisma konusudur. Bazilari, devletin, toplum icin bazi degerleri éngdrmesi-
ni, bazi davranis bicimlerini tegvik ederken bazilarini da bastirmasi gerektigi-
ni iddia etmektedirler. Bu baglamda kiirtaj, devletin yasaklamasi gereken bir
davranig olarak gosterilmektedir. Kiirtaj, devletin, zorlayici giic kullanarak
miidahale edecegi uygun bir alan degildir. Kiirtajin ahlaki veya dini acidan
yanlis olarak diisiiniilmesi, devletin bu alanda zor kullanmasini mesrulastir-
mamaktadir.

Kirtajin gayri ahlaki oldugunu sdylemek ile gayri ahlakl oldugundan
dolay1 onun yasaklanmasi gerektigini sdylemek arasinda fark vardir. Gayri
ahlaki olan bir davranis, yapilmamas: gereken bir davranistir, yasal olarak
yasaklanmasi gereken bir eylem degildir. Insanlar, gayri ahlaki olarak gor-
diikleri bir davranisi yapmamayi segebilirler, ancak onu yasa yoluyla zorunlu
hale getirmeyi talep etmemelidirler. Kiirtaj, yanlis ve gayri ahlaki olarak go-
rillebilir, ancak bu kiirtajin yasaklanmasi gerektigi anlamina gelmemektedir.
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Kiirtaja ahlaki temelde karsi cikmakla kiirtajin yasaklanmasina karsi ¢ikmak
da ayn1 degildir. Insanlar kiirtaja karsi olabilirler, ayn1 zamanda kiirtajin ya-
saklanmasina da Kkars: olabilirler.

Din adina kiirtaj1 yasaklamaya kalkismak, din ve devlet ayriligiyla bagdas-
mamaktadir. Devletin, dinin olumsuz veya uygun goérdugi bir seyi din adina
politika haline getirmemesi gerekmektedir. Din-devlet ayriligi, devlet-ahlak
ayrilig1 anlamina da gelmektedir. Din-devlet ayriligi, devletin tarafsizlig: icin
olmazsa olmaz bir kuraldir. Din ve ahldk konusu her seyden 6nce devleti de-
gil, bireyi ilgilendirir. Dini ve ahlaki konularda devlet degil, birey karar ver-
melidir. Din ve ahlak konularinda devlet kendisine hep bir korliik perdesi
cekmelidir.

Tiirkiye'de yapilan kiirtaj tartismasinin, ana karnindaki fetiisii korumakla
hicbir iligkisi yoktur. Bu daha cok siyasi ve ideolojik nitelikli bir kampanya
ile belirli bir ahlaki ve dini sektérii giiclendirmeyi amaglamaktadir. Ideolo-
jik ve siyasi amaclar ugruna devlet giicliniin kullanilmas: temel sorundur.
Her seyden once devlet giicliniin keyfl kullanilmasinin 6niine gecilmelidir.
Kadinlar hig¢bir sekilde zorla doguma zorlanmamalidir. Gereksiz diizenleme
ve yasalarla kadinlarin dogum yapmama hakki gaspedilmemelidir. Gereksiz
kurallar, devlet giiciiniin kotiiye kullanilmasidir. Bu konudaki diizenlemeler,
insan haklar ve ¢zgiirliiklerine aykiridir ve giiclii bir denetime tabi olmalar1
gerekmektedir. Kiirtaja izin veren veya yasaklayan yasalarin hi¢biri 6zgirlik-
cil degildir. Onemli olan yasalarin bireylerin éniindeki tercihlerden herhangi
birini yasaklamamasidir. Yasal olarak kiirtaja izin vermek, insan hayatina kar-
s1 vicdansiz ve gayri ahlaki bir tavir olarak goriilemeyecegi gibi, kiirtaji yasal
olarak yasaklamak da daha vicdanli ve ahlaki bir tavir olarak yiiceltilemez.

Birey, bagkalarina zarar vermedigi siirece istedigi yasam tarzini takip ede-
bilir. Bireyin kendisini ilgilendiren konularda kendi bagina karar verme hak-
ki mutlaktir. Birey kendi hayati, bedeni, zihni ve ruhu iizerinde tam olarak
hakim olmalidir. Bagkasinin bedeni tizerinde hak iddia etmek bir ihlaldir. Hic-
kimse bir bagkasinin i¢ diilnyasini isgal edemeyecegi gibi dis varligini da ihlal
edemez. Bagkasinin i¢ ve dis alanini isgal etmemek, ona miidahalede bulun-
mamak 6zgiirligliin olmazsa olmazidir.

Kiirtaj konusu ahldken ve insani a¢idan nétr veya arzu edilen bir konu de-
gildir. Kiirtaj, sagligimiz, egitimimiz, barinmamiz benzeri yiizlerce konu gibi
ozglirce ve goniilliice karar verecegimiz bir konudur. Kiirtaj serbest olmalidir
ve insanlar kiirtaj yapma imkanlarina sahip olmalidirlar. Kiirtaj yaptirmak
veya yaptirmamak bir haktir. Ancak bu hak minimum diizeyde kullanilma-
hidir ve koklu bir gerekceye dayanmalidir. Kirtaj hakki, herhangi yasal ceza
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olmadan kiirtaj uygulamay: kapsamaktadir. Kiirtaj, kadinin bir hakk: olarak
anlasilmalidir. Istenmeyen hamileliklere karsi kadin, kendisini korumak is-
teyebilir. Kirtaj, devletin miidahalesi olmadan farkli tibbl secenekler ara-
sindan herhangi birisini se¢me hakkindan ibaret degildir. Kiirtaj, kadinin bir
hakkidir. Kadinin kiirtaj yaptirip yaptirmama hakki, basit bir tibbl secimden
ibaret degildir. Kadin, istemedigi ve rizas1 olmadig1 hamileliklerin bedeni-
ni ve hayatini ele gecirmesine engel olma hakkina sahip oldugundan dolay1
kiirtaj yaptirip yaptirmama hakkina da sahip olmalidir. Kiirtaj hakkini, kulla-
nip kullanmayacagina kendisi karar vermelidir. Cogunlugun dint veya ahlaki
kabfillerinden dolay: kadinin bu ¢ok &zel ve kisisel nitelikli hakk: ve 6zgiirlii-
g1 kolay bir sekilde ortadan kaldirilamaz. Kiirtajin ahlaki acidan yanlislhigina
kadin karar vermelidir. Belirli bir ahlak, zorla baskalarina empoze edilemez
ve yasalastirilamaz. En biilyiik ahlak disilik, zor kullanmadir. Ahlaki temelde
sorunla ilgilenmek 1azimdir. Devletin zorlamasinin gayri ahlakiligi ciddi so-
rundur.

Kirtaj, fetiisiin gelisme siirecinin sonlandirilmasidir. Fetiise son vermek,
fetiisiin rizas1 dahilinde degildir. Burada iki tutum karsimiza ¢ikmaktadir. Bi-
rinci yaklagima gore, fetils bir Kisidir ve onun rizasi olmadan onun hayatina
son vermek bir siddet bicimidir ve bir siddet bi¢imi olarak kiirtaj kab{il edi-
lemez. Ikinci yaklasima gore, fetiis bir kisi degildir ve dogal olarak kiirtaj
bir siddet eylemi degildir. Fetiis kisi olarak diistiniildiigiinde, kiirtaj yasam
hakkinin sonlandirilmasi olarak diisiiniilmektedir. Fetiisiin kisi olarak diisii-
niilmemesi, insanin cenin halindeki durumuna miidahale etmeyi olanakl: kil-
maktadir. Fetiislin statiisinlin ne oldugu, kisi veya farkli bir statiide oldugu
benimsenen deger yargilarina gére degisebilmektedir.

Fetlistin statlistiniin ne oldugu konusundaki karari anneye birakmak
onemlidir. Bireyler, sahip olduklar1 degerler baglaminda hamilelikten itiba-
ren ceninin yeni, 6zgiin ve canli bir insan yasami oldugunu diisiiniiyorlarsa,
kiirtaj yaptirmayabilirler. Fetiisin tam olarak ne zaman insan olup olmadigi-
na dair yapilan hukuki, felsefi ve dini tartismalar icinde bogulmak ¢ok anlam-
1 degildir. Devlet, bir anneden daha sefkatli degildir. Fetiisiin kisi oldugunu
soyleyerek kadinin kiirtaj hakkina sdhip olamayacagini iddia etmek aslinda
bir dayatmadir. Fetiisiin statiisii lizerinden tartisma yiirtitmek, kiirtaj hakkini
bastan iptal etmektedir. Kiirtaj karsitlig1 tizerinden yasam hakkini savundu-
gunu iddia eden yaklasim, kadinin secim hakkinin insan hayatina saygidan
daha ustiin hale getirildigi seklindeki bir su¢lama ile farkli diisiinceleri bas-
tirabilmektedir. Fetiis bir kisi olarak kabiil edildiginde, kiirtaj, 6zel bir kisisel
secim konusu olmaktan cikacak, kadinin hi¢bir séziiniin olmadigl baskasi-
nin hayat hakk: haline getirilecektir. Aslinda kiirtaj tartismasinda anlamsiz
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bir ¢zgiirliikk sdylemi ugruna yasam hakkini hice saymak seklinde santajvari
bir sdylem kullanilmaktadir. Kiirtajin cinayet oldugu sdylemi, aslinda yasam
hakk: konusunda bir duyarliligin degil, reddedilemeyecek bir santajin ve da-
yatmanin ifadesidir.

Sosyal sonuclarina bakilarak da 6zgiirliik kisitlanamaz. Kiirtajin engelli ve
saglik problemleri yasayan cocuklara engel olacagini séyleyerek de kiirtajin
zorunlu olmasini savunmak da ahlaki degildir. Niifusu arttirmanin toplumun
gelecegi acisindan zorunlu bir yarar durumu oldugu savunularak da kirta-
jin yasaklanmasi savunulamaz. Digsal sonug¢larindan bagimsiz olarak konuyu
kapsamli olarak degerlendirebilecek ve karar verebilecek kisi kadindir.

Kiirtaja karsi ¢ikanlarin sadece dindar insanlar oldugunu diisiinmek bii-
yik bir yanilgidir. Dindar insanlarin biiytiik cogunlugu kiirtaja kars: ¢ikabi-
lecegi gibi, dindar olmayan insanlar da kiirtaji destekleyebilir. Ancak bu du-
rum, kirtaj karsit1 giicleri siiriikleyen temel dinamigin din oldugu anlamina
gelmemektedir. Din, kiirtaja karsi ¢ikmanin tek temeli olarak kullanilamaz.
Dindar ya da sekiiler, herkes vicdanli, ahlakli ve insani olabilir. Dindar veya
dindar olmayan bircok kisi, kiirtaji destekleyebilir veya reddedebilir. Kiirtaj
tizerinden yapilacak hicbir konumlanma, ilericilik, esitlik, dindarlik, ahlak
veya Ozgiirliikk gibi bir nitelemeyle dayatilamaz.

Kiirtaj tartismasi lizerinden bir liberal-muhafazakar ikilemi cikarmak da
saglikli degildir. Kiirtaja karsi ¢ikmak muhafazakarligin geregi olmadig: gibi,
kiirtaji desteklemek de liberallik anlamina gelmemektedir. Din bu diktomide
ilgisizdir. Hem liberal hem muhafazakar diisiince, insan hayatina cok deger
vermektedir. Ozellikle liberal diigiince insan hayatinin korunmast icin birey-
lerin kendi 6zgtlir ve goniillil tercihleriyle yapmis olduklar fedakarliklar: ¢ok
onemsemektedir. Bir annenin dogurdugu cocugu biiylitmek ve beslemek i¢in
yapmis oldugu butiin fedakarliklar ¢cok degerlidir. Annenin fedakarlig1 cok
degerli goriildiigiinden dolayi, kiirtaj konusunda esas s6z sahibi anne olmali-
dir. Dogmamis bebege kiirtaj yaptirmak, dogmus bebege gore daha kolaydir
seklinde bir ényargi cok yiizeyseldir. Insan ve hayati her asamada degerlidir
ve énemlidir. Insanin dogmadan énceki gecirdigi siireclerde insan hayatinin
bir parcasidir ve ana karnindaki gizemli siire¢ de insan hayati olarak deger-
lendirilmelidir. Ancak bu konuda stz sahibi anne olmalidir. Ciinkii hamilelik
dedigimiz o 6zel siireci sadece kadin yasamaktadir, 6zel hayat hakki ve vii-
cuduna sahip olma hakk: sddece kadinindir. Hamilelikle beraber insan hayati
dedigimiz stire¢ baslamaktadir. Her birey, insan hayatina saygili olmalidir.
Dogum asil, kiirtaj istisnadir. Kiirtaj, dogumun yerine ikdme edilemez. Zorun-
lu hallerde alinacak tedbirler konusunda kadin karar sdhibi olmalidir. Kadin,
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bazi hallerde kendisinin benimsedigi dini, ahlakl ve felseft goriisler 1s181nda
kiirtaj konusunda kararini belirleyebilir. Insanlar farkli dini ve ahlaki yakla-
simlara sahip olabilirler. Bireyin vicdanina sayg1 esastir.

Liberal a¢idan hem hayat hakk: hem 6zgiirliik cok 6nemlidir. Kiirtaj konu-
sunda temel yukiimlialiuk bireydedir. Kiirtaj, insan hayatini degersiz gérmek
ve énemsizlestirmek degildir. Insan hayatini sonlandirmak seklinde hi¢ kim-
senin 6zel bir hak ve ayricalig1 yoktur. Kiirtaj konusunda tek otorite kadinin
bireysel vicdanidir. Kurumlarin vicdani yoktur. Hele hele devletin hic vicdani
yoktur. Vicdanli olan insanlardir. Kadinin kendi vicdani, ahlaki, dini deger-
lerine gore kiirtaj hakkini sinirlamak veya ortadan kaldirmak bir vicdan 6z-
girligi ihlalidir. Kirtaj tartismasinda vicdan 6zgiirliigii cok énemli bir konu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiirtaj konusunda insanlari vicdanlariyla karsi
karsiya getirebilecek diizenlemeler yapilmamalidir.

Ozgiir toplum, ahlaki bir toplumdur, ¢iinkii insanlarin 6zgiirce se¢imlerini
yaptiklari toplum ahlaki ve adil bir toplumdur. Ozgiirliikcii diistincenin var
olmasinin temeli budur. Ozgiirliik¢ii diisiince, devletin giictinii degil, bireyin
dzglirliigiini esas alir. Ozgiirliik¢ii diisiincenin bu esastan ayrilmasi miimkiin
degildir. Bireyin secimlerini esas almayan ve devlet giiciini yiicelten ideo-
loji ve yaklasimlar 6zgiirlestirici degil, baskici ve dayatmaci olurlar. Kiirtaj
konusu, ozglrlikcl diisiince agisindan detay bir konu degildir. Kiirtaj tartis-
masl, hayat, 6zgiirliik ve miilkiyet haklarinin korunmasi acisindan hayati bir
konudur. insanlarin hayat, ézgiirliik ve kendileri i¢in iyi olani yasama haklar1
vardir. Devlet veya {iclinci taraflar bu 6zguirligl ihlal edemezler. Devletin,
hangi haklara sahip olacagimizi ve kimlerin bu haklar1 nasil kullanacagini
belirleme giicline sahip olmas: durumu, insan 6zgiirliigiine temel tehdit du-
rumundadir.

Kolektivizm, bireysel 6zgtirliigli yikmanin en sinsi yollarini kiirtaj konu-
su lizerinden bulmaktadir. Kiirtajin yasaklanmasini talep etmek ile devletin
tiranligini talep etmek arasinda ¢ok yakin bir iligki vardir. Devlet, kiirtaj yap-
tirmak isteyen kadinlar katil ilan ederek, onlarin bireysel 6zgiirliikklerini ve
tercih haklarini kullanamayacaklarini deklare etmektedir. Bagka bir ifade ile
kiirtaj yasagina karsi ¢ikanlari daha disiik, acimasiz insanlar olarak konum-
landirmaktadir. Devlet, kiirtaj yasagina karsi ¢ikanlarin hak ve 6zgiirliiklerini
korumay1 gereksiz hale getirmektedir. Kiirtaj tizerinden vicdanli insanlar-aci-
maslz insanlar seklinde bir siniflama yaratarak totaliteryanizmin ortak amaci
olan insanlari karsi karsiya getirmek stratejisini etkili bir sekilde uygulamak-
tadir. Devletin asil istedigi kiirtaj 6érneginde oldugu gibi insanlar1 feminist,
laik, dindar, muhafazakar ve liberal gibi kamplara ayirarak bireylerin sonu
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gelmeyen polemiklerle enerjilerini harcamalarini saglamaktir. “Her kiirtaj
bir cinayettir. Her kiirtaj, bir Uludere’dir” sdylemi, devletci totaliteryanizm
icin Kkiirtajin ¢ok elverisli bir ara¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Devlet gii-
clini elinde tutanlar, kiirtaj gibi tartismalarla Uludere gibi sahici katliamlari
gindemden ¢ikarmak ve asil énemli sorunun bireylerin devletten 6zgiirles-
tirilmesi gerektigini unutturmak istiyorlar. Kiirtaj sorununda hayat hakkinin
korunmasi icin devletin miidahalesini gerekli géren yaklasimin dayandigi
temelin yanlislig1 sorgulanmalidir. Kiirtaji cinayet, kadinlar: katil géstermek
devletci ve kolektivist anlayisin biiyiik bir yalanidir. Devletin miidahalelerine
kars1 insan 6zgiirliigii, bir biitiin olarak savunulmalidir. Yasam hakki, ézgtir-
ce yagsam hakki olarak savunulmalidir. Bedenine ve hayatina sahip ¢cikmak
isteyen kadinlarin tercih ve 6zgiirliik haklarina miidahale etmek, hepimizin
ozgiirliigline yapilan bir miidahaledir. Olgun ve yetiskin insanlarin, hayat,
ozgurluk ve miilkiyet haklar1 tizerinde hicbir duyarlilik géstermeyen devle-
tin, kiirtaj s6zkonusu oldugunda fetiistin yasam hakkinin koruyucusu roliine
soyunmasl ¢ok diistindiiriiciidiir.

Kiirtaj konusu din ve ahlakla biiyiik 6lctide iliskilendirilmektedir. Kiirtaja
karsi ¢ikma adi altinda toplumsal bir ortodoksi insasinin 6nii agilmamali ve
bireylerin vicdan 6zgiirliikleri korunmalidir. Kiirtaji yasaklamak, bireylerin
Ozel yasam hakkina, din ve vicdan ¢zgirliklerine miidahale anlamina gel-
mektedir. Devlet, dint 6gretilerin ve vicdanin rehberligini gerektiren diizen-
lemeler yapmaktan kacinmalidir. Muhafazakarlar, kendi dogrularini tepeden
bir sekilde topluma dayatma hakkina sahip degildirler. Kiirtaj, toptan yasak-
lanmamalidir. Devlet, kiirtaj konusunda sinirlayici ve yasaklayici diizenle-
meler yapmaya basladig1 anda, ortaya devletin bireysel vicdani ilgilendiren
din? ve ahlakil miidahalelerinin 6niiniin acilmasi seklinde olumsuz bir durum
cikabilir. Devletin, kiirtaj gibi ¢ok tartismali konularda taraf olmasi, dini tar-
tismalarin kamusal alani isgal etmesine, farkli dini sosyal gruplar arasinda
yogun kamplasmalarin ve siddetin ortaya ¢ikmasina neden olabilir.

Kiirtaj meselesi, bir siyast liderin mutlak dogrusunun tepeden bir sekil-
de biitiin topluma empoze etmek suretiyle ¢6ziime kavusturulacak bir sorun
degildir.

Kiirtaj, ahlak, psikoloji, sosyoloji, felsefe, biyoloji, hukuk, din, siyaset ve
kiilttirt ilgilendiren, kisacas: insana dair ne varsa her seyi ilgilendiren komp-
leks bir sorundur. Kiirtaja karsi ¢ikanlar, kendilerini hayat yanlisi olarak ko-
numlandirirken, kadinin bedeni iizerinde karar verme hakkini savunanlar ise
kendilerine se¢cim yanlis1 demektedirler. Herkes, kiirtaj konusunda kendine
gore argiimanlara sahip bulunmaktadir. Insanlarin farkli olma hakki sadece
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detay konularla sinirli degildir. Insanlar, temel sayilan konularda farklilasi-
yorlarsa farkli olma haklarini sahici anlamda kullaniyorlar demektir. Kiirtaj
gibi insana dair temel bir durumda bireylerin farkli olma haklar1 vardir.

Annenin saglhigi, bebegin agir sakathigl ve tecaviiz dahil her durumda
kadin, istenmeyen bir hamileligi sonlandirma secenegine sahip olmalidir.
Kadinin neler hissetigini sadece kadin bilebilir. Devlet, kendisini kadin ye-
rine koyamaz. Anne karnindaki fetiisii sonlandirmak 6yle kolay bir is degil-
dir. Fetiisti korumak icin devletin zorlama bir diizenleme yapmasina ihtiyag
yoktur. Kadin, hamilelikte dogumu diistiniir, kiirtaji degil. Sosyal, siyasi ve
kilttrel argiimanlar, kadinin kendi bedenine dair ézgiirliigiine miidahaleyi
mesrulastiramaz. Kadin, icindeki cenine bir basit nesne ya da et parcasiymis
gibi yaklasmayacak kadar merhametli ve sefkatlidir. Cok zor hallerde kadinin
icindeki canliya karsi vermesi gerekli zor bir karar olabilir. Iste béyle bir zor
anda, kadinin vicdani degerlendirmesi esas olmalidir. Siyasi ve yasal miida-
halelerle hem kadinin 6zgiirligi hem de canlinin yagam hakkina miidahale
edilmemelidir. Kadinin 6niinde bir se¢im hakkinin olmasi, biitiin kadinlara
kiirtaj yapmay! dayatma anlamina gelmemektedir. Asil dayatma kiirtaji ya-
saklamaktir veya onun iizerinden toplumu dizayn etmektir. Ozgiirliik¢ii ag1-
dan, insan onuru, hayati, hiirriyeti ve miilkiyeti esastir. Devletin veya iktidar
sahiplerinin toplumsal yarar, ahlak ve din adina insan ozgiirliiklerine siste-
matik olarak saldirmasi esas sorundur.



