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Giris

Liberal olmak, her zaman benim ic¢in biiyliik bir meydan okumay1 ifade et-
mektedir. Nicin liberal oldugum sorusu, siirekli olarak zihin diinyami mesgul
etmistir. Liberal olmak, éniimde duran biiyiik bir testtir. Biitiin ortodoksiler-
den ve ideolojilerden uzak durdum. Ancak 6zgiirliigiin asli deger olduguna
ve insani bir yasamin temeli olduguna inandigim ic¢in, kendimi liberal olarak
nitelemeyi uygun buluyorum.

Diinyaya fikirler idare eder. Ancak fikirlerin hayat bulmasi icin, giiclii bir
kanaatin, yarginin ve siirekli pratiginin olmasi lazimdir. Ozgiirligiin, biitiin
zamanlarda ve mekanlarda vazgecilmez olusu benim i¢in hep c¢ekici bir du-
rum olmustur. Irk, din, dil, cinsiyet, cografya ve kiltir farkliliklarinin ote-
sinde biitiin insanlar, hep 6zgiirliigii istemiglerdir. Ozgiirliik, biitiin evrensel
amaclarin ortak temelidir. Baris, miilkiyet ve adalet, ancak ¢zgiirliikk sayesin-
de miimkiindiir. Ozgiirliik olmadan, insani olarak konugulacak bir sey yoktur.
Diinyanin, insanin yasayabildigi daha iyi bir yer olmasi i¢in bireysel 6zgiirlii-
giin, ekonomik 6zgiirliigin, serbest ticaretin ve saldirgan olmayan dis politi-
kalarin uygulanmasi gerekmektedir. Sahici anlamda insani bir hayat siirmek
icin, 6zgiirlik vazgecilmez degerdir. Ozgiirliikkten ayrilmak, hem hayattan
hem insan olmaktan ayrilmak demektir.
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Nicin Liberalim?

Ni¢in liberal oldugum sorusuna cevap vermek icin 6zgiirligiin insan icin en
iyi deger olduguna dair felsefi ve mantiki argiimanlar sunma veya 6zgurlii-
giin zenginlik trettigine dair uzun istatiksel veriler sunma geregi duymuyo-
rum. Liberal olmay1 kendi kisisel dogama dayandiriyorum ve kendim icin ne
istedigimle iligkilendiriyorum. Ne istedigimin ve nasil yasamak istedigimin
tam bir rasyonel, mantikli ve faydaci aciklamasini yapmak miimkiin degildir.
Neyi istedigimiz ve nasil yagsamak istedigimiz, akil ve mantig1 iceren, ama
ayni zamanda onlar1 asan bir konudur.

Ben liberalim, ¢iinkii hicbir otoritenin bana ne yapmam gerektigini sdy-
lemesini ve emretmesini istemiyorum. Ozellikle tehdit ve gii¢c yoluyla dav-
raniglarimin degistirilmesini istemiyorum. Fitratim geregi otoritelerden ve
benim iyiligimi benden daha iyi bilen otoritelerden hep nefret ettim. Diger
insanlarla beraber olmaktan ve bir seyleri basarmak i¢in onlarla igbirligi yap-
maktan ¢ok mutlu oluyorum. Ancak yapilan isin ve iliskinin géniilliiliige da-
yanmasl lazimdir. Diger insanlarla kurulan iliskilerde ancak goéniilliiliik var-
sa, kendimize gore kararlar verebiliriz.

Daha iyi bir diinya kurmak veya daha ahlakli bir insan olmak i¢in liberal
degilim. Sadece kendi hayatima dair konularda kendim karar vermek istiyo-
rum ve bu kararlar1 kendi iyiligime inandigim icin vermek istiyorum. Bu ka-
rarlari, benim disimda bir otorite istedigi i¢in, onlarin iyi oldugunu sdyledigi
veya dayattigl icin vermek istemiyorum. Diger insanlardan gelen miidaha-
lelerden 6zellikle gii¢ kullanimi sonucu gerceklesen miidahalelerden 6zgiir-
lesme arzusu fitratimin bir parcasidir. Miidahalelerden 6zgiirlesme istegi,
yeme, icme ve nefes alma kadar dogal bir istektir. Bunu liberal fitrat olarak
ifadelendiriyorum. Diger insanlarin benimle ayni arzu, istek, fikir ve idealle-
ri paylasmasini istemiyorum. Kendi hayatimi diizenlemek icin arzuladigim
dzglirliigii, onlar igin de istiyorum. Ozgiirce igbirligi yapmak i¢in ézgiirligii
korumali ve 6zgiirliigii kaybettigimizde onu birlikte aramaliyiz.

Ozgiirliik diisiincesi énemlidir, ancak yeterli degildir. Ozgiirliigiin derin
bir duygu olarak insan varliginda yer etmesi gerekmektedir. Ozgiirliik
duygusu, devletin ve diger otoritelerin insan hayatina miidahalesinden
rahatsiz olmamizi saglamaktadir. Insanlar, géniillii iligkiler kurmak suretiyle
ihtiyaclarini gidermeli, bagkalarinin hak ve ézgiirliklerini ihlal etmedikleri
slirece herkes kendi hayatini yagamakta 6zgiir olmalidir. Duygular ve fikirler,
dzgirliigiin korunmasi icin énemlidir. Insanlar, 6zgiirliigiin ilkelerini cogu
zaman anlamazlar. Bir diistinceye duygu olarak karsilik verilmedigi siirece,
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o dustince bizde yerlesmez. Bireysel 6zgiirliigiin tecriibe edilmesi ve birey-
sel ozgiirliige kars1 yapilan miidahalelere kars1 koyma duygusu, fitratimizin
6zl olmalidir. Insanlar, duygusal karsilikta bulunmadiklar1 hicbir diisiinceye
deger vermezler. Ozgiirliikk duygusu olmadan, ézgiir birey olmayacag1 gibi
ozgiir toplum da miimkiin degildir. Ozgiirliik duygusunun yoklugu halinde,
devletin bireyleri magdur etmesi normal karsilanmaktadir. Ozgiirliigiin
olmasi icin, devletten ve diger otoritelerden 6zgiirlesme duygusunun olmasi
gerekmektedir. Insanlar, duygu ve diisiinceleriyle 6zgiirliigii istemelidirler.
Insanin kendi hayatinin sahibi oldugu duygusuna ve diisiincesine sahip ol-
masl ¢ok énemlidir. Bu duygu ve diistince, 6zgiirliigiin duygusal, diisiinsel ve
davranigsal diizeyde bireyler tarafindan éziimsenmesi gerektigini, aksi halde
ozgirligiin hic¢ yada ¢ok az sansinin oldugunu gostermektedir.

Devlet Degil, Kisi Asildir!

Hayat, kisi ile Kisi arasinda yasanmalidir. Devletle Kisi arasinda hayatin in-
sanca yasanmasl miimkiin degildir. Devletin minimum diizeyde oldugu bir
hayat istiyorum. Insanlarin 6zel hayatlarini kontrol etmek istemiyorum. Ha-
yati iyi ve yasanilir kilan, devlet giicii degil, bireysel 6zgiirliiktiir. Liberalizm
icin temel deger, 6zgiirliiktiir. Devletin gorevi, 6zgiirliiklerin korunmasidir ve
bireyler birbirlerinin haklarina saygili olmak durumundadirlar. Liberal dii-
slincenin 6zgiirliigl birincil deger gérmesinin nedeni, bireyi éncelemesidir.
Bireyi 6nceleyen liberal diisiince, bireyin dogal olarak hak ve 6zgiirliiklere sa-
hip oldugunu savunur. Bireyin hak ve dzgiirliikleri, devlet, grup veya Kisiler
tarafindan ihlal edilmemelidir. Bireyin hak ve 6zgiirliikklerinin ihlali, insani
ve ahlaki acidan gayri mesrudur.

Benim kendime sahip olma hakkim vardir. Digaridan bir otoritenin benim
uzerimde hak iddia etmeye ve beni istemedigim bir hayati zorlamaya hakk:
yoktur. Insan siirekli olarak biiyiik bir soruyla kars1 karsiyadir: insan, kendi-
sine mi sahiptir yoksa devlet, gruplar ve kurumlar tarafindan mi sahiplenil-
mektedir? Insan, kendi yarar icin mi yasamaktadir yoksa bagkalarinin yarari
icin mi yasamaya m1 zorlanmaktadir? Bu ¢etin soruya verilen cevap, insanin
devletcilige veya 6zgirliige yonelimini belirlemektedir.

Birey kiiciik, devlet biiylik anlayisindan hep rahatsiz olmusumdur. Kii¢iik
ve dnemsiz goriilen bireyler, hak ve ozgiirliiklerini yiice ve biiylik goriilen
devlete, iktidar sahiplerine ve giiclii biirokratik elitlere karsi nasil koruya-
caklardir? Bu soru zihnimi her zaman mesgul etmistir. Devlet, hep icimde
ozgirligiin 6niinde engel olmustur. Devlet, bende ve bir¢ok insanda korku
denilen duyguyu yaratmistir. Devletin her zaman bana dokunabilecegi kor-
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kusu, derin bir endise olarak hep varolmustur. Devletin kanunlari, ytnet-
melikleri, genelgeleri, tiiziikleri ve diizenlemeleri, her zaman istedigim gibi
yasamamin 6niinde engel oldular. Yiyip-icmekten, gezip-tozmaya, egitim-6g-
retime, alim-satima kadar hayatin her alaninda ¢cogunlukla devletin kanunla-
11 ve kurallar1 ne yapip yapmayacagimizi bize buyurmaktadir. Kendime 6zgii
bir hayat: stirdirmemin 6niinde devlet, hep engel konumundadir. Devlet ve
hiirriyet arasindaki ¢atisma, bir tiirlii ¢éziillemeyen biiyik problemdir. Asil
olan devletin hayatimizin muhtevasinin belirlenmesinde hicbir diizenleyici
yerinin olmamasidir. Ancak yasadigimiz gercek, bu durumdan cok uzaktir.
Devlet, cogunlukla hayatimizi, inancimizi, dilimizi, milliyetimizi, kiltira-
miizl, kimligimizi, kisacasi her seyimizi belirleyebilmektedir. Devletin bize
dayattig1 simirlarin, kimliklerin, kiiltiiriin, anlayisin disinda yasadigimizda
yani devletin yiikiinii sirtimizdan attigimizda daha 6zgiir, mutlu ve miireffeh
yasayacagimizi hep disiinmiisiimdiir.

Kolektivizm, bireyin etkin ve énemli olacak kadar degerli olmadigini soy-
leyerek bizi dar ve karanlik bir hiicrede bdcekler gibi yasamaya mahkum et-
mektedir. Liberal diisiince, kisi olmasindan dolay1 bireyin ¢nemli ve etkin
olmasi gerektigini sdyleyerek ona diger insanlarla beraber olma ve yasama
bilinci kazandirmaktadir. Liberal diisiince, devleti sinirlamaktadir, toplumu
ortadan kaldirmamaktadir. Devleti sinirlandirmak, toplumu ortadan kaldir-
ma olarak carpitilamaz. Toplum, sinif, din, 1rk ve diger kolektivist kurgular
adina birey ihmal edilemez, 6nemsizlestirilemez ve kiicimsenemez. Liberal
diisiincenin basgi, ortasi ve sonu bireydir. Asil olan insandir. Liberal diisiin-
ce, devletin bizim icin en iyiyi bildigi yaklasimini reddetmektedir. Kendimiz
icin iyi olani, ancak kendimiz biliriz. Birey, inanilmaz biiyiik bir potansiyele
sahiptir. Hayat, éniimiize biiyiik zorluklar ¢ikardig1 gibi, biiyiik firsatlar da
sunmaktadir. Liberal diislince, zorluklar karsisinda hayattan ka¢gmak yerine
her zaman potansiyelimizi gerceklestirmek i¢in cabalamamiz gerektigi ilha-
mini vermektedir.

Farkli Olan, ngijr Olmahidir!

Ozgiir olmanin ¢cok énemli bir sarti vardir. Kendi hayatimizi kendimize gére,
kendi arzu, istek, ideal ve ¢ikarlarimiza gbre yasamamiz bizim hakkimiz ol-
dugu gibi, diger insanlar da kendi hayatlarini kendilerine gére yasama 6zgiir-
liglne sahip olmalidirlar. Herkesin kendi hayatini istedigi sekilde insa etme
hakki vardir. Bagkalarinin arzu ve isteklerine gére yasamak, insan onurunu
ve ¢6zglirligiini ortadan kaldiran en biiyiik zuliimdiir. Bagkalarinin hayatla-
rina ve bireysel ¢zgiirliiklerine yapilan miidahale, aslinda benim 6zguirliigii-
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mii ortadan kaldirmaktadir. Insanlarin kendilerine gére yasamalarina engel
olunmasi, insanlarin se¢im 6zgiirliikklerini ortadan kaldirmakta ve cogunlukla
karsi olduklar: bir hayati yasamalarina neden olmaktadir. Liberal olmak, sec-
tigi yasam tarzi bana aykiri olsada benden farkli olanin 6zgirligiini savun-
maktir. Herkesin bireysel olarak hayatini yasama hakkinin, biitiin toplumsal
ve dzel cikarlarin, ve kolektivist ideallerin tistiinde savunulmasi gerekmek-
tedir. Liberal olmak, herkesin insan onuruna ve ¢zgiirliigiine sahip oldugunu
benimsemektir.

Stirekli olarak bir toplumsal felaketle karsilasildigl zaman, insanlarin bir
araya gelmesi gerektigi diisiincesi erdem olarak insanlara sunulmaktadir. Bu
diisiincenin aksine birey, bir hak ve 6zgiirliik ihlaliyle karsilastig1 zaman di-
ger insanlar1 yaninda gormelidir. Bireye dokunuldugu, hak ve ézgiirliikleri
ihlal edildigi zaman tepki gosterilmesi gerektigi diisiincesi, beni liberal yap-
maktadur. Otekilegtirilen, marjinallestirilen, digarida birakilan, diigman olarak
konumlandirilan ve azinlik olmalarindan dolay: hak ve 6zgiirliikleri gasp edi-
len insanlarin 6zgiirliiklerini savunmak sahici anlamda insani bir erdemdir.

Liberal diisiince, bana biitiin cevaplara sahip oldugunu sdylememektedir.
Ancak biitlin cevaplar ézglirce arastirma, inceleme, sorgulama, elestirme ve
reddetme imkani vermektedir. Kolektivist ideolojiler, biitiin sorunlar1 ¢6zmek
icin insana basit ¢6ziim yollar1 sunma egilimindedirler. Diinyanin sonsuz bir
sekilde kompleks oldugunu ve basit kurallar ve ideolojik projelerle dizayn
edilemeyecegi gercegini unutmaktadirlar. Gergek tizerinde tekelcilik hicbir
sekilde liberal bir yaklasim degildir. Liberal diisiince, biitiin cevaplar1 bulmak
icin adres olarak herhangi bir sinifi, tarihi, dini, kiiltiirii, komiinii ve toplumu
gostermemektedir. Cevaplarin nasil bulunacagina birey karar vermektedir.

Liberal diisiince, insanlarin benzesmek zorunda olmas: gerektigi diisiince-
sini redddetmektedir. Irkcilik ve milliyetcilik gibi insanlik karsiti diisiinceler,
hicbir sekilde 6zgtirliikle bagdasmazlar. Liberal diisiince, farkl kiiltiirlerin ve
milletlerin 6zelliklerini ve dzgiinliiklerini gérme ve tanima imkan: sunmak-
tadir. Insanlarin tercihleri énemlidir. Bu tercihlerin arkasinda nasil bir insan
dogasi oldugu konusunda 6zgtirliik¢ii diisiince sessiz kalir. Bagka bir ifade ile
liberal diistince, spesifik bir insan dogasini dayatmaz. Kolektivizm, egitimi
insan dogasini degistirmenin araci olarak kullanir. Liberal diisiince, biitiin
bireylerin 6zgiin ve farkli odugunu kabul eder ve hicbir sekilde bireysel fark-
liliklarin ortadan kaldirilmasini istemez. Kolketivizm, bireyi dnemsemedigi
gibi, bireysel farkliliklar: da énemsememektedir.

Ozgiirlilk¢li diigiince, beni insanligin tarafinda konumlandirmaktadur.
Ozgiirliigiin hicbir sekilde kaybolmayacagina inaniyorum. Ozgiirliik, insan
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hayatinda gerceklestirilebilecek tek realitedir. Esitlik ve sosyal adalet gibi
kurgular, sosyalizm gibi kolektivist ideolojilerin bize dayattig1 deli gémlek-
leridir. Ben insanim, insanligin durdugu yerde duruyorum. Tarihin dogru ta-
rafinda bulunmak insanin yaninda durmakla miimkiindiir. insanligin yaninda
bulunmak, dini, 1rki, ideolojik, cinsiyetci, etnik dilsel veya renksel bir konu
degildir. Onemli olan, dindar-dinsiz, siyah-beyaz, kadin-erkek, dogulu-bati-
I1 olmak degil, hepimizin hayatimizi 6zgiirce diizenlememizdir. Birilerinin,
degisik gerekcelerle diger insanlarin hayatlarina hiitkmetmeye kalkma teseb-
biislerine karsi bir durusun alinmas: gerektigini liberal diislince séylemek-
tedir.

Devlet, Tehlikelidir!

Devlet, bizim bakicimiz degildir. Ondan dolay: hayatlarimiza miidahale hak-
kina sahip degildir. Devlet, insandan ve toplumdan elini ¢cekmelidir. Devlet
hicbir zaman giivenilecek bir yap1 degildir. Devlet, siginacagimiz giivenli bir
yapl olmadig1 gibi, toplumda herkesin yararina davranabilecek bir gii¢ de
degildir. Insana giivenen 6zgiirliikcii diisiince, kolektivist yapilara giivenme-
mektedir. Devletin herkesi esit olarak temsil ettigi iddias1 bir mittir. Devle-
tin en iyi gorevi, inancimizi, diisiincemizi ve ekonomiyi kontrol etmek degil,
givenligimizi saglamaktir. Sorunlarimizi bireysel olarak ¢ézmeliyiz ve dev-
leti hayatimiza girmeye davet etmemeliyiz. Devletin ceplerimizden, zihin-
lerimizden ve evlerimizden elini ¢ekmesi gerekmektedir. Bireysel 6zgiirliik
asildir. Ahlak, din ve ortak yarar gibi gerekcelerle insanlarin hayatlarinin en
ozel bolimlerine dahi miidahale edilmesinin ¢ni acgilabilmektedir. Devlet
cok biiyiik ve giiclii oldugu zaman, ¢zgiirliige ve insanlara zarar vermekte-
dir. Devletin sinirlanmasi ve 6zgiirliigiin korunmasi, politikanin nihai amaci-
dir. Devletin sinirlanmasi, biitiin sorunlarin iistiindedir. Devlet sinirlandikca,
insan daha 6zgiir olmaktadir. Giiciin sinirlanmasi her zaman birinci soru-
dur. Biitlin siyasi ve sosyal aktivitelerde devletin sinirlanmasi ve bireysel
dzgirliiklerin korunmasi esas soru olmalidir. Insani ve ézgiirliigiinii devle-
tin serrinden korumak icin, devlete ¢izilen sinirlarin asilmamasi gerekmek-
tedir. Bireyin hayatina miidahale edilmemelidir. Miidahalesizlik, kontrol ve
miidahaleden daha iyidir. Bireyler, 6zgiir olup olmadiklarini idaresi altinda
yasadiklar1 devletin parlamenter veya baskanlik sistemine gore dlcemezler.
Ozgiir olup olmadiklarini insanlar, kendilerine getirilen sinirlamalarla ve ya-
pilan miidahalelerle 6l¢ebilirler. Zordan ve miidahaleden uzak olmamiz, yani
negatif 6zgiirliikk cercevesinde 6zguirliiglimiizii 6l¢ebiliriz. Liberal, sinirlama-
lardan ve miidahalelerden 6zellikle devletin miidahalelerinden 6zgiir olmak
isteyendir.
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Devlete ve otoriteye itaati en mukaddes gorev haline getirmek, patolojik
bir durumdur. Devlete itaat, insanin asli gorevi degildir. Devlete olan itaat,
minimal diizeyde olmalidir ve otorite icsellestirilmemelidir. Devlet, goérev
konusunda tekel kurmustur. Devlet kadar insanlara gorev veren bir kurum ve
yapl yoktur. Biitiin insanlarin kendisine karsi goérevleri oldugunu sdyleyen
bir kurum, kendisini alternatifsiz birakir ve rekabete girmez. Devlet, idare
etme hakkinin kendisinde oldugunu iddia ederek kendisini insanlara dayat-
makta ve insanlarin kendisine karsi gorevleri oldugunu sdylemektedir. Dev-
let dahil hicbir otoriteye itaat, gérev haline getirilemez. Devlete itaat, ahlaki
bir gérev degildir. Devleti yasaklamak miimkiin olmayabilir, ancak devleti
sinirlayabiliriz. Devletin sinirlanmasi, insanin kélelesmesine karsi bir tutum-
dur. Devlete degil, ama adalete kars1 yiitkiimliilik duymak ahlakidir. Biitiin
devletler su ya da bu sekilde gayri mesrudurlar, clinkii insanlar1 su yada bu
sekilde istemedikleri bir sekilde yasamaya zorlarlar. Devletin ve idarecilerin
dogal olarak ahlaki acidan sorunlu diisiniilmesi, onlarin uygulama ve politi-
kalar1 konusunda siipheci bir tutumun olmasini saglar.

Devletin insanlarin cinselligiyle, diniyle, ahlakiyla hicbir isi yoktur. Dev-
letin, ekonomiyi, egitimi ve dini diizenlemesine de gerek yoktur. Bizim neyi
okudugumuza, neyi izleyecegimize, kiminle calisacagimiza, neyi kiralayaca-
gimiza, neyi tilketecegimize devlet karismamalidir. Devlet, ahlak, din ve ide-
oloji alanina ortak yarar adina miidahale ettigi zaman, kag¢inilmaz bir sekilde
insanlarin zihinlerine ve bilinclerine de miidahale edecektir. Zira ortak yarari
gerceklestirme iddiasinda olan devlet, bireylerin yanlis bilinglerini diizelt-
mek i¢in egitim basta olmak iizere her tiirlii enstrumani kullanacaktir. Devlet
buiyldiikce, birey kiiclilmektedir. Oysa birey biiytimeli, devlet kiiciilmelidir.
Biiyiik devlet, cogalmasi kontrol edilemeyen kanser hiicresi gibidir.

Devlet, politik fetisizmin en mitkemmel érnegidir. Biitiin insani yatirimlar
devlete yapilmakta ve devlet harikalar kurumu olarak tasavvur edilmekte-
dir. Devlet, sahte bir put gibi ilahlagtirilmaktadir. Devletin her seye kadir
olduguna irrasyonel olarak inanildig1 gibi, devletin otoritesinin ahlaken ge-
cerli olduguna da irrasyonel olarak inanilmaktadir. Liberal diisiince ise, dev-
let yerine insani 6ncelemektedir. Hi¢cbir gruba, kuruma, otoriteye kutsallik
verilmemelidir. Devletin hayatimiza miidahalesinin sonuclarini ¢ogu zaman
anlayamiyoruz. Devletin soyut dogasini anlamak, ciddi bir kavrayis diizeyi
gerektirmektedir. Insanlar, géniillii bir sekilde devlete teslim olmakta ve onu
takip etmektedirler. Akilli ve erdemli insanlar, cogu zaman iktidarda iken
dogruyu yapmazlar. insanin her zaman elindeki giicii dogru kullanacaginin
garantisi yoktur. Bir insan, diger bir insani her an yok edebilir. Liberal diisiin-
ce, iktidarin yozlastiriciligina karsi insani uyarmaktadir.
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Ahlak ve inanc Bireye Aittir.

Devlet, birey ve ozgiirliik iligkisinde su soru hayati éneme haizdir: Devletin,
nasil yasayacagimiz konusunda dogru ve uygun vizyonun ne olacaginin be-
lirlenmesinde rolil olmali midir yoksa bizi kendimize gore nasil yasayacagi-
miz konusunda serbest mi birakmalidir? Birey olarak kendimiz icin se¢me-
digimiz hicbir yagam vizyonu, ahlaki ve insani degildir. Devletin bizim icin
iyinin ve dogrunun ne oldugunu belirleyen aktér olmasi, aslinda insanligimi-
za yapilan bir miidahaledir. Se¢imlerimiz bizi, insani ve ahlaki yapmaktadir.
Secim dzgirligin, kolektivizm hicbir sekilde 6nemsememektedir. Secimle-
rin dogru veya yanlis olmasi énemli degildir. insanlarin, dogru kadar, yanlis
tercihlerde bulunma haklar1 da vardir. Mitkemmel bir insan tasarimi yoktur.
Her karakterin her 6zelligini, mesrulastirmaya gerek yoktur. Hatalarimizla
ve tutarsizliklarimizla yasiyoruz. Bagkalarina zarar vermedigimiz siirece tu-
tarsizliklarimiz ve yanliglarimiz bizim sorunumuzdur. Dogru ve mitkemmel
diye hayatlarimiza yapilan miidahaleler, reddedilmelidir. Miikemmelligin ve
dogruculugun, bitiin koétiliikklerin kaynag1 oldugunu ve totaliteryanizmin
hep miikemmellik ve dogruculuk saplantisindan kaynaklandigini distintiyo-
rum.

Hayatimizin gercek sahibi kimdir? Bizim kendimize olan sahipligimiz
béliinemez. Bagkas1 bize sahip olamaz. Sadece biz kendimize sahip olabili-
riz. Kendimize sahip oldugumuz takdirde, hayatimizi kendimiz yasariz. Tanri
veya devlet adina hicbir gii¢, hayatimiz tistiinde hak iddia edemez. Kutsallar
adina hayatimizin bize degil, baskalarina ait oldugu savunulabilir. Libera-
lizm, hayatimizin sadece bize ait oldugunu ifade eder. Kendime sahip olma-
digimda hayatima, inancima, ahlakima, miilkiyetime ve 6zgiirligiime sahip
olamam.

Insan, kendisi i¢in uygun hayatin ne olmasi gerekigine karar verme hak-
kina sahip olmasi gerektigi gibi, uygun inancin da hangisi olduguna karar
vermelidir. Her birey 6zgiin oldugu gibi, bireyin sececegi inan¢ da ona 6zgi
olmalidir. Inang alaninda tek otorite bireyin kendisidir. Bir inanci kabul etme,
elestirme, reddetme, degistirme ve savunma tamamen kisiye baghdir. Kisi,
dini yasayip yasamayacagina kendisi karar vermelidir. Din 6zgurligii, dini
alan1 dis miidahalelere kapali hale getirmektedir. Ahlaken neyin iyi ve neye
izin verildigi esas olan konu degildir. Insanlar istedikleri ahlak ve inan¢ an-
layisini secebilmeli ve yasamalidirlar. Bagkalarina istemedikleri ahlaki ve
inanci dayatmak, ikiyiizliiliik ve ahlaksizliktir. Devlet, baskalarina kars: go-
revlerimizi yerine getirmeye bizi zorlayamaz. Polis ve yasalar, bizi birbirimi-
ze yardim etmeye zorlamamalidir. Bu ahlaken yanlis oldugu gibi potansiyel
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olarak da hayatimiza miidahalenin 6niinii agmaktadir. Devlet, ahlaka ve inan-
ca karismamalidir. Ahlak ve inan¢ ugruna 6zgiirliik feda edilmemelidir. Ahlak
ve inang, géniilli olmalidir.

Siddet ve Hiirriyet

Zor kullanmak suretiyle, insanlar1 kendime uydurmayi ¢ok gereksiz, verimsiz
ve riskli buluyorum. Hi¢ kimse benim hayatimi yasamak zorunda olmadig:
gibi, bende baskalarinin hayatini yasamay: gerekli géormiiyorum. Uygun ve
iyi gérdiiglim bir amacin gerceklesmesine yatirim yapmak, daha verimli ve
yapicidir. Zor kullanmak, her zaman cok pahali, verimsiz ve yikicidir. Hig
bir siyasi, sosyal veya ekonomik amacin gerceklestirilmesi icin siddetin ve
zorun kullanilmamas1 gerekmektedir. Insan hayatindaki problemlerin hepsi
olmasa bile biiyiik béliimiiniin devlet basta olmak {izere diger otoriteler ta-
rafindan digaridan yapilan miidahalelerden kaynaklandigini disiiniiyorum.
Devletler, cogunlukla isleri iyilestirmek yerine kétilestirmekte ustadirlar.
Bireyler, 6zgiir tercihleri sonucu kendileri icin uygun olan isleri yapabilirler.
Kolektivizmin her seyi gii¢ yoluyla ¢6zme refleksi yerine, bireysel secim 6z-
girliigti alaninin arttirilmasi daha makuldur. Liberal diisiince, insanlara bir
ahlak dayatmamaktadir. insanlar bedenleri, beyinleri ve hayatlar: {izerinde
kendileri karar verirler. Insanlar, hayatlari konusunda higbir siddete ve zora
maruz kalmadan kendileri karar vermelidirler.

Baskalarina zarar vermeden kendi Kkisisel yararini gerceklestirmenin
miimkiin oldugunu liberal diisiince bize séylemektedir. Ozgiirliik¢ii diisiin-
ce, zorunlu igbirligine karsi goniilli birliktelikleri savunmaktadir. Devletin
otoritesini sinirlayan liberal diisiince, insanlarin ézgiirlitk alanini genislet-
mektedir. Devlet giicline ve zorbaligina karsi bireysel dzgiirligl savunmak,
liberal diisiincenin en belirgin 6zelligidir.

Bizim ¢ok eski bir militarizm gelenegimiz vardir. Kékli militarizm gelene-
gi, devletin bireyin ve toplumun kisisel, sosyal ve ekonomik faaliyetlerini kont-
roliine almasini mesrulastirmaktadir. Militarizmin oldugu bir yerde, herkes
devletin yarattig1 nesnelere doniismektedir. Hickimse kendi hayatini diizen-
lememektedir. Devletin despotizmi, genellikle ailedeki despotizmle iliskilidir
Her toplum endiistriyel ve teknolojik gelismisligine bakilmaksizin, her zaman
devletcilige ve militarizme teslim olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir.

Savasa, isgale, fethe ve siddete yonelen bir devlet yapisi kacinilmaz ola-
rak militan ve militarist bir sosyal yap: iiretir. Ulusal kaynaklar, devlet ve
ordu icin istendikce, insanlar agir vergilerin altinda ezilmekte ve kisisel ha-
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yatlar biirokratik devlet tarafindan daha cok kontrol edilmektedir. Sosyalist
devlet, refah devleti ve din devleti gibi tasarimlar, insan 6zgiirliigii acisindan
sorunludurlar, ¢iinkii bu devlet tasarimlar insani islevsizlestirdikleri gibi
ozglirligii de tehdit etmektedirler. Bu siyasi projelerin, bireysel 6zgiirliikleri
korumak seklinde bir amaci yoktur. Bunlarin amaci, gii¢lerini korumak i¢in
giiclii bir biirokrasi kurmaktir. Devlet, hicbir iireticiligi olmayan militarizme
savascl olarak sahip olmakta ve gercekte tiretenleri savascinin hizmetine sok-
maktadir. Devletin militer aktivitesi ve militer organizasyonu birbirini gerekli
kilmaktadir. Biirokratik sistem, tek tipliligi destekler. Militer kiltiir, savaslar
uzerinden bir tarih yaratir, egitimi disiplinli bir talim-terbiyeye donusturur,
okullar militer talimnamelerle dizayn edilir. Devletin egitimi kontrol etti-
gi toplumlarda 6zgiirliigiin degil, esitlik ve homojenlik iitopyasinin siirekli
propagandasi yapilir ve toplum, esitlik serabinin gercek olduguna inandirilir.
Ozgiirliige itiraz eden insanlar, cogunlukla esitlige itiraz etmezler.

Savas ve siddet, insan i¢in olabilecek en kotii durumlardir. Saldirgan dev-
letlerin neden oldugu savaslar, insan hayatinda biiyiik yikimlar yaratmistir.
Strekli savas ve siddet, ekonomik, siyasi, dini, ifade ve miilkiyet 6zgiirliik-
lerinin ortadan kalkmasina ve toplumun militan ve militer organizasyona
déniismesine neden olmaktadir. Militanlagan ve militerlesen toplumda bi-
reyler, hayatlarina kendileri sahip olmak yerine hayatlarini devlete ve top-
luma transfer etmektedirler. Savas ve siddet zamanlarinda bireysel amaclar
onemsizlesir, milli birlik ve beraberlik gibi kolektivist ve tekci amaclar yii-
celtilmektedir. Bireyin 6zel duygular1 yerine her sey, devletin sahipligiyle
Ozdeslestirilmektedir. Siddet, devleti ve kolektivizmi beslerken, birey ve 6z-
giirliigiini ise tiiketmektedir.

Sonug

Liberal diislince, her seyin sadece tek kisinin cikarlarina hizmet etmesi ge-
rektigini esas alan bencilce bir diisiince sekli degildir. Pavlov'un kopeginin
sartlanma deneyinde verdigi otomatik tepkiler gibi, liberalizm denilince ben-
zer sartli tepkileri gosterenler, liberal olmanin anlamini, énemini ve degerini
kavrayamazlar. Bencil, muhteris, ¢ikarci, emperyalist ve ahlaksiz gibi nitele-
meler liberalizm s6z konusu oldugunda hep gosterilen standart sartl tepki-
lerdir. Liberal diisiincenin temeli, “bireyin hayati bireye aittir” diisiincesidir.
Disaridan bir giiciin, bireyin hayati tizerinde hak ve tasarruf iddiasini liberal
diisiince reddetmektedir. Liberal diisiince, bizi hayatlarimizin sahici sahibi
yapmaktadir. Kolektivizm, “hayatin seninle ilgili degildir” diyerek her za-
man hayatimizi bizden calmaktadir. Kolektivizm, hayat hirsizligidir. Esitlik¢i
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toplum iitopyasiyla hayatimizi bizden calan en bliylik hirsizlar Sosyalizm ve
dinperestliktir (religionizm). Kolektivist din ve ideolojiler, yiiksek kolektivist
iyiler ugruna bireyi feda etmektedirler. Sosyalizm ve biirokrasi ayni seydir.
Asker, sivil ve ekonomik biirokrasi ¢zlinde aynidirlar. Baskalar1 tarafindan
sahip olunma sosyalizmdir. Toplum, ancak birey olmakla miimkiindiir. Kar-
silikli yardimlasmayi ve isbirligini miimkiin kilan sey, bireyin kendisini ger-
ceklestirme ve hayatini kendince yasama 6zgiirligine sahip olmasidir. Bire-
yi inkar eden sosyalizm ve dinperestlik gibi yaklasimlar, sadece bireyi degil,
ayni zamanda hem toplumu hem hayati inkar etmektedirler. Liberal diisiince,
insani hem kendisiyle hem diger insanlarla 6zgiirliik ve goniilliiliik temelin-
de tanistirmakta ve insanin hayatinin sahibi oldugunu savunmaktadir. Haya-
timizi bizden calmak isteyen kolektivizme karsi liberal diisiince, bireyi, ha-
yat1 ve dzgiirliigi savunmaktadir. Kendime, hayatima ve 6zgiirligiime sahip
olmak i¢in liberalim.



