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Ludwig von Mises’in piyasa anlayisina asina olmayan bir kisi icin, Mises’in ifa-
desinin yiizeyinde, bu ifade tarziyla ilgili sasirtici bir gerilim s6z konusudur
-Mises’in goriisiiniin bazi ¢cok temel 6geleri ile baglantisi olan bir gerilim. Bu ge-
rilimin ¢6ztimiiniin, bir kere aciklandiginda, oldukc¢a asikar oldugunu gorecegiz,
ayrica bu ¢ézimiin dikkatli bir sekilde ele alinmasinin, Mises’in kapitalist sistem
anlayisinin benzersizliginin (ve entellektiiel diiriistliigiiniin) ¢cok daha iyi deger-
lendirilmesinde bize yardimci olacagini gorecegiz.

Mises’in iktisadi’nda Gerilim mi?

Sozind ettigimiz, Mises’teki goériiniirdeki gerilim, gercek diinyada her an ortaya
cikan girdi ve iirlinlerin piyasa fiyatlarinin dogasi ve 6nemi ile iligkilidir. Bu fiill
piyasa fiyatlari, Mises tarafindan bir “talep ve arz dengesi’ni yansitiyor olarak
tanimlanir; bu fiyatlar fiilen, “talebin biiyiikligii” ile “arzin biiytikligii"nil esitler;
“engellenmemis piyasa’da (unhampered market) “piyasa fiyatinin, arz ve talebin
esit oldugu seviyeden” herhangi bir “sapis1” -goriiniise goére dogrudan dogru-
ya- “kendi kendisini ortadan kaldiricidir” (self-liquidating) (Mises, 1966: 762).
Bu temel {izerinedir ki Mises, mallarin ve kaynak hizmetlerinin ({icret oranlar1
dahil) piyasa fiyatlarina bir devlet miidahalesinin, -yani, verili bir tarihteki bir
" Israil M. Kirzner “Mises and His Understanding of Capitalist System,” Cato Journal, cilt 19, no. 2, Sonbahar 1999, ss. 215-
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fiyatin engellenmemis piyasanin bu tarih i¢in doguracag1 degerden farkli olmasi
yoniindeki bir icabin- “talep ve arz dengesi’ni bozucu olacagini, ve bundan dolay:
da, genel itibariyle, hiiklimetin iyilestirmeyi arzuladig: sartlardan daha iyi degil,
(hiikiimetin bakis a¢isindan) daha kétil sonuclar iiretici olacagini soyler.

Joseph Salerno (1993:121) yorumlamaktadir ki, bu Misesci fikir, tiim piyasa fi-
yatlarinin “piyasay1 dengeleyici fiyatlar” (market-clearing prices) oldugu anlami-
na gelir. “Yasal kisitlarla engellenmemis bir piyasada ortaya ¢ikan kaynak fiyat-
lar1 kiimesi, daima, gelecekteki {irlin fiyatlarina iligkin girisimcilerin degerlen-
dirmelerince belirlendigi sekliyle, mevcut kaynaklarin en degerli kullanimlarina
ayrilacagi durumu yansitir.” Buradan elde edilen izlenim, fiili piyasa fiyatlarinin,
uygun anlamda, “dogru” fiyatlar, kaynaklari en degerli kullanimlara yéneltmeyi
temin eden fiyatlar oldugudur. Bu fiyatlara miidahale, zorunlu olarak, piyasanin
kendisiyle kaynaklari tahsis ettigi etkinlik seviyesini engeller.

Ve 1akin, Mises, veri bir tarihteki piyasa fiyatlarinin neredeyse kesinlikle “dog-
ru” fiyatlar olmadiklarinin agikca tamamen farkindadir. Salerno’nun ifadesiyle,
piyasa fiyatlari, belirsizlik altindaki girisimci kararlarinin énlenemez hatalarinin
bir sonucu olarak “ayni zamanda dengesizlik fiyatlaridir” (Salerno 1993: 121).
Mises’in kendi sozleri ile, veri bir tarihteki piyasa fiyatlari, hayali “nihal hare-
ketsizlik durumu”nu (final state of rest) karakterize eden hayali fiyatlarin aksine,
“yanhs fiyatlar” olarak goriiliir (Mises 1966: 245, 338). Bu yanlis fiyatlar tadil
eden ve bu fiyatlarin, tliketicilerin temel teskil eden tercihlerini daha yakindan
ve “dogru olarak” yansitan fiyatlarca yerlerinden edilmelerini temin etmeye egi-
lim gosteren sey, kar pesindeki girisimcilerce yénlendirilen, iste bu piyasa siire-
cidir. Bu stireci tesvik eden sey, mevcut piyasaca yaratilan kaynak dagilimi diize-
ninin ideal bir durum olmadiginin girisimcilerce fark edilmesidir. Gercekten de,
“mevcut yapilanla, yapilabilecek olan arasinda bir fark” vardir (Mises 1966: 330).

Insan, bu ifadeler tarafindan kendisini saskinliga diiiirtilmiis bulan, Mises’in
bir yeni okuyucusunun halinden kesinlikle anlayabilir. Bu ifadeler bir araya ge-
tirildiklerinde, 6yle goriiniir ki, fiili piyasa fiyatlarinin dogru (denge) fiyatlari ol-
duklari, ama ayrica bu fiyatlarin hatali (dengesizlik) fiyatlar olduklar: iddia edil-
mektedir. Yani verili bir tarihte fiilen ulasilan kaynak dagilimi sekli optimaldir,
ama, ayn1 zamanda, olabilecegi kadar da etkin hic degildir.

Gerilimin Coéziilmesi

Misesci sisteminin daha olgun bir 6grencisi bdyle bir saskinliga diismiis yeni
okuyucuyu teskin etmeye muktedirdir. Mises’in ifadelerinde icsel bir gerilim
yoktur. Anlasilmas1 gereken sey, bir yanda Mises’in “basit hareketsizlik duru-
mu” (ya da basitce “hareketsizlik durumu”) olarak adlandirdig1 sey (1966: 224-45)
ve, diger yanda “nihai hareketsizlik durumu” olarak adlandirdig1 sey arasindaki
farkhiliktir. Bu nihat hareketsizlik durumu, Mises’in “diizenli olarak ayni sekilde
donen ekonomi” (evenly rotating economy)* kavramui ile 6zdes olmayan ama ya-

2 Editoriin notu: ismail Aktar ve Mustafa Acar bu kavrami Human Action’in gevirisinde “Dengeli Déniistim Ekonomisi” olarak,
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kindan baglantili bir kavramdir; yani standart Walrasci genel dengeye en yakin
Misesyen kavram (bkz. Mises 1966: 246-47). Buradaki amacimiz Mises’in “nihal
hareketsizlik durumu’nu ya da “diizenli olarak ayni sekilde dénen ekonomi”sini
ayrintili olarak ele almak degildir. Yapmak istedigimiz sey, Mises’in “basit hare-
ketsizlik durumunun anahtar vechelerine aciklik getirmektir.

Standart mikroiktisat teorisi arka planindan gecerek Mises’e gelen 6grenci-
lerin, Mises’in “basit hareketsizlik durumu’nu anaakimin kisa dénem denge du-
rumuna tekabiil ediyor gibi gérmeleri kolaydir. Bu hata, 6grencilerin belirli bir
piyasada “arz ve talebin dengesi” ile ilgili Mises’in ifadelerini, Marshallc1 talep
ve arz egrilerinin kesigsmesinde etkili olan sartlara tekabiil ediyor gibi yorumla-
malarina yol acabilir. Fakat bu sekilde algilama oldukc¢a yanlis olur. Marshallci
kesisme, belirli bir piyasadaki tiim katilimcilarin (ve tim potansiyel katilimcila-
rin) piyasay1 dengeleyeme muktedir olan fiyatin her nasilsa farkinda olduklari,
ve bu fiyatin bu piyasada gercekten gecerli olacagini dogru bir sekilde tahmin
ettikleri bir iligkiler durumuna isaret eder. Terimin bu anaakim anlamiyla, “piya-
say1 dengeleyen” bir fiyat -sayet bu hiikiim siiren fiyata dair bilgilendirilmisler-
se- satmaya (almaya) hazir olan biitiin kisilerin, fiilen, bu gecerli fiyattan kendi
satim (alim) tekliflerini kabul etmeye istekli olan alicilari (saticilari) bulmak icin
gerekli bilgi ve kabiliyette olmalarini saglayan fiyattir. Mises’in “basit hareket-
sizlik durumu” bilgi durumuna iliskin bdyle bir varsayim gerektirmez. Onun ba-
sit hareketsizlik durumu, gercek diinyada, “tekrar ve tekrar,” “gecip gider”: “Her-
hangi bir anda, taraflarin gerceklestirilebilir bir fiyattan girmeye hazir oldukla-
11 biitiin bu islemler gerceklesir.” “Hisse senedi piyasasi kapandiginda, aracilar
piyasa fiyatinda gerceklestirilebilecek tim emirleri uygulamaya koymuslardir”
(Mises, 1966: 244). Acikca, boyle bir hareketsizlik durumu (ki Mises’in vurguladi-
g1 gibi, “hayall bir insa degildir,” ama gercek diinyada siirekli olarak ulasilan bir
durumdur), yalnizca mevcut durumun farkinda olan kisiler arasindaki islemlerin
tamamlanisina isaret eder. Mises’in diinyasinda siirekli olarak dengede olan “arz
ve talep,” anaakim mikroiktisat teorisinde cok temel olan arz ve talep egrilerine
isaret etmez. Herhangi bir durumda, var olan karsilikli yarar saglayacak ticaret
olasiliklarinin farkinda olan potansiyel islemcilerin bu firsatlardan faydalanmak
tizere harekete gecirileceklerine isaret eder. Suiphesiz, bir kere bu firsatlar yaka-
landiginda, piyasa faaliyeti durur, ve “basit hareketsizlik durumuna” ulasilir.

Bu miibadele islemlerinden dogan fiyati, bir “piyasa dengeleyici fiyat” (Saler-
no 1993: 121) olarak betimlemek, bundan dolay: yanlis yénlendiricidir. Tabit ki
fiyat, bilinen karsilikli kazang firsatlarinin kalmadigi bir noktaya kadar, kazang
saglamaya gayret eden -ve bu kazancin farkinda olan- biitiin o kisilerin miibadele
etmesine izin verir. Fakat, (Mises tarafindan kullanilmayan bir ifade olan) “pi-

Ahmet Uzun ve Ayse Meral Uzun ise Man, Economy, and State’in ¢evirisinde “Muntazaman Dénen Ekonomi” olarak ¢evirmis-
tir. Bkz. Ludwig von Mises, insan Eylemi, iktisat Uzerine Bir inceleme, (Cev: ismail Aktar, Ed: Mustafa Acar), Liberte Yayinlari,
Ankara, ABustos 2008, s. 244 ve Murray N. Rothbard, insan, iktisat, ve Devlet (iktidar ve Piyasa'yla Birlikte) (Cev: Ahmet Uzun
ve Ayse Meral Uzun), Liberte Yayinlari, Ankara, Kasim 2009, s. 279.



10 | Israel M. Kirzner

yasa dengeleyici fiyat” ifadesi, standart iktisatta, varsayimsal (ilgili) her seyi bilme
(omniscience) kosulu altinda, biitin karsilikli olarak kazang saglayici miibadele
firsatlarinin tiiketilisine isaret etmek icin kullanilir. Standart iktisat gercekten de
dile diismiis olarak, arz ve talep teorisinin gercek diinyaya uygulanisi ile, ilgili
her seyi bilme sartlar verili alinabilecekmis gibi yol tutar. Mises kesinlikle boyle
bir “her seyi bilme” varsayimi yapmamaktadir. Onun piyasa fiyatlar1 kesinlikle
(sdzcligiin alisilmis anlaminda) “piyasa dengeleyici fiyatlar” degildir. Bu nedenle,
birisi saskinlik icindeki okuyucuyu teskin etme gictindedir ki, onun a¢iklama-
sinda celiski yoktur. Gercek diinyadaki piyasa fiyatlari, standart iktisat teorisinin
denge fiyatlar: degildir. (Gercek diinya fiyatlari dengeyle yalnizca ¢ok kisitl bir
anlamda, standart teoride hi¢ ama hi¢ énem verilmeyen bir anlamda iligkilidir).

Gercek diinya fiyatlar1 hakikatten de, kaynak dagilimi seklini tadil eden giri-
simsel rekabetci faaliyeti baslatan, “yanlis” fiyatlar olabilirler. Herhangi bir anda,
gercek diinyadaki kaynak dagiliminin yapisi ancak, miitesebbis (entrepreneurial)
piyasa katilimcilarinca fiilen sahip olunan mevcut bilgiye baglantiyla optimal ola-
rak tanimlanabilir. Mises’teki gerilim oldukca hayalidir; bu gerilim -oldukca an-
lasilabilir sekilde ve makul surette fark edilir ki- Mises'i yalnizca anaakim iktisat
o0greniminde edinilen goézliikklerle okumanin bir sonucu olarak goriilebilir.

Fakat bu bilmecenin ¢6ziimii, muhakkak ki kendisine ait farkli bir muamma-
y1 yiikseltir. Oyle goriiniir Ki, eger birisi Mises'in yukaridaki yorumunu kabul
ederse, Mises’in piyasada her giin ulasilan seylere referanslari, kesinlikle dogru
olsalar da, bir iktisatciya yalnizca dnemsiz olarak bir dogru seklinde yansimalidir.
Piyasada her giin ulasilan optimallik, yalnizca son derece dar bir cerceve icindeki,
gercek diinya kosullar ile aldkali bir optimalliktir. Fiilen mevcut olan, karsilikli
olarak kazang¢ saglayici miibadele firsatlarinin farkinda olan herkes bu algila-
nan firsatlardan istifade eder. Bu gercegi kabul etmek, daha 6nce insanlar arasi
bir basaridir. Fakat, bu, karsilikli surette kazang¢ saglayan biitiin olast firsatlarin
tiketilisini tesvige meyleden, biitiin iktisat¢ilarin paylastigl piyasa etkinligi ile
ilgili merkezl vukuf (insight) ile cok az baglantilidir. Siiphesiz burada, Mises ile
birlikte, herhangi bir tarihteki piyasa fiyatlarinin, yanlis fiyatlarin degisimine
neden olabilecek girisimsel faaliyeti (entrepreneurial activity) yaratan fiyatlar
anlaminda, kesinlikle “yanlis” fiyatlar oldugunu kabul etmek iizere ilerlemeliyiz.
Mises kesinlikle, siirekli olarak “yanlis” fiyatlari daha “dogru” fiyatlarla yerinden
etmeye yonelen, rekabetci girisimsel siireci agik bir sekilde anladi ve izah etti. Fa-
kat, su halde, birisi sadece sorabilir ki, “basit hareketsizlik durumu’nda fiilen her
giin ulasilan sey ile ilgili, gériiniise gére 6nemsiz Mises¢i vukufu vurgulamanin
anlami nedir?

Bu makalenin amaci, Mises’in, bu goriinlise gére 6nemsiz vukuflarn vurgula-
yarak, kapitalist sistemde ulasilan seye dair essiz anlayisini géz éniine serdigini
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ileri stirmektir. Bunu degerlendirebilmek icin, Avusturya gelenegi kurucusunun
oncii vizyonuna, Carl Menger'e basvurmak yararli olacaktir. Belki de, Mises’in
Menger'in Grundsatze'sini (Iktisadin Prensipleri) 1903 yilindaki ilk okuyusuna
isaret ederek, “beni bir ‘ekonomist’ yapan sey bu kitab1 okumus olmamdi” demis
olmasi hatirlanmaya degerdir (Mises 1978: 33).

Carl Menger’in Vizyonu

Menger cogunlukla, iktisatcilara bir slibjektif deger teorisi sunan, marjinal fayda
iktisadinin {i¢ énciisiinden biri olarak kabul edilir.® Fakat, bir siibjektif deger te-
orisi konusunda, Menger’in orijinalligi adina 6ne siiriilen iddialar biraz stipheli-
dir. Erich Streissler’in (1990) gosterdigi gibi, 19. Yiizyil'in baglarinda, calismalari
sliphe gotlirmez bir sekilde Menger’'ce bilinen, deger teorileri Menger'den cok
once subjektif vukuflar: icine almis Alman iktisat¢ilar vardl. Bununla birlikte,
Menger kendi Grundsatze’sinin tamamen yeni bir ¢igir actigina kesinlikle ina-
niyordu. Friedrich Hayek bize sOylemistir ki (1934: 16), Menger “bir keresinde,
Grundsatze’yi hastalikli bir heyecan haliyle yazmis oldugundan bahsetmisti.”

Vuku bulmus goriinen sey odur ki, Menger, en azindan, biitiin piyasa sistemi-
nin isleyisi tizerine, bu sistemin o dénemde halen hakim olan Ricardocu algila-
nis tarzi ile radikal surette tezat olusturan, muazzam bir perspektifi g6z ucuyla
yakaladi. Ricardocu vizyona gore, toplam iiretimin hacmi ve biiyiime orani, ve
bunun {retimini gerceklestiren faktdr siniflari arasindaki kendi dagilim bicimi,
hi¢ olmazsa uzun dénemde, kars1 konulamaz bir sekilde nesnel, fiziki gerceklikler
tarafindan belirlenir. Bu tiir belirlenimin aciklanmasinda, insanin becerikliligi-
nin, insanin degerlendirmelerinin, insanin beklentilerinin, ve insanin kesiflerinin
herhangi bir rolii i¢in yer yoktur.

Ote yandan, Menger iktisat tarihini taban tabana zit terimlerle anlamaya gi-
den bir yolu g6z ucuyla yakaladi. Bu goriise gore, fiziki ve biyolojik gerceklikler
arka plana geri cekilir; beseri olaylarin akisini aktif bir sekilde belirleyen yalniz-
ca insanoglunun eylemlerinin tesiridir. Menger’in kitabini1 yazarken hissettigi
“hastalikli heyecan”in sorumlusunun iste bu devrimci yeni vizyon oldugunu ileri
slirlyorum. Ve bu, Streissler’in kendilerine isaret ettigi, siibjektif deger teorisi-
nin 19. Yiizyil baslarindaki Alman 6nciileri tarafindan kesinlikle paylasilmamis
olan bir vizyondu.

Menger’in “daha Ust siraya ait mallar” olarak teshis ettigi, ilgili girdilerin pi-
yasa fiyatlarinda yansitilmis olmaya egilim gdsteren seyin, ciktinin tiiketici ta-
rafindan degerlendirilmesi oldugunu (1871 tarihli kitabinda zaten) kabul etmis
olan kisi, herhangi bir 6nciiden ziyade, Menger idi, ki bu kabul edis Menger’i
neoklasik marjinal verimlilik teorisinin gelisiminde bir ¢ig1r acic1 yapar. Belirli

® Bu béliimde kisaca sunulan fikirler, yazar tarafindan Kirzner (1994) cilt | icindeki edit6ryel Takdim'inde daha ayrintili olarak
gelistirilmistir.
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amaclara varmak icin gerekli araglarin (means) 6éneminin, tamamen bu amac-
lara atfedilen 6nem tarafindan yoénetildigi gercegine meslegin dikkatini ¢eken,
iste bu vukuftu. Bu, yalnizca maliyet deger teorilerini yikan bir anlayis degildir;
ekonomik sistemin basindan sonuna, yeni bir iktisadl nedensellik anlayisini tak-
dim eden bir vukuftur. Her iiretim faaliyeti, her piyasa islemi, tiiketici tercihleri
tarafindan harekete gecirilir ve tamamen bu tercihlerce yonetilir. Menger’in bu
radikal -ve 6ziinde Avusturyali- vizyonuyla donanmis olarak, Mises’e ve onun
kapitalist stire¢ anlayisina dénebiliriz.

Mises ve Tiiketici Egemenligi Doktrini

< en

Oyle anlagiliyor ki, “tiiketici egemenligi” kavrami biiyiik l¢iide merhum Willi-
am H. Hutt'un eserinin bir sonucu olarak iktisat terminolojisine girdi (bkz. Hutt
1936: bl. 16, ve 1940).* Bu kavram Mises’in piyasa ekonomisi anlayisinda merkezi
o6neme sahip oldu. Mises’in, bu merkeziligi vurgulayarak, 6nceki boliimde tartigi-
lan Mengerci vizyonu tamamen takip ettigini ileri siirecegim.

Human Action’da (“Piyasa” baglikli) béliim 15’in bir kismi1 “Tiiketicilerin Ege-
menligi” (The Sovereignty of the Consumers) olarak adlandirilmistir. Bu alt bas-
likta (900 sayfalik bir bilimsel incelemedeki, yalnizca iki sayfada) Mises kapita-
list stirece iligkin kendi vizyonunu sergiler. Girisimci-iireticiler tiretimi dogru-
dan kontrol etseler de, ve “geminin diimen ve ydnetiminde olsalar” da, onlarin
hakim olmadigini; “kaptanin tiiketici oldugunu” agiklar. “Ne girisimciler, ne ¢ift-
ciler, ne de kapitalistler neyin {iretilmesi gerektigini belirler. Bunu tiiketiciler
yapar” (Mises 1966: 270). “Zengin bir kisi, servetini, ancak tiiketicilere en etkin
bir sekilde hizmet etmeyi siirdiirerek koruyabilir.” Oyle ki “maddi iiretim faktor-
leri sahipleri ve girisimciler fiilen tiiketicilerin vekil ve mutemetleridir” (Mises
1966: 271). (Mises, tiiketici isteklerine itaat edilmeyen yalnizca bir érnek -yani
tekel durumunu- bulur. Tiuketici egemenligi genel ilkesine iligkin bu istisnaya
makalenin ileriki bir bélimiinde bir hayli dikkat sarf edecegiz).

Human Action’da tiiketici egemenligi fikrine daha fazla dikkat sarf edilmemis-
tir, fakat bu kavramin Mises’in piyasa ekonomisi anlayisindaki merkeziligi ko-
nusunda bir kugku olamaz. Mises’in, konferans ve seminer sunumlarinda, tiike-
ticilerin, satin alma ya da satin almama kararlar ile, tiretim bicimini kontrol et-
tikleri goriisiinii siirekli olarak tekrarlayisini cok canli bir sekilde animsiyorum.
Mises’in, daha popiiler ve daha kisa yazilarini iceren bir kitabinin (Mises 1990)
indeksine sdyle bir gz atis, “tiiketici egemenligi” fikrinin onun disiincesini,
ozellikle sonraki yillarinda, ne kadar da siklikla bicimlendirdigini ortaya koyar.

Hic stiphe yok ki, piyasa ekonomisinde tiiketicilerin iistiinligini vurgularken,
Mises’in, pozitif bilim insaninin roliiniin étesine gectigi ve yaygin olarak ka-

4 Hutt, 1930’larin ortalarindaki calismalarinda, “tiiketici egemenligi” terimini oldukca sik kullanmistir, (bkz. 6rnegin Hutt
1935; Pejovich ve Klingaman 1975’in 12. béliimi olarak yeniden basilimistir).
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bul goren deger yargilarina basvurdugu sik sik goriilmekteydi. Ancak, gercekte,
Mises’e gore, tiiketici egemenligi doktrini pozitif iktisadin normatif bir uygula-
mas! olmaktan ¢ok daha asli nitelikte ve énemliydi. Tiiketici egemenligi doktrini,
kendi hakkiyla, pozitif iktisadin énemli bir parcasiyds; Menger’in vizyonunun ta-
mamlandigina isaret eden bilimsel bir teoremdi. Piyasalarda gerceklesen sey, tii-
keticilerin kaynaklarin kullanim bi¢cimini belirlemeleri, ve tercihlerine gére kay-
nak mitkafatlarini tayin etmeleridir. Herhangi bir tarihte iiretilen cikti, kullanilan
uretim yontemleri, ve {iretken bir sekilde kullanilan kaynaklarin muhtelif sa-
hiplerine verilen miikafatlar, tiiketicilerce dikte edilmis olanlaridir. Tlketici ger-
cekten “kaptan’dir. Bu, piyasa ekonomisinin cazip bir 6zelligi olarak gériilebilir,
fakat Mises icin énemli olan bilimsel husus tiiketici egemenliginin fiilen hitkiim
slirmesidir. Serbest piyasalarda, her iiretim fiilini, ve bir birim kaynak hizmeti-
nin alimi ya da satimini gerektiren her islemi yoneten sey tiiketici tercihleridir.

Tiiketici Egemenligi ve Miibadeleden Tiiretilen Karsilikli Faydalar

Tiketici egemenliginin anlam ve 6énemini daha iyi degerlendirebilmek icin, ti-
ketici egemenligi doktrini ile miibadeleden tiiretilen karsilikli fayda doktrininin
karsilastirilmasi yararli olabilir. Piyasa ¢ogu kez tiim taraflarin (kendi ex ante
en iyi hakkindaki yargilarina gore) miibadeleleri 6zgiirce faydali kilabildikleri
bir arena olarak adlandirilir -yani piyasa biitiin olasi pozitif toplamli (miibadele)
oyunlarina izin veren ve bu oyunlar1 tesvik eden sosyal cercevedir. Piyasanin bu
basarisinin kabuld, elbette ki énemli bir iktisadl vukuftur. Gercekten de -kaynak
piyasalarini, Uiretim siireclerini, ve iiriin piyasalarini kapsayan- tiim piyasa stre-
cini, basit¢e, géniillii miibadelenin biitiin taraflarinin bu miibadelelerden fayda-
lananlar olduklar: seklindeki merkezi kosulun inceden inceye bir islenisi olarak
yorumlamak mumkiindiir. (Walras’'in genel denge teorisinin, iiretimi de iceren,
daha gelismis bir sunumunun, basit¢e onun salt miibadele ekonomisinde genel
denge uyarlamasinin mantiksal bir uzantisi olarak dogdugunu varsaymak icin
saglam bir temel vardir.) Ancak, tiiketici egemenligi doktrini, Menger’in vizyonu
olarak tanimladigimiz seyle birlikte ele alindiginda, piyasa siirecinin genel ka-
rakterini tamamen farkli bir acidan gérmemize izin verir. Piyasa ekonomisinde
gerceklesen sey, yalnizca kaynak hizmetleri sahipleri ile (bu kaynak hizmetleriy-
le tiretilebilen) iirtinleri tiiketmeye istekli olanlarin, miitesebbis {ireticilerin ara-
buluculugu vasitasiyla, karsilikli fayda saglayan miibadelelere yonlendirilmeleri
degildir. Piyasada gerceklesen sey, kaynak hizmetleri sahiplerinin, bu hizmet-
leri, iiretim planlar tiiketici tercihlerine hizmet i¢in en iyi sekilde hesaplanmis
olan ireticilere satmaya yonlendirilmeleridir. Tliketicilerin tercihleri kaynakla-
rin kendisine tayin edilecegi kullanimlar1 belirler. Piyasa, gecerli sekilde, goniil-
1t miibadelelerden potansiyel yararlarin cikarildigi bir arena olarak goriilebilir.

® Merhum Murray N. Rothbard (1962: 560-66) Hutt'un tiiketici egemenligi fikrine sert bir sekilde saldirmistir. (Rothbard,
Mises’in tiiketici egemenligi doktrinine yaptigi hayli yogun referanslara basvurmaz). Bununla birlikte, Rothbard (ureticilerin
nihal amaglarinin tiiketim amaglari olarak goriilmesi seklindeki) “bicimsel” (formal) bir anlamda, “tiiketici egemenliginin,
tanim geregi, gecerli” oldugunu kabul eder (Rothbard 1962: 561). Rothbard'in fikrinin, bu makalenin bu ve sonraki bolimle-
rindeki Mises yorumu ile tutarsiz olmadigina inanmanin mantig vardir.
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Fakat, serbest piyasa, temeli itibariyle daha cok, tiiketicilerin deger Olciilerinin
potansiyel iiretim faktorlerinin tanzimini yonettigi bir arenadir.

Ozel Miilkiyetin Onemi

Mises’e gore, tiiketici egemenligi doktrini 6zel miilkiyet kurumu tarafindan ifa
edilen sosyal role dair bir vukuf sunar. Bilimsel gercegin bir konusu olarak, bir
yanda (ister toprak, ister isgiicii olsun) iiretken kaynaklarin sahipleri ile, diger
yanda tiiketici halk arasinda cikar catigsmasi yoktur. Uretken bir kaynagin sahibi,
kendi kaynagindan, onu ancak tiiketici halkin hizmetine yonlendirdigi dlctide iktisadi
yarar elde edebilir. Evvelce Mises’ten aktardigimiz gibi, “zengin bir kisi, serveti-
ni, ancak tiiketicilere en etkin bir sekilde hizmet etmeyi stirdiirerek koruyabilir.”
Tiiketici egemenligi doktrini, bir piyasa ekonomisinde, kaynak sahipleri ile tii-
keticiler arasinda varolan ¢ikar uyumunu gosterir. Bu ¢ikar uyumunun kabulij,
Menger’in vizyonunu paylasmanin yalnizca baska bir yoludur. Gercekten bu c¢i1-
kar uyumunu yaratan, tiketicilerin kaynak dagilimini dikte etmesi kosuludur.
Ve, elbette, bu c¢ikar uyumuna izin veren ve bu uyumu tesvik eden sey 6zel miil-
kiyet kurumudur.

Kaynaklarin gelisimini tiiketicileri daha tatmin edici sekillerde yeniden yo6n-
lendirmek suretiyle, net kar elde etme umudunca sevklendirilen girisimciler kay-
nak piyasalarinda rekabet ettikleri icindir ki, tiiketicilerin nasil olup da iiretim
seklini, sanayinin organizasyonunu, ve kaynaklarin rekabet eden sanayiler ara-
sindaki tahsisini kontrol ettiklerini -ve nihal olarak- yénlendirdiklerini anlamaya
muktediriz. Fakat Mises, tiiketici egemenligi doktrininin uygulanmadigi bir duru-
ma -kendisinin “tekelci fiyat” (monopoly price) olarak adlandirdig: duruma- isa-
ret etmistir. “Tekel fiyatlan tiiketicilerin hiikmiintin bir ihlalidir” (Mises 1966:
272). Bu tekelci fiyat durumundan dolayi, 6zel miilkiyet kurumu kaynak sahipleri
ile tiiketici halk arasindaki bir ¢ikar uyumunu ifade etmez. Bu durum icin -ve yal-
nizca bu durum igin- tiiketicilerin engellenmemis piyasadan dogacak sonuclari
tadil etmek amaciyla, politik glice cagrida bulunmalar: gercekten de rasyoneldir.
Bu durumu saptamas1 ve ona hak ettigi bilimsel ilgiyi gdstermesi, Mises’in fazi-
leti (ve onun entelektiiel diiriistligiiniin bir yansimasi) idi. Ne yazik ki, Mises’in
takipgilerinin bir kismi, onun tekel fiyati teorisinin, kapitalist sisteme dair kendi
genel anlayisinda oynadigi yeri uygun sekilde degerlendirmemektedir.

Mises ve Tekelci Fiyat Teorisi

Mises’in sisteminde tekel teorisinin dogasi ve yeri tekel teorisinin standart mik-
roiktisatta oynadig1 yerden temeli itibariyle farklilasir.® Standart iktisada gore,
bir ticarl mal i¢in tekelci bir piyasa (a monopolistic market) bir tam rekabet pi-
yasasindan, éncelikle tekelcinin asagiya dogru egimli bir talep egrisi ile karsi-
lasmasiyla farklilasir, bu suretledir ki, tekelcinin kar azamilestirme karari onun

¢ Misesci tekel fiyati teorisinin daha ayrintili bir tartismasi (ve bu calismanin yazarinin kanaatine gére, Misesci teoriye
yeterli surette kiymet bicemeyen kimi Mises takipgilerinin bazi calismalarinin bir elestirisi) icin bkz. Kirzner (1991).
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marjinal maliyeti asan bir fiyati istemesine izin verir. Bundan dolayi, standart
tekel teorisi bir iireticinin karar alisinin 6zelliklerini inceleme teorisidir. Tekelci
karar alisin sonuclari, evvela, bu tiir karar almanin biitiin ekonomi baglaminda
kaynaklarin yanlis dagilimi icin sorumlu tutulabilmesi ile ilgili olarak degerlen-
dirilir. Misesci tekel fiyat1 teorisine gore ise sorunlar oldukc¢a farklidir.

Geleneksel iktisatcilardan farkli olarak, Mises tekeli, kaynak sahipliginin bir tii-
revi olmasi durumu haric, iireticilerce alinan kararlar seviyesinde degil, kaynak
sahipligi seviyesinde teshis etti. Mises’e gore, (bir kit kaynagin biitiin arzinin tek bir
kaynak sahibince kontrol edildigi) olas1 kaynak tekeli durumu, (Misesci sistemde
acikca teshis edilmemis bir kavram olan) muhtemel “kaynaklarin yanls dagilimi”
ile ilgili olarak degil ama, daha dogrusu, kaynak tekelinin miisevvikleri tiiketici ege-
menligi doktrini ile celiskili bir minvalde etkileyebildigi slirece bilimsel ve normatif
ilgiyi ihtiva eder. Tekellesmis kaynak icin talep esnekliginin derecesine bagli ola-
rak, kaynak sahibinin malik oldugu kaynak stogunun bir kismini piyasadan geri
cekerek (veya hatta imha ederek), onun tamamaini tiiketici hizmetine yénlendirmek
suretiyle kazanacagindan ¢ok daha fazla gelir cekebilmesi gerceklesebilirdir. Kay-
nak sahibi, su halde, kendi kaynaginin bir kismini geri ¢ekmek suretiyle ona ka-
zan¢ saglama imkani verecek olan bir “tekel fiyati’ni talep edebilir. Eger gercekten
durum bu ise, su halde, genel tiiketici egemenligi kuralina bir istisnaya sahibiz.
Kaynak sahipleri ile tiiketici halkin c¢ikarlarinin bir uyumu ile sonug¢lanan kaynak-
larin 6zel miilkiyeti genel ilkesi i¢in bir istisnaya sahibiz. Miilk sahibinin, idare
ettigi kaynaklarin iiretici yetenegini tiiketicilere fiilen reddetmesinin bir malikin
cikaria oldugu bir duruma sahibiz. Sert (austere), deger bagimsiz (wertfrei) bilim
adami Mises’e gore, boyle bir durum, kendi basina “kétil” ya da “etkinsiz” degildir.
Basitce bu, diger herhangi bir olas1 durumdan farkli olarak, tiiketicilerin cikarla-
riyla bir miilk sahibinin ¢ikarini birbiriyle miicadeleye sokan bir durumdur. Boyle
bir durumda, tiiketiciler i¢in, engellenmemis piyasada ortaya ¢ikan sonuglari tadil
etmek {lizere politik yollar1 arastirmak irrasyonel olmayabilir.

Ikame kaynaklar genellikle piyasada mevcut (available) oldugundan -ki boyle-
likle, kaynak icin talep egrisi, kaynak arzinin bir kismini tiretimden geri cekmek
suretiyle kazan¢ edinmeyi imkansiz kilmak iizere, yeterince elastik olabilir- ve
girisimciler (herhangi belirli bir tekellestirilmis kaynagin ikame edilemezligini
[uniqueness] azaltan) yenilik yapmak (innovate) i¢in bir miisevvige sahip olduk-
larindan, Mises tekel fiyati durumunun empirik olarak énemli bir durum oldu-
guna inanmadi.” Fakat, tekel fiyati durumu, oncelikle artik tiiketici tercihlerini
sadakatle yansitmayan bir sekilde isletilen iiretime izin verici benzersiz &zelli-
giyle, merak uyandiran teorik bir olasilik olarak kalir. Kaynak miilkiyeti seklinin

7 Ne de, vurgulanmalidir ki, tekel fiyati durumu empirik olarak teshis edilebilir ve g6zlemlenebilir bir durumdur. Tekellesmis
kaynagin mevcut tiim arzini kullanma basarisizhgi yalnizca, gelecekteki tiiketici talebinin kaynagin kullanimini gelecege
ertelemeyi hakli ¢ikarmak tizere yeterince giiglii olabilecegi seklindeki, monopolistin girisimsel yargisini yansitabilir. Hatta
arzin bir kisminin fiziki olarak imha edilmesi (zoraki sekilde kabul edildigi gibi!) monopolistin kendi tiiketici tercihlerini icinde
ifade ettigi hareket tarzi olabilir.
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bir kazasinin bir sonucu olarak, Menger’in vizyonunun kismen hatal1 olabilece-
ginin teorik olasiligini sunar. Iktisadl fenomenler, engellenmemis bir piyasada,
ozellikle ve tamamen tiiketici talebince bicimlendirilmeyebilir; iretim {izerindeki
egemenlik, biitiintiyle tiiketici halkin tercihlerinde degil, bir ya da daha cok sayi-
daki kaynak sahibinin miilkiyet haklarinda yerlesik olabilir.

Genel olarak hakim modellere yonelik pek cok istisnadaki gibi, tekelci fiyat du-
rumu, Misesci sistem i¢in, kendi basina sundugu merak uyandirici olasilik i¢in-
de, daha genel modele tuttugu 1sik altinda oldugu kadar 6neme sahip goriinme-
mektedir -ki bu daha genel model Menger’in vizyonunun ve tiiketici egemenligi
doktrininin kendisine uygulandig1 modeldir. Ger¢ekten de, tiiketici egemenligi
doktrininin kapsamli genelligini artik anladigimiz icin, Mises’in sisteminin, bu
makalenin baslangicinda hayrete diistiriicti buldugumuz, belirli vechelerini muh-
temelen daha iyi anlayabiliriz.

Mises, Piyasa Fiyatlari, ve Tiiketici Egemenligi

Mises’in gercek diinya piyasalarinda hiikiim siiren fiyatlarla ilgili (bizim kafa
karistiricl olarak buldugumuz) bazi iddialarda bulundugu animsanacaktir. Bu id-
dialar bu gercek diinya fiyatlarina, ve onlarin sebebiyet verdigi islemlere, agikar
optimallik 6zellikleri yiikler. Tespit etmeye muktedirdik ki, Mises verili bir tari-
hin piyasa fiyatlarinin, diizeltici girisimsel rekabetci tiretim faaliyetini doguran,
hatali fiyatlar olabileceklerini anlamisti. Fakat, her gilinkii piyasa fiyatlarinin (ve
onlarin sebebiyet verdigi islemlerin) “dogru” fiyatlar, bir “talep ve arz dengesi”
ile tutarli olan fiyatlar seklinde telaffuz edilebilecegi anlam hususunda saskin
birakilmigtik. Kesinlikle, sorguladik ki, bir piyasada miibadelelerin biitiin taraf-
lara (kendi en iyi hesaplamalarina gore) fayda sagladig: seklindeki basit vukuf
-ve, potansiyel faydalanicilarin miibadeleden dogan muhtemel firsatlarin farkin-
da olduklar1 derecede, muhakkak bu firsatlardan istifade etmek icin giivenilir
olduklar seklindeki baglantili vukuf- Mises’in herhangi bir hiikiimet miidahale-
sini amaca zarar verici olarak itham etmesine izin vermesi icin ¢ok basit, nere-
deyse cok 6nemsiz, ve ¢ok sinirlidir. Belki de, bu makalenin 6nceki kisimlarinda
kazandigimiz vukuflar Mises’in konumunu acikliga kavusturmak icin yardimci
olabilecektir.

Bir kez Mises’in genel sisteminde tiiketici egemenligi doktrinin merkezi 6ne-
mini kavradigimizda, Mises’in liretken kaynaklarin fiili piyasa fiyatlar i¢in duy-
dugu derin saygiy1 kesinlikle algilayabilir ve degerlendirebiliriz. Kesinlikle, bu
fiyatlar, muhtelif olasi potansiyel tirlinler icin tiiketicilerin gelecekteki gercek
degerlendirmelerini (bu tirtinlerin muhtemelen tiiketiciler i¢in piyasada bulunur
kilindig1 zamanlarda) mecburen kusurlu olarak sezdikleri icindir ki, “yanlis” fi-
yatlar olabilecektir. Her seye ragmen, bu fiyatlar ve icinde dogduklar: iglemler,
-elbette, tekelci fiyat durumunun 6zel istisnasini artik goz ardi ediyoruz- tama-
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men tiketici tercihleri ile yonetilir. Bu fiyatlar ve bu islemler Menger’in vizyo-
nunu yerine getirirler: tiiketici egemenligini ifade ederler. Mises elbette, tam
bilginin (omniscience) yoklugunda, fiili fiyatlarin ve fiilf iretim planlarinin tiike-
tici tercihlerinin yogunluk yapisini ancak kusurlu olarak yansitabilecegini inkar
etmezdi. Fakat “egemenlik” egemenin isteklerinin aninda ve basarili bir sekilde
gerceklestirilmesini ima etmek zorunda degildir. Bu terim, kesinlikle, bu ege-
menligi dogrudan ya da dolayli olarak kabul eden biitiin o eylemlerin her birinin,
bu istekleri insan gayreti ve insan iradesinin yapmay: basarabilecegi kadar1y-
la yerine getirme miisevvigi tarafindan harekete gecirildigi anlamina gelir. Bu
misevvigin baskisi altinda vuku bulabilecek hatalar bile egemenin uistiinligiine
atfedilmelidir.

Elbette, kapitalist piyasa siireci karakterine iliskin Mises’in derin kavrayisi,
her an, girisimci treticiler ve kaynak sahipleri tarafindan alinan kararlarin ti-
ketici tercihlerinin gercek yapisina hizmet etmek amacina sahip gii¢lii miisevvi-
gin altinda olusturulmalaridir. Bir kaynak icin her bir piyasa fiyati rekabet eden
girisimcilerin, bu kaynagin kendisine tahsis edilebilecegi -tiiketicilerin tahmin
edilen 6deme yapma istekliligi tarafindan kararlastirildig1 kadariyla- en degerli
kullanma dair yargilamalarini dogrudan yansitir. Herhangi bir anda baslatilan
her bir tiretim plani (kaynak piyasasinin o anki fiyatlari 15181 altinda ve gelecek-
teki tirlinler icin piyasa fiyatlarina dair kendi tahminlerinin 15181 altinda hareket
eden) rekabetci girisimcilerin, tiretici kaynaklar tiiketici tercihlerinin tatmini
hizmetinde kullanimin en etkin yollarina dair yargilamalarini ifade eder.

P’}

Sonradan anlamanin (hindsight) simdiki fiyatlarin “yanlishigi’ni ve simdiki
tretim planlarinin “etkinsizligi’ni aciga ¢ikaracak olmasi seklindeki yaklasik ke-
sinlik, Menger’in vizyonunun gecerliligi veya tiiketici Gistinliigtiniin gercekligi
ustiine en ufak bir gélge dahi diisiirmez. Piyasanin, herhangi bir anda, piyasa ka-
tilimcilar tarafindan yonlendirilen mevcut en iyi bilgiyi ve gelecek piyasa kosul-
larina iliskin en dogru ve keskin girisimsel yargilamalar: etkin surette kullaniyor
olmasi gercegi saglam kalir. Boylesi kullanimi y6nlendiren ve harekete geciren
sey, tiikketici tercihlerine tiretim sekillerinde itibar edildigi sadakat derecesini ge-
listirmek suretiyle, net kar kazanma saikidir.

Bu nedenle, Mises, hiikiimet tarafindan piyasa fiyatlarini (veya engellenme-
mis bir piyasada alinabilecek olan diger kararlar1) degistirebilecek herhangi bir
midahalenin zararli oldugunu beyan ettiginde, verili bir tarihteki engellenme-
mis bir piyasada ortaya ¢ikabilecek olan fiyatlarin (veya diger kararlarin), her
seyi bilen (omniscient) bir g6zlemcinin hesaplamaya dahil etmek isteyecegi bii-
tiin degerlendirmeleri dogru sekilde yansitmalari anlaminda, optimal olduklarini
ima etmez. Onun anlatmak istedigi sey, engellenmemis bir piyasadaki mevcut
kosullarin, en keskin miitesebbis zihinler tarafindan tiiketici tercihlerini en iyi
sekilde tatmin etmek icin yapilabilecek olan ve yapilmakta olan seyler arasinda
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var olan farkliliklar: teshis etmek ve diizeltmek amacli en gayretli cabalar ifa-
de edisidir. Bu gayretli cabalar her zaman sarf edilmekle kalmazlar, bu ¢abalar
gecmisten beri yapilmaktadir, ve simdiki piyasa fiyatlar: girisimcilerin ge¢misteki
keskin yargilamalarinin 6nceki planlari “hatali” olarak ac¢iga cikarmalar1 Olci-
stinde, (ge¢miste kalan fiyatlar tizerinden) tadil edilmektedir.

Mises, kendisinin “basit hareketsizlik durumlari’ni miitemadiyen doguran,
gercek diinya piyasa fiyatlarinin degerini vurguladigl zaman, yalnizca géniilli
miubadelenin karsilikli kazanca yol a¢tig1 seklindeki asikdr fikri vurgulamakla
kalmiyordu. Daha dogrusu, gercek diinya fiyatlar: ve islemleri tarafindan tiiketici
egemenliginin gerceklestirilmesinde oynanan roli vurguluyordu. Mises’e gore,
tiketici egemenligi daim1 girisimsel rekabetci piyasa siirecinde ispat edilen yal-
nizca bir egilim degildir; her an ifa edilen bir gercekliktir. Kesinlikle, boyle bir
ustiinlik, tiiketici tercihleri yapisina denk disen, kaynaklarin hipotetik suretteki
“kusursuz” tahsisi ile karistirilmamalidir. Neokldsik refah iktisadinin minhasi-
ran bu tiir muhtemel denklige odaklandig1 yerde, Mises’in daha “dinamik,” “siireg
yonelimli” zihin yapisi piyasalarin oldukca farkli bir vechesi iistiine odaklandi.
Piyasayi, gercekten oldugu gibi, tiiketici tercihlerini daha iyi tatmin etmek icin,
miitemadiyen gayret eden suretiyle gorerek, Mises, son derece talihsiz bir sekilde
okuyucularinin kendilerinin nispeten birkac¢inin anladig1 ve degerini bildigi, ser-
best piyasalara dair bir kavrayisi ve takdir edisi ifade etmigtir.
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