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Ozgiirliigiin Ekonomi Politikeisi*

Liberalizmin temel telkini, toplumsal isbirligi ve isboliimiiniin sadece piyasa ekonomisi
i¢inde diretim araglarinin 6zel miilkiyet sistemiyle gerceklesebilecegidir. Demokrasi,
bireysel 6zgiirlitk, ifade ve basin 6zgiirligi, dini hosgori, milletler arast baris gibi
liberalizmin diger biitiin ilkeleri bu temel 6nermenin sonuglaridir. Bunlar sadece, ¢zel
miilkiyete dayanan bir troplumda gerceklestirilebilir.

Ludwig von Mises
Omnipotent Government (1944)

Richard M. Ebeling®

vusturyali iktisatgr Ludwig von Mises, 20. ylzyilin ii¢ ¢eyregini

kapsayan profesyonel kariyeri boyunca, hi¢ miibalaga etmeksizin

(abartisiz), ekonomik 6zgiirliigiin en 6nemli ve dnde gelen savu-

nucularindan biriydi. Sosyalizm, fagizm ve miidahaleci refah dev-
letinin ytkselmesi kargisinda savundugu bireysel 6zglirliik, piyasa ekono-
misi, ve sinirli devlet fikirlerini, Mises kadar acik ve ikna edici ¢ok az sa-
vunan vardi. Mises, ayn1 zamanda, modern kolektivizmin en kapsamli ve
tutarli elestiricisiydi. Dahasi, klasik liberalizmin ve piyasa diizeninin siyaset,
ekonomi, ve sosyal ilkeleri {izerine ¢ok sayidaki yazilari, onyillar 6ncesinde
kaleme aldig1 zamanlardaki tazeligini ve ilgisini hala korumaktadir.!

" The Freeman: Ideas on Liberty, “Ludwig von Mises: The Political Economist of Liberty” Part I-
Part I, Mayzs 2006, Vol. 56, No: 4, Haziran 2006, Vol. 56, No: 5.

° Foundation for Economic Education’in bagkani .

! Mises’in hayat1 ve iktisat ile dzgiirliik felsefesine katkilari igin bkz. Richard M. Ebeling,
Austrian Economics and the Political Fconomy of Freedom, Northampton, Mass.: Edward Elgar, (2003)
Boliim 3, “A Rational Economist in an Irrational Age: Ludwig von Mises,” s. 61-99 ve Richard
M. Ebeling, “Planning for Freedom: Ludwig von Mises as Political Economist and Policy

Analyst,” Competition or Compulsion: The Market Economy versus the New Social Engineering.
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29 Ekim 1881 tarihinde Eski Avusturya Macaristan Imparatorlugunun
Lemberg sehrinde dogan Mises, seckin bir Yahudi tiiccar ve isadami ailesinden
gelmektedir. Biiyiik biiyiikbabast Mayer Rachmiel Mises, Ludwig dogmadan
birkag ay énce, Lemberg’deki Yahudi cemaatin lideri olarak Imparator Franz
Joseph’e yaptig1 hizmetlerden dolay asalet tinvaniyla onurlandirilmigti.?

Ludwig’in babas: Arthur, 1890’larin ilk yillarinda ailesini, Imparatorlugun
demiryolu sisteminde ingaat mihendisi olarak calistigi yer olan Viyana’ya
tagidi. Ludwig, Uiniversite ¢alismalarina hazirlik i¢in sehrin 6nde gelen (aka-
demik) liselerinden (gymnasium) birine bagladi. Mises, 1900 yilinda Viyana
Universitesine girdi ve 1906 yilinda hukuk alanindaki doktorasini tamamlad.
1909 yilinda Viyana Ticaret Odasinda, Ticaret, Sanat ve Sanayi boliiminde
ise basladi ve 1934’de Isvicre-Cenevre’deki Uluslararasi Calismalar Ihtisas
Enstittistindeki tam zamanli hocalik pozisyonunu kabul edip Viyana’dan
ayrilana kadar, Ticaret Odasinda bas ekonomik analist olarak calisti. Mises
Ticaret Odasindaki isinin yaninda Viyana Universitesinde hocalik yapti,
uluslararasi tine sahip 6zel interdisipliner seminerleri yirttti ve 1927 yilin-
da, ilk yoneticisi gen¢ Friedrich A. Hayek olan Avusturya Konjonktiir
Dalgalanmalari (Austrian Institute for Business Cycle Research) Arastirma
Enstittistini kurdu.’

Mises, Cenevre’de bulundugu 1934-1940 yillar1 arasinda, Ingilizcesi ‘Human
Action: A Treatise on Economics™* olan iktisat alaninda en 6nemli eserini Almanca
olarak kaleme aldi. 1940’1n yazinda, Nazi savag makinesi Bat1 Avrupa isgalle-
rini sona erdirmek iizereyken Mises ve esi yollarini Isvigre’den, hayatinin geri
kalanini gecirdigi ve 10 Kasim 1973 yilinda 92 yasinda hayatni kaybedene
kadar yazmaya ve New York Universitesinde hocalik yapmaya devam ettigi
Amerika’ya gevirdiler.

(Ed. Richard M. Ebeling) (Hillsdale, Mich.: Hillsdale College Press, 2001), ss. 1-85; aym1
zamanda bkz. Murray N. Rothbard, Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero (Auburn, Ala.:
Ludwig von Mises Institute, 1988) velsrael M. Kirzner, Ludwig von Mises (Wilmington, Del.:
ISI Books, 2001).

?Mises’in ailesinin gecmisi ve Yahudiler ve anti-Semitizm baglaminda Viyana ve Avusturya’nin
kdiltiirel atmosferi igin bkz. Richard M. Ebeling, “Ludwig von Mises and the Vienna of His
Time,” Parts I and II, The Freeman, March 2005, pp. 24-31, and April 2005, ss. 19-25.

3 Mises’in Avusturya’nin iki savas arast donemde siyasi analist ve avukat olarak yaptig
caligmalar i¢in bkz. Richard M. Ebeling, “The Economist as the Historian of Decline: Ludwig
von Mises and the Austria Between the Two World Wars”, Globalization: Will Freedom or Global
Government Dominate the International Marketplace? (Ed. Richard M. Ebeling), (Hillsdale, Mich.:
Hillsdale College Press, 2002), ss. 1-68.

* Ludwig von Mises, Human Action: A Treatise on Economics, 3. gdzden gegirilmis baski. (Irvington-
on-Hudson,N.Y.: Foundation for Economic Education, 1996 [1966)).
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Bunun yani sira Mises, hem iki diinya savast arast Viyana’da hem de II. Diin-
ya Savagt sonrast Amerika’da, etrafina entellektiiel olarak yaratici 6grencile-
ri cekmek gibi egsiz bir yetenek sergiledi ve bu suretle Avusturya Iktisat
Okulunun fikirlerinin devam etmesi i¢in yeni nesil 6grenciler yetistirdi.

Mises’in 6zglirliik savunusunun degerini anlayabilmek icin 20. ylizyilin
ilk yarisinin siyasi ve ideolojik egilimlerini anlamak gereklidir. 19. ytizyilin
hemen hemen tamami1 boyunca “liberalizm”; bireysel 6zgiirliik, anayasal ola-
rak sinirli devlet ve 6zel miilkiyetin kutsalligina oldugu kadar, igerde teseb-
biis 6zgtirligline, disarida diinya uluslararas: serbest ticarete kargt ve baglilik
anlamina geliyordu.

Mamafih, I. Diinya Savasi’ndan 6nce bile, kendini liberal olarak tanimla-
yanlar, gercekte, birkag on yil 6ncesinin savas 6ncesi Alman Imparatorlugunda
“devlet sosyalizmi”nin savunuculariydi. I. Diinya Savasi’ndan hemen hemen 40
yil Once, bircok 6nde gelen Alman iktisatgist, tarihgisi ve siyaset bilimcisi, da-
ha genis anlamiyla Alman Tarih Okulunun mensubu olarak bilinenler, serbest
piyasa kapitalizminin elestirisinde sosyalizmin hakli oldugunu savunuyorlar;
diizenlenmemis piyasanin igcilerin somurtlmesi ve “milli ¢ikar”in ihmali so-
nucunu doguracagini soyliiyorlardi. Sosyalistlerin yanlis oldugu noktanin,
tim mevcut sosyal diizenin bir devrimle ortadan kaldirilmasi konusundaki
radikal talepleri oldugunda israr ediyorlardi.

Bunun yerine Almanya’nin ihtiyacinin, azgin laisses faire’in sozde “agiri-
liklarinin” 1slah edilmesini baglatacak sosyal reformlart igeren “devlet sos-
yalizmi” oldugunu ifade ediyorlardi. Alman Tarih Okulu, 1880’ler ve
1890’larda Alman “Demir Bagbakani” Otto von Bismarck tarafindan dayatilan
modern refah devletini destekledi ve cesaretlendirdi. Tibbin devletlestirilmest,
devlet tarafindan yonetilen emekli maaglari, asgari ticret yasalari ve hitkimet
tarafindan finanse edilen toplu konutlar ile eglence tesisleri “is¢i sinifi” igin
“besikten mezara” giivenlik saglayacak ve bu surette ig¢i sinifin1 daha radikal
Marksist sosyalist planlardan caydiracakti.®

Ayni zamanda, tarifeler, karteller, tegviklerle oldugu kadar tiretim ve fiyat
kontrolleri tizerinden de gergeklestirilen sanayi ve tarimdaki devlet dizen-
lemeleri, “kapitalist sinif”1n faaliyetlerinin siyasi otoritelerin “ulusun ¢ikari”na
oldugunu diisiindiikleri seye yoneltilmesini saglayacakti. Tim ekonomik ve
toplumsal politika kararlarindaki pragmatizm ve icab1 hale uygunluk, hiiki-
met midahalelerinin keyfi giicinii sinirlayan “kat1” anayasal kisitlamalar

> Bismarck bir hayranina anlatir: “Benim diisiincem isci sinifina riigvet vermek ya da daha
dogrusu, onlar1 kendi tarafina ¢cekmek, devleti onlarin kurtulugu ve refah: icin varolan top-
lumsal bir kurum olarak gostermekti.” Bkz. William H. Dawson, The Evolution of Modern
Germany, Cilt II (New York: Charles Scribner’s Sons, 1914), s. 349.
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yerine “devlet adamliliginin” ve siyasi bilgeligin en yiiksek bigimleri olarak

alkiglandi.

Alman Tarith Okulu mensuplari, eski moda klasik liberalizmin, 6zgtrligu
anlamada ve hikimetin roliniin sadece baski, siddet ve dolandiriciliga karst
vatandaglarinin hayat, htrriyet ve milkiyetini giivence altina almak oldugunu
savunmada timiiyle “negatif” oldugunu savunuyordu. Onlarin dedigine gore
hiikiimet, hayatin belirsizligine kars kitlelerin sosyal giivenlik sigortalarini
saglamada daha aktif ve “pozitif” olmaliydi. Bu sebeple, onlar ve onlarin In-
giltere ve Fransa ve 6zellikle Birlesik Devletler’deki “ilerlemeci” takipgileri,
cok ge¢meden kendi fikirlerini, ihtiyagtan ve endigseden azade daha dogru ve
eksiksiz bir “6zgurlik” yaratan, daha yeni ve daha aydinlanmis bir libera-
lizm olarak tanimladilar.®

Liberalizm kavrami, 6zellikle Birlesik Devletlerde, hukuk devleti ve si-
nirlt devlet gergevesindeki bireysel 6zgiirligiin ve serbest tesebbiisiin siyasi ve
ekonomik felsefesinden, devletin miiyecaviz elinin vatandaglarina toplumsal
ve ticari alanlarina artan Slgtide girdigi siyasi paternalizm anlayisina dogru
degismistir.”

Sosyalizm ve Milliyetgilik

19. ytizyilin son on yillari, ayni zamanda iki cesit kolektivizmin yiiksel-
mesine taniklik etmistir: Sosyalizm ve milliyetgilik. Bu ikisinin ortak dner-
mesi, birey ve onun ¢ikarlarinin her zaman bir biitiin olarak toplumun en
uygun ¢ikarlariyla catigma i¢inde oldugudur. Marksistler, igbolimii ve 6zel
miilkiyetin ayrilmasiyla toplumun, 6ziinde zit toplumsal “siniflara” bolin-
diigiinii gosteren kaginilmaz “tarihin yasalari”ni kegfettiklerini one siirdiler.
Uretim araglarina sahip olanlar, tarim ve sanayide calisan tiretken miilkiyetin
sahii igcilerin irettikleri zenginligin bir kismima el koyarak rant ve kar elde
ettiler.

®19. yiizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baglarinda Alman refah toplumunun ve diizenlenmis
ekonomisinin gelisimi ve buna iligkin fikirler i¢in bkz. Richard M. Ebeling, Austrian Economics
and the Political Fconomy of Freedom, Bolim 7, “The Political Myths and Economic Realities of the
Welfare State,” ss. 179-202, 6zellikle, ss. 179-84 ve Richard M. Ebeling, “National Health Care
and the Welfare State,” The Dangers of Socialized Medicine (ed. Jacob G. Hornberger ve Richard
M. Ebeling), Fairfax,Va.: The Future of Freedom Foundation, 1994, s. 25-37; ayn1 zamanda Mises’in
Alman Tarih Okulunu elestirisi igin bkz. “The Historical Setting of the Austrian School of
Economics” [1969], Bettina Bien Greaves’in editorliigiinde yeniden basilan Awstrian Economics:
An Antholagy (Irvington-on-Hudson,N.Y.: Foundation for Economic Education, 1996), s. 53~
76, ozellikle s. 60-69.

7 Bkz. Richard M. Ebeling, “Free Markets, the Rule of Law, and Classical Liberalism,” Te
Freeman, May1s 2004, s. 8-15.
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Bu sinif catigmasi, eninde sonunda, tarihsel evrim yoluyla, is¢ilerin ayakla-
nip kapitalistlerin mallarini kamulagtirildigi radikal devrimci bir degisime yol
acacakt1. Uretim araclar1 kamulastirildiktan sonra, iscilerin bu yeni devleti,
artik mallarina el konmus olan kapitalistlerin daha 6nceki ademi merkezi-
yetci ve kar-amagli tiretim planlarinin yerine merkezi planlamayi getirecekti.
Sosyalist merkezi planlamanin, insanlik tarihinin “kapitalist evresi” boyunca
tecriibe edileni son derece asan belli bir seviyede tiretimi ve yiikselen hayat
standardini yaratacag: iddia edildi. Bu siireg, bencillik ve aggozliligin dinya
lizerinden silinmesiyle kisinin istek ve arzularinin tamaminin kargilandigy,
“kitlik sonras1” bir dinyayla doruga ulasacakt:.®

Saldirgan milliyet¢iligi savunanlar, diinyadaki halklar arasinda aslinda do-
gustan bir ¢atisma oldugunu savunmugtur.” Ne var ki, bu ¢atigma Marksist
sosyalistlerin tanimladig1 gibi toplumsal siniflara dayanmamakta, fakat ulus-
lar ve ulusal gruplar arasinda gerceklesmekteydi. Milliyetci ideologlara gore,
ne yazik ki uluslarin i¢indeki bireyler ¢ogu kez kendi uluslarinin ¢ikarlariyla
uyumsuz bir sekilde davraniyorlardi. Onun igin, is adamlarinin, iscilerin ve
cesitli mesleklerin mensuplarinin 6zel ¢ikarlari, ulusun daha biiytk ¢ikar: ya-
rarina diizenlenmeli ve kontrol edilmeliydi. Bunun bir sonucu olarak, saldir-
gan milliyetcilik -sadece orada degilse de 6zellikle Alman Imparatorlugunda-
devlet sosyalizminin miidahaleci ve refah devlet¢i politikalariyla ve yeni
zamanlarin ilerici “liberalizm”yle uzlagmistir.

Bu milliyetgilerin nazarinda diinya uluslari arasindaki ticari ve askeri ¢a-
tisma kacinilmazdi. Herhangi bir ulusun zenginligi, ancak digerlerinin pa-
hasina gergeklesebilirdi. Bu sebeple, tiim milliyet¢i devlet adamlarinin vazi-
fesi, diinya tizerindeki diger uluslari yoksullagtirma ve fetih yoluyla kendi
uluslarinin gictini ve Ustiinliigiinii desteklemekti. Higbir ulus, kendisinin
siyaseten ve maddeten imhasini gonilli olarak kabul etmeyeceginden, savas,
insanlik durumunun kaginilmaz bir 6zelligiydi. Militarizm ve askeri ruh, ayni
sekilde, hem zorunlu oldugu hem de ticaretin “bireyci” ve “pasifist” ruhun-
dan daha tstiin oldugu gerekgesiyle ytceltildi.”®

$ Mises’in Marksist tarih ve sinif catismas: teorisindeki icsel tasarim hatalarini ve celiskilerini
gosterdigi eserler; Socialism: An Economic and Sociological Analysis (Indianapolis: Liberty Classics, 1981
[1922; gbzden gegirilmis baski., 1932, 1951]), ss. 279-320 ve Theory and History: An Interpretation of
Social and Economic Evolution (Indianapolis: Liberty Fund, 2005 [1957]), ss. 102-58.

? Millet ve milliyetciligin evrimi ve anlamlari igin bkz. Carlton J.H. Hayes, The Historical
Ewvolution of Modern Nationalism (New York: Richard R. Smith, 1931); Carlton J.H. Hayes,
FEssays on Nationalism (New York: Macmillan, 1928);Walter Sulzbach, National Consciousness
(Washington, D.C.: American Council on Public Affairs, 1943) ve Frederick Hertz, Nationality
in History and Politics (New York: Oxford University Press, 1944).

1% Ludwig von Mises, “Autarky and Its Consequences” [1943], Money, Method and the Market
Process: Essays by Ludwig von Mises (Ed.Richard M. Ebeling), (Norwell, Mass.: Kluwer Academic
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Bu kollektivist egilimlerin sonucunda 1914 yilinda I. Diinya Savagi patlak
verdi, savagin sebepleri ve sonuglarinin bir analizi Ludwig von Mises’in Ulus,
Devlet ve Ekonomi adli kitabinin 1919 yilindaki cildinde sunuldu.! Kendisine
verilen ismiyle Biyiik Savas, sadece milliyet¢i ruhun zaferini getirmedi; o
ayni zamanda savas zamaninin olaganiistu sartlari adina, tiim savasan uluslarin
0zel sanayiyi ve tarimi ya kamulagtirarak ya da iyiden iyiye kontrol ederek
fiilen sosyalist merkezi planlamanin gesitli formlarini dayattiklarini tecriibe
etti. Savag zamani hitkiimetleri, gliya tim niifusun refahi i¢in, topyekiin bir
savagin ihtiyaglari yine top yekin bir devlet sorumlulugu gerektirdiginden,
tum tiiketici tiretiminin refah-devlet¢i bir tayinlanmasi ve dizenlemesini tesis
ettiler.

Birinci Diinya Savaginin kiilleri arasindan, yeni totaliter devletler ortaya
cikty; 6nce 1917 Bolsevik Devrimi akabinde Rusya’da Lenin liderliginde
kurulan komiinist diktatorliik, sonra 1922°de Italya’da Mussolini ve onun
Fagist Partisinin gliclintin artmast. Hem komiinistler hem de fagistler klasik
liberalizmin deger ve kurumlarini reddettiler. Anayasal hitkiimet, hukuk
devleti, sivil ozgiirliikler ve ekonomik 6zgtrluk, kollektivist temanin her iki
varyasyonu tarafindan, Sovyet Rusya’da isci devletinin ve Fasist Italya’da ise
ulusal azametin basaris1 ontindeki gerici engeller olarak ilan edildi. Komii-
nizm ve fagizmin her ikisi de, bireyin “yeniden egitilmeye” ihtiyact oldugunda
ve daha genis capli sosyalist ve milliyetci bir iyiye itaat etmelerinin saglanmast
gerektiginde israr ettiler. Birey, ¢ok gugli ve ¢ok planli bir devlet makine-
sinin bir diglisi konumuna indirgendi.'

Press, 1990) s. 138: “Saldirgan veya militarist milliyetclik ordu yoluyla diger milletleri
fethetmeyi ve onlara boyun egdirmeyi hedefler Iktisadi milliyetcilik, 6rnegin ticaret ve gog
engelleriyle, yabanci yatirimlar: kamulastirma, dig borcu reddetme, paranin devaliasyonu ve
déviz kuru kontrolleri gibi ekonomik énlemler araciligiyla yabancilara zarar vererek kendi
milletlerinin ya da onun bazi kesimlerinin refahini artirmay: hedefler.”

1 Ludwig von Mises, Nation, State, and Economy: Contributions to the Politics and History of Our Time
(New York: New York University Press, 1983 [1919])

12 Bkz. Richard M. Ebeling, Austrian Economics and the Political Economy of Freedom, Bolim 6,
“Classical Liberalism and Collectivism in the 20th Century,” ss. 159-78, 6zellikle ss. 159-63;
komunizm, fasizm ve Nazizim arasindaki siyasi ve ideolojik benzerlikler igin bkz. Ludwig
von Mises, Planned Chaos (Irvington-on-Hudson, N.Y.: Foundation for Economic Education,
1947), ss. 62-79; ayrica bkz. Richard Overy, The Dictators: Hitler’s Germany., Stalin’s Russia (New
York:W.W. Norton, 2004); A. James Gregor, The Faces of Janus: Marxism and Fascism in the
Twentieth Century (New Haven, Conn.:Yale University Press, 2000); Francois Furet, The Passing
of an lusion: The 1dea of Commmnism in the Twentieth Century (Chicago: University of Chicago Press,
1999); and Richard Pipes, Russia Under the Bolshevik Regime (New York: Alfred A. Knopf, 1993),
s. 240-81.
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Savasta Almanya’nin yenilgisi, 1920’lerin baginda yikici hiper enflasyona
sebep olan siyasi ve ekonomik bir kesmekesle sonuglandi.”® Alman toplumu-
nun toplumsal ve kiiltiirel dayanak noktalarinin ¢ogu savas ve enflasyon yi-
ziinden ¢ozuldu."* Gittikge artan sayidaki Alman, ekonomik darlik ve siya-
si istikrarsizligin batakligindan kendilerini ¢ikaracak bir “lider”in 6zlemini
duyuyordu. 1925 yilinda Mises Almanya’daki bu trendi tahlil etti ve Alman
halkinin klasik liberalizm ve Markist sosyalizm yerine “nasyonal sosyalizm”e
suriiklenmekte oldugu sonucuna vardi.® 1933 yilinda Hitler ve Nasyonel
Sosyalist (Nazi) hareketin zaferi umut edilirken, Misses, 1926 yilinda bir¢ok
Almanin “tim umutlarini kendileri yerine ve kendileri i¢in diistinecek ‘giicli
bir adam’in gelmesi tizerine kurduklari” konusundaki uyarisini yapryordu.

Daha sonraki yillarda Mises, Sovyetler Birligindeki Marksistler, ¢esitli en-
doktrinasyon ve disiince kontroliiniin gesitli yontemleri yoluyla sosyalist
“yeni insan”1 kiiltiirel olarak yaratmak tizere merkezi planlama aracini kul-
lanirken, Nazi Almanyasindaki nasyonal sosyalistlerin merkez1 planlamay:
yeni “Ustiin 1rk”1 yetistirmek amaciyla kullanmak suretiyle bunu bir adim
daha ileri gétiirdiiklerini vurgulamistir.”

Iki diinya savas: arasindaki dénemde Mises’in en 6nemli eserlerini yay1n-
ladsgy (Sosyalizm, 1922; Liberalizm, 1927; Miidahaleciligin Elestirisi, 1929) tarihsel
baglam buydu.

Sosyalizm (1922), Liberalizm (1927) ve Miidahaleciligin Elestirisi (1929) baglikli ki-
taplarinda Ludwig von Mises’in kendine bigtigi gorev, toplumda insanin yeri-
ne iligkin olarak sosyalizm, milliyet¢ilik ve mtidahalecilik tarafindan ortaya ko-
nan temelden farkli bir goriis ortaya koymakti. Mises, “toplumsal sinif”, milli-
yet, irk veya dar grup ¢ikarlari baglaminda insanlar arasinda kaginilmaz bir
catisma oldugu onctiliiyle baglamak yerine, akil ve tecriibenin, tiim insanlarin

3 Mises’in Biiyiikk Almanya Enflasyonu analizi igin bkz. (monografi) “Stabilization of the
Monetary Unit—From the Viewpoint of Theory” [1923], Ludwig von Mises, Oz the Manipulation
of Money and Credit (Ed. Percy L. Greaves, Jr.), (Dobbs Ferry, N.Y.: Free Market Books, 1978),
ss. 1-49, ve Ludwig von Mises, “Business Under German Inflation” [1946] Ideas on Liberty,
Kasim 2003, ss. 10-13; ayrica Richard M. Ebeling, “The Great German Inflation,” Ideas on
Liberty, Kasim 2003, ss. 4-5.

14 Bkz. Albrecht Mendelssohn Bartholdy, The War and German Society: The Testament of a 1iberal
(New York: Howard Fertig, 1971 [1937]), ve Mortiz J. Bonn, Wandering Scholar (London:
Cohen & West, Ltd., 1949), ss. 273-90.

5 Ludwig von Mises, “Anti-Marxism” [1925], Critigue of Interventionism (Irvington-on-Hudson,
N.Y.: Foundation for Economic Education, 1996 [1929]), ss. 71-95.

16 Ludwig von Mises, “Social Liberalism,” [1926] in Critigue of Interventionism, s. 67.
V7 Mises, Planned Chaos, ss. 77-78.
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maddi ve kiiltiirel durumlarini kargilikli olarak iyilestirmek igin baris iginde
ortaklik kuracaklarini gosterdigi tizerinde israrla durmugstur. Bunun anahtari,
isbolimiintin faydalarini anlamak ve takdir etmektir. Uzmanlagma ve ticaret
sayesinde, insan irki kendisini hem fakirlikten hem de savastan kurtaracak
kapasiteye sahiptir.

Insanlar, digerlerine hilkmetmeye ve onlar1 yagmalamaya girisen diisman-
lar olmak yerine, toplumsal igbirliginin ortak bir siireci i¢inde bir araya ge-
lirler. Modern uygarliktan ve onun insana sundugu maddi ve kiiltiirel rahatlik
ve firsatlardan anladigimiz her seyi, isbolimiinin miimkiin kildig1 son dere-
ce yiiksek yarar ve avantajlara borgluyuz. Insanlar rekabetci piyasa miibadele-
sinde isbirligi icinde olmuglardir.

Mises’in isaret ettigi kafa karigikligi, bu isbirligine dayali toplumsal stire-
ci gunlik hayatin degisken sartlar1 yerine daha uzun vadeli bir perspektiften
gorememektir. Piyasadaki rekabette, arz ve talebin interaktif ve yarigmaci sii-
regleri i¢inde kar elde edenler ve kayiplardan cani yananlar her zaman var-
dir. Fakat anlagilmas: gereken sudur ki, isboliimiine kaulanlarin kisa vadeli
refahlarindaki degisiklikler, ona katilan her bir kisinin bazi seyleri daha faz-
la bagka bazilarini ise daha az yapma konusunda bilgi edinmelerini saglayan
bir yontemdir. Bu siireg, toplumun iiretken faaliyetlerinin piyasada kendisini
gosteren tiiketici talebine uyacak ve onu yansitacak sekilde gerekli intibak:
saglamaktadir.!®

Elbette kar seklindeki “6dul” ile kayip seklindeki “ceza”nin yerine siyasi
gli¢ gegirilebilir. Mamafih, bu ikamenin bedeli, Mises’in savundugu gibi, faz-
lastyla yiiksektir. Oncelikle, insanlar kolelik ve baski kamgis: altinda caligmaya
zorlandiklarinda zeka ve caligkanliklarini kullanmada daha az hevesli olurlar
ve boylece toplum, onlarin serbest gabasiyla ve icat kabiliyetiyle tiretecekle-
rini kaybeder.” Ikinci olarak, insanlar kendilerini kumanda edenlerin deger
ve amaglarina uymaya zorlanirlar ve bu sekilde (kendilerini yonetenlerin,
hayatlarinda kendilerine neyin mutluluk ve anlam kazandiracagini daha iyi
bildikleri konusunda hig bir kesinlik olmadig: halde) kendi amaglari pesinde
kosma ozglirluklerini kaybederler.

Ve iglincli olarak, sosyalist merkezi planlama ve piyasaya yapilan siyasi
miidahaleler, sirasiyla, toplumsal igbirliginin islemesini ortadan kaldirir ve-
ya onu tahrip eder. Kargilikli ilerleme i¢in uzmanlasmanin kapsamli ve siir-
diirtilebilir bir sistemi, sadece tek bir toplumsal ve ekonomik kurumlar man-

8 Ludwig von Mises, Sodalism: An Economic and Sociological Analysis (Indianapolis: Liberty
Classics, 1981 [1922; revised eds., 1932, 1951)), s. 256-78; ve Human Action: A Treatise on
Economics, 4. Gozden Gegirilmis Baski. (Irvington-on-Hudson, N.Y.: Foundation for
Economic Education, 1996), s. 143-76.

Y'Mises, Human Action, s. 628-34.
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zumesi alunda miimkiin olabilir. Uretim faktorlerinin 6zel miilkiyeti ol-
maksizin, isbolimiinde yiginla bireysel eylemin esglidimi mimkiin degildir.
Aslinda, Mises’in sosyalist diizenin serbest piyasa ekonomisinin etkinlik ve
verimliligine ulagmasinin “imkansizligi”na iligkin analizi, onun déneminin en
orijinal iktisat¢ilarindan biri olarak kazandig: uluslararas: sayginlik ve tintin
kaynag1 ve kitab1 Sosyalizz/’in temel tezidir.?

Ozel miilkiyet ve rekabetci piyasa miibadelesi ortak bir parasal bir mii-
badele araci paydasinda ifadesini bulur ve boylece hem tiketim mallari
hem de tretim faktorleri igin fiyatlarin olusmasini mimkun kilar. Fiyatla-
rin bu parasal temeli iizerinde, girisimciler nispi maliyetleri ve alternatif
tretimlerin karliligini belirlemek icin iktisadi bir hesaplamaya girisirler. Pi-
yasanin Urettigi bu fiyatlar olmaksizin, satin alan halk tarafindan yiiksek deger
bigilen mallarin en az maliyetle ve dolayisiyla en ekonomik yoldan tiretilmesini
saglayacak sekilde kaynaklari rakip kullanimlar arasinda tahsis etmenin hig bir
rasyonel bir yol olmayacaktir. Mises’in gosterdigi gibi iktisadi hesaplama, eldeki
kit kaynaklarin toplumun {iyelerine en iyi hizmet etmesini garanti eder.

Amagclar1 gergeklestirmek igin araglarin kullanilmasindaki bu rasyonalite,
kapsamli bir sosyalist merkezi planlama sisteminde miimkiin degildir. Mises,
pliyasa ﬁyatlan olmadan sosyalist planlamacilarinin, merkezi olarak kontrol et-
tikleri {iretim faktorlerinin en iyi hangi yerde kullanilmasi gerektigini nasil bi-
lebileceklerini sormustur. Uretim araclarinin 6zel miilkiyeti olmadan, hig bir sey
(vasal bir gekilde) alinip satilaz. Alma satma ehliyeti olmadan hig bir icap ve ka-
bul ve haliyle yarisan alic1 ve saticilar arasinda aligverisin sartlari tizerinde hig bir
pazarlik da s6z konusu olmayacakur. Piyasa rekabetinin siki pazarligi olmadan
da, tabii ki, miibadelenin sartlar1 izerinde anlagma diye bir sey de olmayacakur.
Mibadelenin sartlari {izerinde bir uzlasma olmadan ise piyasa fiyatlari olmaz.
Oyleyse piyasa fiyatlar1 olmadan, merkezi planlamacilar alternatif maliyetleri ve
dolayisiyla kaynaklardan hangilerinin miimkiin olan en degerli kullanimlarin
nasil bileceklerdir? Ozel miilkiyetin ve dolayisiyla piyasa miibadelesi ile piyasa
fiyatlarinin kaldirilmasiyla, merkez1 planlamacilar israfi ve etkinsizligi en aza
indirmek lizere neyin nasil iiretileceginin belirlenmesi i¢in gerekli kurumsal ve

bilgisel araglardan yoksun kalacaklardir.

% Ludwig von Mises, “Economic Calculation in the Socialist Commonwealth”

[1920], F.A. Hayek, Collectivist Economic Planning: Critical Studies on the Possibilities of Socialism iginde
(London: George Routledge & Sons, 1935), s. 87-130, yeni baskisi, Israel M. Kirzner
(ed), Classics in Austrian Economics: A Sampling in the History of a Tradition, vol. 3 (London, William
Pickering, 1994), s. 3-30 ve Mises, Sodalism, s. 95-194. Bureaucracy (New Haven, Conn.:
Yale University Press, 1944), s. 20-56; Human Action, s. 689-715; ayrica Richard M.
Ebeling, “Why Socialism Is ‘Impossible,”” The Freeman, October 2004, s. 8-12.
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Mises Meydan Okudu

Sosyalistlerle birgok sosyalist olmayan iktisatgt yillarca Mises’in, sosyalizmin
“imkansiz” oldugunu soylemesinin yanlis oldugunu iddia etti. Sovyetler Birli-
gini ornek gosterdiler ve bu sistemin varoldugunu ve isledigini sdylediler. An-
cak, Mises, 1920’lerin baglarindan beri, yazilarinda sayisiz yerde, sosyalist sis-
temin varolamayacagini soylemediginde israr etti. Elbette, tiretim faktorleri mil-
lilestirilebilir ve toplumun butiin tiretim faaliyetlerini yonetme sorumlulugu mer-
kez1 bir planlama orglitiine devredilebilirdi.

Mamafih, Sovyet ekonomisine ve benzeri sosyalist ekonomilere iliskin ¢alig-
malarda gozlemlenen sdzde rasyonalite ve gortniisteki etkinlik dereceleri, din-
yada hala isleyen piyasa toplumlarinin halihazirda varoldugu gercegi sayesinde
mimkiin olmugtur. Meveut piyasa ekonomileri, sosyalist planlamacilarin kendi
tahsis ve liretim kararlarini degerlendirmek icin proksiler ve gostergeler olarak
kullanmaya ¢aligtiklar: gesitli “golge fiyatlar” saglamaktaydi. Ne var ki, boyle bir
sosyalist ekonomideki gercek ekonomik sartlar, komsu piyasa toplumlarindaki
kosullarin (mevcut kaynaklar, isglicii becerileri, sermaye araglarinin nitelik ve
niceligi, arazinin verimlilik ve ¢esitliligi, tiiketici talebi kaliplar1) tam bir kop-
yast olamayacagindan, bu proksi fiyatlar Sovyetler Birligi gibi yerlerdeki iktisadi
hesaplama problemini hi¢bir zaman tamamiyla ¢6zemezlerdi.?!

Bu sebeple Mises 1931°de s6yle demistir: “Hem siyasi hem de tarihi bakistan
hareketle, (sosyalist planlamanin ‘imkansizligi’nin) bu kaniti, iktisat teorisinin
kesinlikle en 6nemli bulugludur... Tek bagina bu, gelecegin tarihgilerinin, sosya-
list hareketin zaferinin nasil olup da toplumun sosyalist diizeninin yaratilmasina
gotirmedigini anlamalarini saglayacaktir”?

Mises, ayni zamanda, piyasa ekonomisine yapllan peyderpey siyasi mii-
dahalelerin igsel tutarsizliklarini da gostermistir. Girisimcinin karar siire-
cindeki fiyat kontrolleri ve tiretim kisitlamalari, kaynaklarin tiketicilerin
hizmetinde en verimli sekilde kullanilmas: {istiindeki kisitlamalar kadar, arz
ve talep iligkisinde de dengesizlik ve carpitmalara yol agar. Siyasi miidahale-
ci, ya 6nceki mudahalelerin yol actig1 dengesizlik ve ¢arpitmalar: telafi etmek
tizere yeni kontroller ve diizenlemeler getirmeyi tercih etme ya da zaten var

2\ Mises, Socialism, s. 102; Liberalism: The Classical Tradition (Irvington-on-Hudson, N.Y.:
Foundation for Economic Education, 1996 [1927)), s. 74; Omnipotent Government:
The Rise of the Total Stateand Total War (New Haven, Conn.:Yale University Press, 1944),
s. 55;Bureancracy, ss. 58-59; Planned Chaos (Irvington-on-Hudson, N.Y.: Foundation for
Economic Education, 1947), s. 84; Human Action, s. 258-59, 702-703.

22 Ludwig von Mises, “On the Development of the Subjective Theory of Value”
[1931] Epistemological Problems of Economics (New York: New York University Press, 1981
[1933]), s. 157.
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olan miidahaleci kontrol ve diizenlemeleri kaldirarak piyasanin tekrar ser-
best ve rekabetci olmasina izin verme segenegiyle karst kargiya kalir. Birbirini
izleyen peyderpey miidahaleler yontemi, sonunda, bagtanbasa ekonominin
devlet kontrolii altina girdmesiyle sonuglanacak olan bir devletin biiyiimesi
mantigint getirir. Bundan dolayy, stirekli olarak uygulanan midahalecilik,
asamali olarak sosyalizme gotiirebilir.?

Hiikiimet miidahalesinin en zararli sekli, Mises’e gore, para sisteminin siya-
st kontrolti ve manipiilasyonuydu. Hem Marksistlerin hem de Keynesyenlerin
aksine, Mises konjonktiir dalgalanmasinda meydana gelen inis ve ¢gikiglari, serbest
piyasa ekonomisinin kaginilmaz ve 6zsel bir parcasi olarak gormemistir. Enflas-
yon ve durgunluk dalgalari, para ve bankaciliga yapilan siyasi miidahalenin so-
nucuydu ve Mises’e gore, 1930’larin Biiytik Bunalimi da buna dahildi.

Finansal Maniiplasyon

Cesitli siyasi ve ideolojik baskilar altindaki hitkiimetler finansal sistem {ize-
rindeki kontrolii tekellestirmiglerdir. Baski makineleriyle havadan para yaratmak
veya bankalarin defteri kebirleri tizerinden hitkiimet borglarini kargilamak ve
yapay diisiik faiz oranlariyla stirdiiriilemeyen yatirim hamlelerini tegvik etmek
i¢in iktidarlarini kullanmuglardir. Bu tiir finansal genislemeler, her zaman, isgiicti
ve yanls sermaye yatirimlarini da iceren kaynaklarin yanlis yonlendirilmesiyle
sonuglanacak sekilde piyasa fiyatlarini bozma egilimindedir. Paranin ve banka
kredilerinin yapay genislemesinin neden oldugu enflasyonist artis, er ya da gec,
ekonomik disligiin sahnesini kurar. Finansal otorite, diizeltmeye duydugu ka-
¢inilmaz ihtiyagla, faiz oranlari ile bor¢lanma ve borg vermenin piyasa fiyatlarini
bozarak yatirim ve tasarruflari denge digina atar. Konjonktiir dalgalanmalarinin
“depresyon” veya “resesyon” (durgunluk) donemleri, finansal otoritenin para
arzini diigtirdigii ya da daha fazla artmasini durdurdugu zamanlarda ortaya gikar.
Kayip olarak kaydedilen bazi yatirim projeleriyle, emegin ve basgka kaynakla-
rin daha karli alternatif istithdama yeniden tahsisiyle ve bazen arz ve talebi daha
uygun bir diizene sokacak ticret ve fiyatlardaki hayati uyarlamalarla, dengesizlik
ve bozulmalar goriintir hale gelmigtir.?*

 Mises, Critique of Interventionism (Irvington-on-Hudson, N.Y.: Foundation for Economic
Education, 1996 [1929]), s. 1-31, 97-106; Interventionism: An Economic Analysis (Irvington-on-
Hudson, N.Y.: Foundation for Economic Education, 1996 [1941)); Human Action, s. 716-79;
Planning for Freedom (South Holland, Ill: Libertarian Press, 4. baski 1980 [1952]), s. 1-49.

% Ludwig von Mises, The Theory of Money and Credit (Indianapolis: Liberty Classics, 1981 [1912;
gozden gecirilmis baskilar., 1934, 1953]); “Monetary Stabilization and Cyclical Policy” [1928]
Kirzner (ed.), Classics in Austrian Economics, vol. 3’te yeniden basilan, s. 33-111; Human Action, s.

398-478, 538-86, 780-803.
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1930’lardaki Keynesyen devrimin, II. Diinya Savast sonrast yillarda siiren ik-
tisat politikasi tartigmalarina hakim olmasi, Mises’e gore, piyasa ekonomisinin
nasil ¢alistig1 tizerine ¢ok temel bir yanlis anlamaya dayaniyordu. Keynes’in ytik-
sek ve uzun siireli igsizligin sebeplerini agiklamak i¢in kullandigi “toplam talep
bagarisizliklar1” dikkatleri disiik istthdamin gergek kaynagindan uzaklagtirds: “pi-
yasanin arz yani”ndaki tireticiler ve iscilerin {irlinlerine ve emeklerine potansiyel
alicilarin 6demeye hazir olduklar1 diizeyde fiyat belirlemedeki basarisizlikla-
r1. Igsizlik ve atl kaynaklar talep yonetimi problemi degil, bir fiyatlandirma
problemi dogurur. Mises, Keynesyen iktisadin, esas olarak, arz ve talep gercegine
ve piyasanin onlara verdigi degere uyum saglamak istemeyen sendikalar gibi baz
ozel gikar gruplar igin bir gerekgeden bagka bir sey olmadigini diistiniiyordu.?

Mises’in sosyalizm ve finansal manipiilasyonu da iceren mudahalecilik ana-
lizinden ¢ikardiy sonug, altin standardi gibi piyasaya dayali bir para sistemi ile
birlikte, tam olarak engelsiz bir serbest piyasa ekonomisinin hi¢ bir alternatif
olmadigidir.? Sosyalizm ve miidahaleciligin her ikisi de kapitalizmin islemeyen
ve istikrarsiz ikameleridir. Klasik liberalizm, miilkiyet haklarini ve serbest piya-
sa ekonomisini savunur ve bunlar tizerinde israr eder. Clinkii bunlar, toplumun
biitiin tiyelerine 6zgiirliik ve bireysel tercih i¢in genis bir alan saglayan ve mil-
yarlarca insanin eyleminin koordinasyonunu iktisadi olarak en rasyonel yoldan
gerceklestirecek kurumsal araglar yaratan yegane toplumsal igbirligi sistemidir.

Klasik Liberalizm, Ozgiirliik ve Demokrasi

Mamafih, Mises’in liberalizmi kollektivizmin cesitli sekillerine karsi savunma-
s1, sadece ozel miilkiyetin sagladig: ekonomik faydalarla sinirli degildir. Miilki-
yet, aym zamanda, insana en degerli ve Gnemli nesneyi saglar: Ozgiirlitk. Miilki-
yet bireye, kendi iyi ve anlamli hayat kavrayisini yasayip gelistirebilecegi 6zerk
bir alan tanir. Ayrica bireyi, kendi varligini idame ettirmek i¢in devlete bagimli
olmaktan korur; kendi ¢abasiyla ve diger 6zglir insanlarla birlikte gerceklestir-
digi gonilli miibadele sayesinde, kendi hayatinin sartlarint dikte edecek herhangi

25 Mises’in Biiyiik Bunalim’in sebepleri ve ¢oziimleri hakkindaki analizi i¢in bkz. Ludwig
von Mises, “The Causes of the Economic Crisis” [1931] Greaves (ed.), Ludwig von Mises, On the
Manipulation of Money and Credit i¢inde, s 173-203; ve Keynesyen iktisat i¢in bkz. Mises,“Stones
into Bread,The Keynesian Miracle”[1948] ve “Lord Keynes and Say’s Law” [1950], in Planning
Jfor Freedom, s. 50-71; Buytuk Bunalim’in Avusturyan ve Keynesyen analizinin derinlemesine
kargilagtirmast igin bkz. Richard M. Ebeling, “The Austrian Economists and the Keynesian
Revolution:The Great Depression and the Economics of the Short-Run”, Richard M. Ebeling
(ed.), Human Action: A 50-Year Tribute (Hillsdale, Mich.: Hillsdale College Press, 2000), s. 15-
110.

26 Bkz. Ebeling, Austrian Economics and the Political Economy of Freedom (Northampton, Mass.:
Edward Elgar, 2003), Boliim 5,“Ludwig von Mises and the Gold Standard,” s. 136-58.
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bir mutlak bir siyasi otoriteye minnettar olmaz. Ozgiirliik ve miilkiyet giiven-
ce alunda olacaksa, baris ortamina ihtiyag duyar. Eger her bir kisi, kendi ¢ikar
ve yeteneklerinin gerektirdigi, bagkalariyla rizaya dayali beraberlik i¢inde kendi
amaglarini gergeklestirecek en yararli yollardan tam olarak istifade edecekse, sid-
det ve sahtekarlik yasadist olmalidir.

Mises, klasik liberal idealin, ayni zamanda kanun 6ntinde esitlik ilkesinin &-
nemini vurguladigini belirtmektedir. Her bir insan, kendi bilgi ve becerilerini
kendisine fayda saglayacak ve ayni zamanda goniillii piyasa miibadeleleri yoluy-
la toplumun genelinin de iyiligine olacak sekilde kullanmak serbestligine ancak
siyast ayricalik ve kayirmacilik ortadan kaldinldiginda sahip olabilir. Bu, ayni
zamanda, liberal toplumun, gelir ve refah esitsizliginin bireysel 6zgiirliikten ay-
rilamaz oldugunun kabul edildigi bir toplum oldugu anlamina gelmektedir. In-
sanlarin dogal ve sonradan kazanilmig becerileri ve iradi egilimlerinin cesitliligi
g6z online alindiginda, onlarin piyasada kazandiklar 6diiller kaginilmaz olarak
farkli olacakuir. Kisiyi yaratict ve verimli yollara gotiren tegvikleri azaltmaz ve
kesmezsek baskas: tiirliisii olamaz.

Dolayisiyla, klasik liberal toplumda devletin rolii, her bir bireyin hayat, htir-
riyet ve miilkiyet haklarina saygi duymak ve onlari korumaktir. Demokrasinin
onemi, Mises’e gore, cogunluklarin her zaman hakli olduklari ya da onlarin siyasi
giicti kullanarak azinliklara istedikleri gibi davranabilmeleri degildir. Se¢ilmis ve
temsili hikiimet, siyasi glice sahip olanlarin, devrime ya da i¢ savasa bagvurma-
dan degistirmenin bir aracidir. Bu, toplumsal barigin korunmasinin kurumsal a-
racidir. Mises i¢in, ge¢misin pek ¢ok istibdadindan oldugu kadar komiinizm ve
fagizm tecriibesinden de agikga belliydi ki, demokrasi olmazsa, kimin ne kadar
siireyle ve hangi amagla yonetecegi sorularinin akibeti kaba giice ve diktatoryal
iktidara bagli kalir. Hem piyasa ortaminda hem de sosyal ve siyasi alanda insa-nin

digerleriyle iliskilerinde kullanacag: yontemler kursun ve stingti degil akil ve ikna
olmalidir.”

Klasik liberalizm tizerine olan kitabinda Mises, diger insanlarin kendi “iyi”,
“erdemli” ve “dogru” anlayislarindan ayrildiklar: her durumda, insanlarin kisisel
davraniga ve ahlaka iligkin kendi goriiglerini dayatmak tizere devlet gliciine bas-
vurmakta ¢ok istekli olduklarindan sikayet ediyordu. “Cagdaslarimizin, hos-
lanmadiklari bir sey oldugunda hemen otoriter yasaklamalari talep etmeye olan
egiliminin, kolelik ruhunun onlarin iglerinde hala nasil derinlere niifuz ettigi-
ni gostermektedir... Hemcinsleri kendisinin uygun bulmadig: sekilde davrani-
yor ve yastyorsa da 6zgiir bir insan buna dayanabilmelidir. Insanin, hoglanmadi-
g1 bir seyle kargilasir kargilasmaz hemen polisi ¢agirma aligkanligindan kendisini
kurtarmas gerekir.”

7 Socialism, s. 58=73; Liberalism, s. 18-42; Human Action, s. 150-53, 264-89.
B Mises, Liberalism, s. 55.
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Oyle ise, devlet faaliyetinin smirlarinin belirlenmesinde sosyal politikaya
neyin yol gostermesi gerekir? Mises, yasa ve kurumlarin, bariggil toplumsal
igbirligi amacina katkida bulup bulunmadigi, bulunuyorsa ne 6l¢tide katkida
bulunduguna gore degerlendirilmesini savunan bir faydaciydi. Toplum, in-
sanlarin hayatlarina anlam veren amaglarin pesinden gidebilmesine imkan
veren en onemli aragtir. Fakat Mises, bir faaliyetin ve siyasetin seyrinin her bir
durum i¢in ayr1 ayri1 belirlenmesi gerektigine inanan -felsefi tartismadaki adiyla-
bir eylem-faydacisi degildi. Bunu yerine o, belli bir davranig tarzinin, kisisel
ve toplumsal davranigin (akil ve tecriibe birikimini yansitan) genel kurallariy-
la uyum i¢inde olup olmamalarina gore degerlendirilmesi gerektigine inanan
bir kural-faydacist idi. Herhangi bir eylemin uzun vadeli sonuglari bagarili bir
toplumsal etkilesim i¢in hayati olan kurumlarin korunmasi ve onlarla uyum
i¢inde olunmasi agisindan degerlendirilmelidir.?” Bu, Mises’in siklikla kullandi-
g1 su ifadenin anlamidir: toplumun tiyelerinin “dogru anlagilan uzun vadeli
cikarlar:™®

Dolayisiyla, Mises’in demokrasiyi ve devletin giicleri iizerindeki anayasal
sinirlart savunmast, tarihin defalarca su gergegi gosterdigine iligkin gerekgeli bir
yargiya dayaniyordu: Demokratik olmayan ve anayasacilig1 gézetmeyen araglar
siddete, baskiya ve sivil ve ekonomik 6zgiirliiklerin kaldirilmasina ve toplumun
uzun donemli istikrarini bozacak sekilde hukuka ve hukuk diizenine sayginin
tahribine yol agmistr. “Giliglii adamlar”dan ve goriintisteki kriz donemlerinin
“olaganiistii tedbirleri”nden gelecek kazang ve faydalar uzun vadede, daima, bu
yontemlerce soz verilen kisa vadeli istikrar, dizen ve glivenlikten daha fazla,
ozglirliik ve zenginlikle ilgili maliyet ve kayiplar iiretme egiliminde olacaktir.

Klasik Liberalizm ve Uluslararas1 Baris

Piyasa temelli igbolimii sayesinde ortaya ¢ikan toplumsal isbirliginin fay-
dalari, Mises’e gore, bir tilke hudutlariyla sinirli degildir. Uzmanlagma saye-
sindeki ticaretin kazanimlar1 dinyanin her kosesine kadar genislemektedir.
Bu yiizden, klasik liberal ideal, i¢sel olarak kozmopolitandir. Mises’in go-
ristine gore saldirgan milliyetcilik, sadece savas ve isgal yoluyla 6lim ve
yikim getirmez, ayni zamanda bir tilkeden digerine mallarin, sermayenin
ve insanlarin 6zgiir dolagimi tizerinde ticaret engelleri ve gesitli kisitlamalar
koyarak, insanlarin verimli miinasebetlerden fayda elde etme imkanlarini

2 Mises, Human Action, s. 664-88; Theory and History, pp. 44-61; ve Henry Hazlitt, The Foundations
of Morality (Irvington-on-Hudson, N.Y., Foundation for Economic Education, 1998 [1964]), s.
55-61. Ayrica bkz. Leland B.Yeager, Ethics as Social Science:The Moral Philosophy of Social Cooperation
(Northampton, Mass.: Edward Elgar, 2001), s. 81-97.

30 Mises, Human Action, s. 664-88.

Kis-Bahar 2007



Ozgiirliigiin Ekonomi Politikeisi < 129

da reddeder. Zenginlik ve ilerleme, ulusal sinirlar iginde suni olarak sikig-
urilmistir. Tersine, bu, bazi milletlerin, diger iilkelerde bulunan mal ve
kaynaklara sahip olmanin tek yolunun isgal ve siddetten gectigi sonucunu
cikarmalariyla, savas ve isgal sartlar1 yaratir. Mallarin, sermayenin ve insan-
larin tizerindeki biitiin engelleri ve sinirlamalar1 kaldirmak, devleti, her
bireyin hayat, hiirriyet ve miilkiyetini korumakla sinirlandirmak, savasa
neden olan diirtii ve gerilimlerin ¢ogunu ortadan kaldiracaktir.

Mises, ayni zamanda, lilkeler arasindaki sinirlarin belirlenmesinde kendi
kaderini tayin hakki taninirsa i¢ savaglarin ve etnik siddetin ¢ogu temelinin
ortadan kalkacagini distiniiyordu. Mises “self determinasyon” ile, belirli bir
irksal, etnik, dilsel veya dini gruba ait olan herkesin ayni ulus-devlet i¢inde ol-
maya zorlanmalarini kastetmedigini anlatmaya biiyiik thtimam gostermistir.
Bununla, plebisit yoluyla bireysel self determinasyonu kastettigini agikc¢a orta-
ya koymugtur. Bunun anlami, bir sehir veya bolgedeki bireylerin bagka bir
ulusa katilmaya veya kendi bagimsiz iilkelerini olusturmaya karar verdikleri
takdirde, bunu yapma 6zgiirliigiine sahip olmalar1 gerektigidir.

Bu sehir veya bolgelerde hala ait olduklar: tilkenin bir pargast olarak kal-
may1 ya da bagka bir tilkeye katilmayi tercih eden azinliklar elbette bulunabi-
lir. Her ne kadar bu self determinasyon mikemmel olmasa da, bu, en azindan,
etnik, dini veya dilsel gerilimleri 6nemli dl¢lide azaltir. Yegane kalici ¢oziim,
Mises’e gore, devletin alaninin, sinirli klasik liberal gorevlerine indirgenmesidir;
boylelikle devlet bagkalarinin yarari i¢in toplumdaki herhangi bir birey veya gruba
zarar vermek veya onu dezavantajli kilmak tizere kotiiye kullanilamayacaktir.™

Liberalizm ve Toplumsal Iyi

Son olarak Mises, klasik liberallerin toplumdaki kimin faydasina konugtuklari
sorusunu da tartigmustir. Hemen hemen butiin diger siyasi ve ideolojik hareket-
lerden farkli olarak, liberalizm ortak iyinin toplumsal felsefesidir. Hem Mises’in
kitaplarini yazdig1 zamanda hem de bugiin, siyasi hareketler ve partiler, sik sik or-
tak 1y1 ve genel refah retorigine miiracaat etmislerdir, fakat gergekte amaglari, dev-
let gliclinti bagkalarinin pahasina bazi gruplara fayda saglamak icin kullanmakuir.

Hiikiimet diizenlemeleri, yeniden dagitimer refah programlary, ticaret kisitla-
malar1 ve tegvikleri, vergi politikalar1 ve finansal manipulasyonlarin hepsi, top-
lumda, acik ve yarismaci bir piyasada elde edemeyecekleri pozisyonlar pesindeki
ozel gikar gruplarina kar ve istihdam ayricaliklari saglamak tizere kullanilir. Bunu

31 Mises, Nation, State, and Economy: Contributions to the Politics and History of Our Time (New York:
New York University Press, 1983 [1919)), s. 31-56; Liberalism, s. 105-21; Omnipotent Government,
s. 79-93.
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dogal olarak, bagkalarinin 6zgiirliigiinii kisaltma kadar, yozlagma, ikiytizlilik
ve hukuka saygisizlik da takip etmektedir.

Mises’e gore, liberalizm hem bir bir ideal olarak hem de kamu politikasinin bir
amaci olarak, kimseye ayricalik taninmayacak ve kimseyi kayirmayacak sekilde,
hukuk devleti altinda biitiin insanlarin bireysel haklarinin esitligini savunur. O
her bireyin 6zgiirligii adina konugur ve onu savunur; dolaysiyla da herkes i¢in
ozguirliigin sesidir. Liberalizm, herkesin kendi amag ve hedeflerini izlemede 6zglir
Ozglir olmasini ister. Boylece, kisinin kendisi ve digerleri, barisgt piyasa islemleri
yoluyla onun yetenek ve giiglerinden fayda saglayabilir. Klasik liberalizm begeri
meselelerde devlet miidahalesinin ortadan kaldirilmasini arzu eder, boylece siyast
glic toplumdaki hi¢ kimsenin aleyhine olacak sekilde kotiiye kullanilmaz.?

Mises 6zel ¢ikar gruplarinin giicliniin ve bu tiir gruplarin siyasi gi¢ kori-
dorlarinda yogunlasan etkisine karst durmanin zorlugunun farkindaydi.”® Fa-
kat toplumdaki nihai giiciin, fikirlerin giiciinde yattiginda israrliydi. Insanlar:
harekete gegiren, onlari engellere karst goglis gerdiren, yanlis yonetilen po-
litikalara kargt durmaya onlar1 cesaretlendiren ve yerlesik ¢ikarlarin en gtg-
lustine karst bile direnmelerini saglayan fikirlerdi. Yuzyillar boyunca 6zgiir-
litk tarafindan kazanilan tiim zaferleri miimkiin kilmis olan fikirlerdir.

Ne siyasi aldatmaca ne ideolojik uzlasma 21. yiizyilda 6zgtirligu yenebilir.
Ancak, agik¢a ortaya konan ve dosdogru sunulan fikirlerin giicti bunu yapa-
bilir. Mises’in kitaplarinda ifadesini bulan ve onlar1 6zgtirlik davasinin en
dayanakli kaynaklarindan bir yapan iste budur.

Mises’in kitaplarinin ¢ogunu yazdig 1920, 1930 ve 1940’Li yillarda, komiinizm
ve fagizm diinyadaki karst konulmaz gligler olarak gortiniiyordu. O zamandan
beri bu ideolojilerin atesi, kendilerinin yaratug: gerceklikte ve boyunduruklar:
alundaki on milyonlarca insann isteksizliginde séndii. Ne var ki, onlarin serbest
piyasa elegtirilerinin gogu, miidahaleci refah devletinin toplumun her kogesini iggal
etmesinin gerekgeleri olarak hizmet etmeye devam ediyor.** Ve “kuresellesme”ye
karst ¢agdas arglimanlarin ¢ogu, genellikle, yiizyil 6nce Avrupa milliyetcile-
ri ve sosyalistleri tarafindan dile getirilen serbest piyasa ve serbest ticaret kargiti
elestirilere benzemektedir.”

32 Mises, Liberalisn, s. 155-87.

33 Bkz. 6rnegin “The Clash of Group Interests” [1945] Ebeling (ed), Money, Method and the Market
Process: Essays by Ludwig von Mises (Norwell, Mass.: Kluwer Academic Press, 1990), s. 202-14.

3* Richard M. Ebeling, “Ts the ‘Specter of Communism’ Still Haunting the World?” Nozes from
FEE, Mart 2006.

% bkz. Jerry Z. Muller, The Mind and the Market: Capitalism in Modern European Thought (New York:
Alfred A.Knopf,2002) ve Ian Buruma and Avishai Margalit, Occidentalism:The West in the Eyes of
Its Enemies (New York:Penguin Press,2004).
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Mises’in Sodaksm, 1 zberalism, Critique of Interventionisn, Omnipotent Government, Bureancra-
¢y, Planned Chaos, Human Action ve diger birgogunun sayfalarindaki bireysel 6zgfir-
lik ve piyasa ekonomisi lehindeki arglimanlar, gercegin sesini olmaya devam
etmekte ve giintimiizle ilgisini korumaktadir. Onun eserlerini 20. yiizyilin on
yillarinda onlar1 yazildigs zamanki gibi buglin de hala 6nemli kilan budur.

Ceviren: Seval Yaman
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