Cevrenin En Giizel Dostu:
Ozgiirliikk

John Semmens°

er yil 22 Nisan’da diinyanin degisik yerlerinde Diinya Giint kutla-

malar1 yapilmaktadir. Bu kutlamalar, gezegenimizin durumu tze-

rine diginmek i¢in bir hatirlatici olarak hizmet gorebilir. Bazila-

r1, yeryliztinin biiyiik bir tehlike i¢inde bulunduguna ve iktisadi
kalkinma ve teknolojiyi sinirlandirmaya yonelik kat1 6nlemlerin korku verici
bir gelecekten kaginmak i¢in zorunlu olduguna inanmaktadir. Bu 6nlemlere, tig
temel kavram rehberlik etmektedir.

Bu kavramlardan ilki, “siirdiirtilebilir kalkinma”dir. Buradaki fikir, yenilene-
mez tabii kaynaklarinin kullanimini en aza indirerek gelecek kusaklara daha fazla
tabii kaynak birakilmis olacak. Bu fikir kulaga hos gelse de hitkimet sinirlandir-
malariyla hayata gecirmeye ugrasirken bazi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

Her seyden once, “tabii kaynak” diye bir sey yoktur. Neyin bir kaynak oldu-
gunu tabiat degil; insan istekleri ve zekasi belirler. Bu anlamda, biitiin kaynaklar,
insan Uriintidir. Sagmalamayiniz! Yeraltindaki petrolii insan degil, tabiat yapti.

Petrolii bir kaynak haline getiren sey onun maddesi/cevheri degildir. Petroliin

bir kaynak olmasini saglayan, onun, tahsis edilebildigi kullanimidir. Mulkiyeti-
nizde petrol bulunmasinin kétii bir sey oldugu gilinler vardi. Bu durum, ciftlik

° “Freedom is the Environments Best Friend”, Ideas on Liber), Cilt: 57, No: 3, Nisan 2007.
°° John Semmens, Arizona, Laissez Faire Enstitiisii'nde ulasim politikast analizcisidir.

Yaz-Sonbahar 2007



14 ~= John Semmens

hayvanlarini zehirleyebiliyor ve temel ekin alanlarini harabeye cevirebiliyordu.
O zamandan bugiine insanin beyin giici, bu maddenin, motorlu araglar i¢in bir
yakit ve -bagka seylerin yani sira- plastikte bir girdi olarak glizelce nasil kullani-
ma konulacagini belirlemigtir.

Petroliin, simdi oldugu gibi, gelecekte de hayati bir madde olup olmayacag:
bilinmemektedir ve muhtemelen de olmayacaktir. Teknoloji tarihi, yeni yon-
temlerin, siirekli olarak eski yontemlerin yerini aldigini géstermektedir. On bin-
lerce yildir insanlar, yiriiyerek seyahat ettiler. Binlerce yil da araglari siirmek
ve ¢ekmek i¢in hayvanlari kullandilar. Son yiiz yildir, benzinle ¢alisan araglar
kullanmaktadirlar. Benzinin kullanima girmis olmastyla birlikte elde edilen ve-
rimlilik, galon bagina daha fazla yolcu ve yiik taginarak saglanan karla, strekli
olarak “artmustir.”

Benzinle ¢aligsan araglarin alternatifleri gelistirilmektedir. Bir donem gelir, ben-
zin de atin akibetine maruz kalarak temel ulagim giicii kaynag: olarak tartigma-
min disina ¢ikabilir. Boylece, gelecekte ihtiyag duyulacag: seklindeki bir tahmin
cercevesinde simdi 6nemli kaynaklar olarak degerlendirilebilecek petrol ve diger
maddeleri koruma, anlamsiz hale gelebilir.

Gelecek i¢in kaynaklari koruma, ilerleme tizerinde gereksiz baskilar yaratabi-
lir. Yaklagik iki yiiz yil 6nce gerceklesmis Sanayi Devriminden bu yana siirekli
zenginlesmeye doniik bir egilim(?) sozkonusudur. Sonraki nesiller, 6nceki nesil-
lerden daha zengin olmuslardir. Kogullar, bir sonraki neslin hayat standadini, su
an bizim keyfini ¢ikardigimizdan daha yliksek diizeyde kargilayabilecek kadar iyi
gozitkmektedir.

Bu yiizden, gorece yoksul sayilan bugiinkii neslin daha zengin olmasi muh-
temel gelecek nesle doniik olarak tasarrufta bulunmasini istemek, pek de adil
gozitkmemektir. Bu durum, 6zellikle , halen yoksulluk i¢inde yagamlarini stirdii-
renlerden tasarruf beklenildiginde daha da artmaktadir. Gegimligi “siirdiirme”,
sizin tipik Amerikan gevreci eylemcinizin goreli olarak konfor icindeki bir yasa-
mu siirdiirmesinden daha az cekilebilirdir. Uciincii Diinya iilkelerinde yasanlarin
pek cogu, petrol gibi hammaddelerin satimina bagimlidir. Onlar, ekonomilerini
biiylitmeye yardimci olmak i¢in satin alinabilir yakita bel baglarlar. Kaynakla-
rin elde edilebilirligini azaltan veya fiyatini yiikselten 6nlemler, Batidaki zengin
insanlarla kargilagtirildiginda bu yoksul insanlarin iizerinde daha fazla yiik ola-
cakuur.

Cevreci felaket tellallarinin ikinci nemli kavrami, “ihtiyatlilik ilkesi” olarak
da adlandirilir. Bu ilke, bir miktar riske sebep olan herhangi bir seyin, meyda-
na gelmeden Once engellenmesini ifade etmektedir. Bu diiglinme bi¢imine gore,
ancak, makdl bir siphenin Stesinde giivenli oldugu ispatlandiginda riskli bir
davraniga veya faaliyete izin verilmelidir.

Cevreci ¢igirtkanlarin genetik olarak degistirilmis gidalara karsi protestosu,
ihtiyathilik ilkesinin uygulamada kargimiza ¢ikan bir 6rnegidir. Bilim adamlari
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artik daha tercih edilebilir 6zellikleri, gidanin i¢ine yonlendirmek icin gen ekle-
meyi (gene-splicing) kullanabilirler. “Altn renkli piring”, bu teknikle gelistirilmig
triinlerden bir tanesidir. Genetigi degistirilmis bu piring, bitki i¢cinde daha fazla
A vitamini icermektedir. Bunun faydasi, pek cok Ugiincii Diinya tilkesinde oldu-
gu gibi diyetleri buyik 6l¢tide pirince bagli olan insanlarin, korliikten korunmak
i¢in bu vitaminden yeterli miktari almalarini mimkiin kilmasidir. Bu, alelade
pirinci yiyen herkesin kor olacag anlamina gelmez. Ama Ucgiincii Diinya {ilke-
lerindeki ¢ocuklarin ne yazik ki 6nemli bir boliimii, diyetlerindeki A vitamini
eksikliginden dolay1 kor olmaktadir.

Fayda saglayici katkilarina ragmen altn renkli piring, hala ¢ok sayida gevreci
felaket tellali igin genetigi degistirilmis “Frankenstayn gidast (Frankenfood)”dir. Al-
tin renkli pirinci elde etmek igin gerekli olan gen ekleme, tabit degildir. Onceden
ongoriilemeyen neticeler ortaya cikabilir. Thtiyatlilik ilkesi taraftarlarinin iddias-
na gore, gen eklemenin, gida arzinin i¢inde yaygin bir bigimde kullanilmasindan
once tamamen giivenli oldugu ispatlanirsa, daha iy1 olacaktir.

Vitaminlere, minerallere ve sifali besinlere sahip bol gida arzlarini ikame edebi-
len zengin ve hayli iyi beslenen kimseler i¢in yeni, denenmemis, genetigi degisti-
rilmis gidalar konusunda ihtiyatli olmak kolaydir. Hi¢ kimse, bu insanlarin yeni
gidalari yemesi gerektigini sdylemiyor. Ama stirekli kotii beslenmenin tehlikesi
icinde yasayanlar icin, genetigi degistirilmis gidalarin tamamen giivenli oldugu
konusunda daha fazla delil bulunmasini beklemek, o kadar da kolay degildir.

Dahasi, genetigi degistirilmis gidalarin bugiintin bir yeniligi oldugu fikrine
sahip olmak, simdilerde elde var bir diyerek kabul ettigimiz pek ¢ok tarimsal
lirlin{i iretmis olan insanin binlerce yildir genetik olarak tabiatin isine karigtigini
goz ardi etmek demektir Bizim siitimiizii iireten inek tiirlerinin 6zgiir ve vahsi-
ce hareket ettikleri bir donem hi¢ olmadi. Modern siit inekleri, bu yaratiklarin
genetik yapilar1 degistirilmis binlerce yillik segili/kili kirk yaran melezlegtirilme-
sinin bir neticesidir.

Melez Misir

Ayni hikaye, pikniklerde yedigimiz/kemirdigimiz kogandaki musir hakkinda
da anlatilabilir. Amerikan Kizilderilileri, dikkatle se¢ilmis yabani otlarin ¢apraz
dollenmesiyle bu melez misir1 yetistirdiler. Veya yularinizin ucundaki Meksika
kopegini ofkelendiren sey nedir? Hig bir grup Meksika kopegini, av yakalarken
gordiiniiz mii?

Hakikat su ki, insanlar, binlerce yildir diger canli varliklari genetik olarak
degistirmiglerdir. Daha 6nceki yontemler, hakikaten, modern gen ekleme y6n-
temlerinden daha az tahmin edilebilir ve daha fazla zaman tiikketen yontemlerdi.
Her zaman yapmis oldugumuz seyi yapiyoruz, yani diinyayi isteklerimize daha
yatkin hale getirmek i¢in degistiriyoruz.
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Eger ihtiyatlilik ilkesi taraftarlar1 magarada yasayan atalarimizin arasinda ya-
samis olsalardi, muhtemelen, atesin kullanilmasina mani olmaya ¢alisacaklard:.
Ates, tehlikeli ve kirleticidir. Ates pek ¢ok kullanimda modern bir ikame olan
niikleer enerjiyle kargilastirildiginda, daha fazla insani 6ldtirmis oldugu goriliir.
Yine de, ¢evreci gigirtkanlar, bugtin bile komiir yakilarak ¢alistirilan elektrik
santralinin niikleer enerjiyle iretilen elektrik santraliyle degistirilmesine kargt
cikarlar.

Thtiyatlilik ilkesi, yeni ve denenmemis olan hakkinda saglikli bir kétiimserligi
benimser (her seyden once, pek ¢ok yeni fikir bir basarisizlik hikayesidir ancak
az sayida yeni fikir nihai olarak basartya ulasir) ve onu yarar saglamayan bir kor-
kuya doniistiiriir. Ilerleme, seyleri daha iyi hale getirme ¢abalarimizda hesaplan-
mus riskler iistlenmemizi gerektirir. Bu anlamda bilim ve teknolojinin basarilari,
bir giiven kaynagi olmalidir. Insan akli sagirtict bir aractir; akildisi korkularla
baglanuli hale getirilmemelidir.

Cevreci lobinin tglincti 6nemli kavrami, 6nemli kararlarda “ilgilelerin (szake-
holder) katilimi”nin gerekli oldugu diistincesidir. Alicilar ile saticilar arasindaki
miizakereler, katilimcilik agisindan yetersiz kabul edilir. Ugtincii taraflar, ise ka-
rismak ve iglemler icin farkli sartlar1 dikte etmek istemektedirler.

Piyasada alicilar ile saticilar birbirlerini bulurlar ve gonilli olarak iirtin ve
hizmetler i¢in para alig-verisi yapma konusunda anlagmaya varirlar. Taraflardan
hicbiri digerini para kargiliginda alig verise zorlayamaz. Sonug¢lanmadan 6nce her
iki taraf da bir iglemi reddetmek veya bir islemden caymak konusunda 6zgiirdir.
Alicilar, genellikle, eger tatmin degillerse ticar! esyay: geri iade edebilir ve para-
larin1 geri alabilirler.

Piyasa islemlerinde goniillii katilimcilarin (6rnegin, elektrigi isyerlerine ve ev-
lerde oturan tiiketicilere satan komiirle calisan bir elektrik santralinden ¢ikan
dumani) temizlesin diye bagkalari i¢in kirlilik yarattiklari izerinde 1srar etmeleri
mesru olsa da; bundan zarar goren digerlerinin, zorunlu olarak, islem sartlar
bakimindan esit veya hakim bir konumda olmalar: gerektigini soylemek gerek-
mez.(?)

Bocek ildct DDT Srnegini diisiiniin. Eger DDT Ugiincii Diinyada, sitma tagi-
yan sivrisineklerle miicadele etmek i¢in kullanilsaydi, yasam kurtarabilecegi pek
cok yer vardi. Tahminen yilda iki milyon 6lim, sitmadan kaynaklanmaktadir.
Sitmadan etkilenen bu alanlardaki kamu saglig1 calisanlart DDT almak istiyorlar.
DDT’yi liretmeye istekli sirketler var. Ama ¢evreci muhitten gelen “ilgililer”,
bu tirtintin ticaretinin yasaklanmasi konusunda hitkimetler {izerinde daha etkili
olmuglardir.

DDT, vahsi kuslar arasinda yumurta kabuklarini inceltmeye yonelik muhte-
mel katkisi dikkate alinarak yasaklandi. Kusglar arasinda kitlesel 6limlerin olacag:
tahmin edildi; eger tahminler gerceklesirse, bahsedilen konuya ilk olarak dikka-
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timizi ceken Rachel Carson’un dedigi gibi bu bizleri, “sessiz bir bahar” anlami-
na gelecek bir noktaya gotiirecekti. DDT’nin insanlara zararli olduguna dair bir
kanit yoktur.

Vahsi kuglar1 koruma, kiymetli bir amagtir. Bu hedefe insanlara zarar verme-
den ulasilabildigi takdirde ok fazla itiraz gelmeyecektir. Insanlarin yasami paha-
sina vahs! kuglar1 koruma, gergi, daha az savunulabilir bir distincedir. Sitmanin
tahribatlarindan buytk 6lgtide emin olan bir Amerikanin glivenligi agisindan ba-
kildiginda, DDT’yi yasaklamanin risk/6diil degis-tokusu (#rade-off) kabul edilebilir
gibi goziikebilir. Ayni degis-tokus, sitmanin asil 6ldirticii oldugu bélgelerde ka-
bul edilebilir olmaktan hayli uzaktir. Bu bolgelerde yasayan insanlar, yasamlarin:
korumak i¢in DDT kullanma konusunda 6zgiir olmalidirlar. Cevreci “ilgililer”in
miidahalesi, bu 6zglirliige mani olur (Maalesef, tutumlarda bir takim degisimler
yasanmustir ve Diinya Saglik Orgiitii bugiin, DDT’nin bazi kullanimlarin ceza-
landirmaktadir).

Cevrecilerin Diugtincelerini Bir Kenara Birakmak

Cevreci felaket tellallar1 gerici bir tavir igindededirler. Eger herhangi bir sey
yeryuztni tehdit ediyorsa bu, bilim ve ilerlemeyle ilgili gizli bir barikattir. Ge-
¢imligin esiginde yasayan insanlar, ¢evreyi korumaya gi¢ yetiremezler. Onlar
enerjilerini hayatta kalmak igin harcarlar. Zenginler, cevreyi koruma iizerine dii-
sinmeye muktedirlerdir. Cevreci ¢igirtkanlar tarafindan talep edilen 6nlemler,
ilerlemeyi yavaglattuigi dlciide, ¢evreye de zarar verir.

Teknolojinin, insan isteklerini kargilamak ve gevreyi korumak i¢in en iyi se-
cenegi saglamasi, ABD’de cevresel iyilestirme konusunda kaydedilen ilerlemede
apacik goriilmektedir. Neredeyse her 6l¢iim, kirliligin azalmaya bagladigini ve
tabiatin tekrar geri dondugunt gostermektedir.

Birkag y1l 6nce, -Lexington, Concord ve Massachusetts, Battle Road’daki “yu-
varlak diinyaya kulak verme girisimi”nin tarihi bolgesini ziyaret ettim. Bu yer,
agaclar ve yesilliklerle doludur. Park gorevlileri, 1775°te bu alanin simdi gortlen
yesillikten yoksun oldugunu belirttiler. Agaglar, tarim yapmak i¢in kesilmisti.
Bu donemde tarim, bugiinle kargilagtirildiginda o kadar az verimli bir faaliyetti
ki, ntifusun % 80’1, ulusun beslenmesi i¢in gerekli erzaki saglamaya calistyordu.
Kirsal alanin genis kirag alanlari, bir zorunluluk olarak, bu ¢agin diisiik rekolteli
tirtinleri i¢in tesviye edildi.

Teknoloji, biitiin bunlari degistirmistir. Bocek ilaglart ve genetigi degistirilmisg
tahillar, daha fazla sayida sebze ve meyveyi boceklerden korumamuzy; gelismis
ulagim, daha fazla sayida gidanin bozulmadan 6nce piyasaya ulagmasini; buzdo-
lab1, gidanin daha uzun siire tiiketilebilirligini miimkiin kilmistir. Sonug olarak,
tarim igin ihtiyag duyulan iggiiciiniin orani, % 2’ye diismustir. Massachusetts’in
tarim alanlarinin tekrar agaglanmasina(?) izin verilmistir.
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Bu, gezegenin geri kalanini korumak i¢in bir modeldir: Daha iy1 bir diinya
icin insanlik dehasi kullanilsin diye dustince ve ticaret 6zglirliigiine izin verin!

Ceviren: Yusuf Sabin

Ekonomik Ozgiirliik ve Gelisme
Wolfgang Kasper

Ekonomik biyiimenin sebebi nedir: Yatirim mu, egitim mi, yenilik mi, gelisme mi
ya da baska bir sey mi? Bu faktorler tizerine yogunlasmak baska bazi sorulart akla
getirir: Insanlar neden yatirim yaparlar; neden grenitler, neden bazt toplumlar yeni-
liklere acikken digerleri degildir? Bu tarz davranis farkliliklar “kurum” dedigimiz bir
grup koordinasyon kurallarindaki farkliliklardan kaynaklanir. Bu eser, yeni ve hizla
yaytlan Kurumsal Iktisat disiplininin temel bakis agisint anlatmaktadir. Ayrica, kitap
Ozelde, 6zgiir, barisct ve adil bir toplumun oldugu kadar genel maddi ilerlemenin de
temeli olarak kabul edilen “kapitalizmin anayasast”n1 aciklamaktadir.

Her giin giderek daha agik bir hale geliyor ki, 6zgiir ve acik toplumlarda yasayan in-

sanlar ekonomik sistemin planl ve kontrol altinda tutuldugu yerlerdeki insanlardan

nispi olarak daha fazla ekonomik biiyiime yaratiyorlar. Diinyadaki tim fakirliklerin

nedenini kiiresellesme olarak gosterenlerin actklamalartyla yetinmeyenlere Wolfgang

Kasper ekonomik 6zgtirlik ve gelisme arasindaki glicli bagi tatmin edici bir sekilde
ortaya koymaktadir.
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