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zel sektor yaklagimlari, kiiresel 1sitnmayla ilgili butiin sorunlarin ¢o-
ziimi degildir ama otoriter planlardan daha iyidir.

Kiiresel isinma, bir kez daha, siyasi glindemimizin merkezine yer-

lesmistir. Amerikan Yiiksek Mahkemesi; Cevre Koruma Ajansi’nin

(EPA), hava kirliligi gibi karbondioksiti de diizenlemesini talep eden 12 eyaletin

bagsavcisi tarafindan agilan bir davay: dinlemeye karar verdi. Bush idaresinin bir

sey yapmama stratejisine kargt -manali bir kii¢ik gorme ¢ercevesinde- Kaliforni-

ya Valisi Arnold Schwarzenegger, bugtinlerde, siddetli bir sekilde iklim degisik-

ligine kars1 durma konusunda Ingiltere Bagbakani Tony Blair’e verdigi séziinii

yerine getirdi ve kendi eyaletindeki karbon emisyonlarina bir tst sinir getirmeye

karar verdi. Ve 6nceki bagkan yardimcisi Al Gore, global 1sinma tizerine bir film-
le ilk kez sahneye ¢ikt1.

Insanoglunun kiiresel 1sinmaya katkida bulunuyor olduguna dair daha biiyiik
bilimsel kesinlikle baglantili biitiin bu gelismeler; ABD’deki fosil yakita bagiml
sinailerin, hitkimetin onlarin {izerinde Kyoto tiirii emisyon indirimi zorlama-
larinin bazi versiyonlarint uygulamaya koymasinin sadece bir zaman meselesi
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oldugu seklinde bir endiseyi tagimalarina sebep olmustur. Hakikaten, Ford ve
Shell gibi pek ¢ok sirket, siiphesiz, kendi istekleri dogrultusunda gelecekteki po-
litikalar1 etkilemek igin ¢evresel hedefe ulasma umuduyla kiiresel 1sinma {izerine
acik bir sekilde hikkimet eylemi talep ederek kaginilmaz olani kara ¢evirmeye
calisiyor.

Sanayinin “blikemedigin eli 5p” stratejisi, daha genis cevreci hareket tarafindan
kafasini kuma gomen ideolojik deve kusu damgasini yemeksizin kiiresel 1sinma
bilimindeki hala bariz/¢6ziilmemis bosluklari/eksiklikleri tartismay: zorlagtir-
maktadir. Yine de agir1 1sinan bir gezegen ihtimali, cevresel sorunlara donik ser-
best piyasaya veya miilkiyet haklarina dayali yaklagimlar1 destekleyen kimseler
i¢in fazlasiyla getrefil konular: giindeme getirmektedir.

Kiiresel 1sinma, klasik bir orta mallari trajedisini temsil etmektedir. Yerytizii-
niin atmosferi, herkesin tiiketmek i¢in bir tegvike sahip oldugu ancak hig kimse-
nin korumak i¢in bir tegvike sahip olmadig: sahiplenilmemis genis bir alandir. Bu
tirden bir trajediyle bas edebilmenin en iyi yolunun, —onlar1 kullanan insanlarin
faaliyetlerinin diizenlenmesi veya sinirlandirilmasi yerine- miilkiyet haklarin
genisletmek oldugu yaygin bir sekilde kabul edilir. Ornegin, okyanuslardaki ba-
liklarin ntifusu, balikgilara balik tutma haklari vermis iilkelerde ve topluluklarda
artiyor. Buna karsin, daha yakin zamanlara kadar biyik 6lciide balik tutmay:
sinirlandiran veya yasaklayan bir diizenlemeye doniik bir yaklagima sahip ABD,
genel olarak fazla/agir1 balik tutmaya kargi ¢itkmaya devam ediyor.

Diger taraftan, atmosferle ilgili orta mallar, 6zellestirme igin agik bir aday
degildir. Bir siire once Terry Anderson ve Bishop Grewell, bunun sebeplerini
“Kiiresel Orta Mallar1 I¢in Miilkiyet Haklar1 Coziimleri: Asagidan Yukartya mu,
Yoksa, Yukaridan Asagiya mi?” adli verimli bir ¢aligmada agikladilar.

Onlar milkiyet haklarinin, bu haklarin faydalar1 onlar1 tanimlamada, savun-
mada ve elden ¢ikarmada yer alan maliyetleri -veya iktisat¢ilarin islem maliyet-
leri dedigi seyi- astiginda, kaynak kullanimi tizerindeki catigmalari kendiliginden
¢6zmeye basladigina isaret ettiler. Bu ylizden, herkesin koyunu i¢in yeteri kadar
otlagin bulundugu ilkel bir toplumda, 6rnegin, toprag: herkesin girip ¢ikmasina
mani olan &zel olarak sahiplenilmig parseller seklinde parcalara ayirmaya ihtiyag
duyulmayacaktir; ¢inkt miilkiyet haklarini hayata gecirmenin maliyeti, fayda-
lartyla karsilagtirildiginda oldukga ytiksek olacaktir. Eger insanlar otlagin baska
kullanimlarini (6rnegin tarimi) kesfetse ya da ¢cobanlarin niifusu artug igin top-

rak kit hale gelseydi, bu hesap degisebilirdi.

Ote yandan miilkiyet haklar1. sosyal sartlarin islem maliyetlerini asagiya ¢ek-
me yoniinde hizmet ettiginde, kitlik icermeyen durumlarda bile gecerli hale ge-
lebilir. Kiiltiirel olarak homojen toplumlardaki yasal kovusturmaya yol agacak
bir yanlist olusturan seyle ilgili paylasilan bir dil veya paylasilan normlar, haklar:
tanimlamanin, ihlalleri belirlemenin ve tartigmalari ¢dziimlemenin maliyetlerini
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diistirebilir. Bu tiir durumlarda miilkiyet haklari, asagidan yukariya dogru ken-
diliginden ortaya ¢ikabilir ve toplumlarin 6rf-adet hukuku geleneklerinde diizen-
lenmis hale gelebilir.

Daha az homojen durumlarda, bir egemen tarafindan yukaridan agagiya dogru
uygulamaya sokulan hukukun tstiinliigli, uyusmazlik ¢6zimtintin maliyetlerini
azaltabilir ve miilkiyet haklarini daha da uygulanabilir hale getirebilir.

Kitligin veya kiiresel orta mallarina zarar veren seyle ilgili mugterek bir anla-
yisin yoklugu, iklim degisikligini dengelemeye yonelik asagidan yukariya dogru
bir miilkiyet haklari yaklagimiyla ortiigtir. Anderson ve Grewell, “zarar goren
ve zarara sebep olan her bir ve her tarafi tanimlamayla ilgili iglem maliyetlerinin
yasaklayici/engelleyici olacagi”na isaret ettiler.

Anderson ve Grewell, islem maliyetlerinin, zarar olusturan seyle ilgili miiste-
rek bir anlayis1 empoze eden yukaridan asagiya dogru bir milkiyet haklar1 yak-
lagtmi tarafindan azalulabilirken; bunlarin baska sorunlar1 giindeme getirdigini
kabul etmektedirler. Bu sorunlar arasinda, iktisatgilarin rant kollama veya piyasa
katilimcilarinin -bir deger tireterek degil de hiikimet ihsanlarini veya politika-
larini kendi istedikleri dogrultuda etkileyerek- zenginlik ve piyasa hissesi elde
etmek i¢in ugragsmalarini yonlendiren stireg olarak adlandirdiklar: sey vardir.

Rant kollama, Avrupa Birligi’nin, sera gazi emisyonlarini azaltmak icin ge-
cen yil uygulamaya koyduklar1 —~yukaridan agagiya dogru bir miilkiyet haklar:
programi olan- karbon kredi ticareti programindaki temel sorun olmustur. Bu
programin i¢inde yer alan her bir sirket, kendi kullanmadigi kredileri satabilmek
icin mimkiin oldugu kadar ¢ok sayida karbon kredisi elde etmeye ugrasmistir.
Gergekten de program, daha biiyiik bir karbon kredisi hissesi elde etmek icin
ugrasan daha etkin rant kollayicilarinin bagina biiytik bir devlet kusu kondugunu
kanitlamigtir. Onlar arasinda BP ve Esso gibi biiyiik ¢okuluslu petrol sirketleri
vardir. Buna kargilik, Yunanistan’in en dnemli elektrik sirketi gibi daha az etkin
rant kollayicilary, istedigini elde edememigtir. Sirket, yil ortasinda kredilerini ti-
ketti ve elektrigi Yunan tiiketiciler i¢in ¢ok daha pahali hale getirerek acik piya-
salardan daha fazla kredi almak zorunda kaldi.

Rant kollama sadece, biraz daha 6nemli hedef i¢in hosgoriilmesi gereken bir
sanayide kiiciik esitsizlikler yaratmaz; ayrica, zamanla, daha fazla tiretken ve ve-
rimli olmaya y0nelik tegviklerin etkilerini azaltarak sanayileri tahrip eder.

Diger taraftan, bir Reason Yuvarlak Masa ¢aligmasinda George Mason
Universitesi’nde bir iktisatc1 olan Don Boudreaux, yukarindan agagiya, {ist sinir
koy ve karbon ticareti yap yaklagimlariyla ilgili rant kollamadan bile daha derin
bir sorunu teghis etmektedir. Normal bir piyasada aligverise konu edilmesi ge-
reken bir malin fiyatinin ne oldugu, piyasanin digindaki bazi merkezi planlama
otoriteleri tarafindan belirlenmez, bizzat piyasa katilimcilari tarafindan belirlenir.
Ama Boudreaux karbon ticareti programlari 6rneginde izin verilebilir emisyon-
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larin seviyesti, agikgasi, “maliyetlerini ve faydalarini en uygun hale getirmek igin
emisyon seviyelerini nerede belirlediklerini bilmek igin bireylerin 6zel sartlart
ve ihtiyaclar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmayan” siyasi otoriteler tarafindan
belirlendigini belirtir. Boyle durumlarda “hiikimet basarisizligi” -veya her husus
etraflica diisiiniildiginde insan refahini artirmaktan daha ¢ok, azaltan hitkimet
eylemi-, gerceklesmesi yliksek bir ihtimal haline gelir.

Kiiresel orta mallarini korumak ve iklim degisikligini bertaraf etmek igin
miilkiyet haklarini kullanmak zordur ama buradan hareketle, hiikimet diizen-
lemelerinin ¢6ziim oldugu sdylenemez. Bir Reason Yuvarlak Masa caligmasinda
Uluslararas: Politika A1 (International Policy Network) st diizey idarecisi ve Buckin-
gham Universitesi’nin misafir profesorii Julian Morris, miilkiyet haklarinin kii-
resel 1sinmanin ters/olumsuz etkileriyle ugrasirken insanliga yardim etmede hala
onemli bir yere sahip olduguna isaret eder. Ona gore, insanlarin genellikle kiiresel
isinmayla baglantli gordiikleri tehditler —deniz sulari altinda kalan sehirler veya
tilkeler, tastyici (hastalik, bakteri/virlis veya mantarini tagtyan bocek veya ben-
zeri canly, ¢.n.) kaynakli hastaliklar, biyolojik cesitliligin kaybi- tamamen haliha-
zirdaki sorunlarin uzantilaridir. Ve bu sorunlarla miicadele etme konusunda en
iyi sicile sahip toplumlar, ¢cok gelismis milkiyet haklarina ve sorumlu tutulabilir
idarecilere sahip zengin toplumlardir, bir bagka ifadeyle liberal demokrasilerdir.
Morris, sera gazlarini diigirmeye dontik hiikimet diizenlemelerinin, bu serbest
piyasa kurumlarina zarar verdigi ve bireylerin iktisadi hayatina karigmalari i¢in
biirokratlara daha fazla gii¢ aktardig1 6l¢iide, “tedavi”nin pekala hastaliktan daha
kot olabilecegi konusunda bizleri uyarmaktadir.
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